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DE RECHTBANK VAN EKRSTE AANLEG TE BRl.lGGE. VIJFTIENDE 
KAMER, :tc1clcudc iu corrcctioucle z::iken, hccrt h.ct volgende rnnnis 
uitgesproken : 

1N DE ZAAK. ,imblshalvc vervolgd door het Openbaar 1v.liuiste1ic. 

L. 
geboren t.c op 
wonende te 

2. 
geboren t.e 
wonende té 

,·ertegeuwoonligd Ul'Or llll:l:~lcr 

gedaagd om: 

DE EERSTE BN flH TWEE.DE: 

, advocaat lc 

t 

.. advocaat te 

Als daders. orwcl 0111 een misdaad of ecu wanbcd1\jf hicrnmicr om~chn;vcn te 
hcbhen uitgc\'Ocnl. ofwel uin aan de uitvoe,ing 1cd11 ~irn~k~ lC hchhc n 
medegewerkt. (lfwcl 0111 door enige daad, tcit de uitvociing çrv:111 7.od;Jniec hulp te; 
l1ebbc11 vcrlcc11J dal. wu<lcr hun bijstand. de misdaad l'f het wanhcdtij l nid had 
k.unncn wordc11 t!cpkcgd. ofwel om door giften. beloften. bcdn:i:;ingcn, m1sbr1t1k 
van gezag ol' va11 111,1ehl. mi~u;ldigc kuiperijen o.f argl istighedl·n. nxht:-llcl~k:, lu:.t 
mi sdrijf te hd.1hc11 111tgl'lok1 ; 

Bij inbreuk op J e a.1 11kcit-"l1 l, 2, 99 § J . t <> (en ~ 3), 146-.l n. l•ll, 1•!8, 1'-19 en 21)11 
van hel dr.crcct houûcmle rlc t)rganisatie vim de ruimtelijke ,micni11e, dd. 18 m(".i 
1999 (B.S. 08.06.J 999) zoals gcwij1..îgd bij decreten va11 28 srptcmhcr E 199 (.LS.S . 
W scptc.:mhcr l999). ~1; ilpril 2000 (B.S. ~9 ap,il 2000). 13 juli 7.001 .(H.S. 03 
augustus 200 1).X 111:tart :woz (U.S . 13 maart 2002) l:n ().1.06.20{H (13 . .S. 
22.0R.2003). tic bij ;111i kci 9~1 § l 1" bepaalde hancklin1_!rn. werken of wi_j✓igi11!_!Cll 
zoutlcr v0Prnl :;aa11dr. \Trftll111i11.t; Ic hebben 11ittCVOl:rd . ... 
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... voortge7..ct of in st:111d gehouden, dom namelijk 1,01,c.lcr voürafl!;1a111k. 
stedenbouwkundige vcrl,!U011ing te hebben gebouwd. (.)() een g1ond 6~n of 1111':cr 
vaste inrichtingen te 111:l,l.,cn geplaatst, ecu be~u1:u.1tlc vaste inrichting or bc~1aand 
bouwwerk. te hcbt"lcu a.f,;ebrokcn, herbouwd, verbouwd of uiteellrei<l. met 
uitzondering van insla111lhu11dings- of onderhoudswerken, in casu: 

door op het tcnein i!cll:ucn k 
gekend onder 

l?Cborcn te 

11~11 kadaster 

in eir;cndom locbchNcndc aan 
~n 9choren 1e op 

beiden wonende Ic. 

verbouwen van woning. n:mwlijk: vcrnicuv,:cn dak, vcrn:ijûc1cn mun;n op 
bcnedcnverclicpi1tg en vet wijde"~tl va.n $Chonrstcen, 
te .m;>_tJi1,;t. n,adcr te bepalen data in de wç,d~ g~:md_~_ v_~n_l_ mrj_ 
2000 tot: novcmbei:_iot~. ~ 

Gelet op de dagvaarlling aan tic gcllaagtJen bcteke11d. 

Gc?.icn de stllkkc11 "an 1k l•undcl. 

Gehoord het Opcuba,u l\·lim:-:tA:ri1.: i11 zijn vonk;r ing. 

Gehoord de ra:1dsm:m van de eerste en tweede gedaagden iu zijn muwou,dcn en 
verdediging. 

De bchandeliug en Je dcl)attcn van de zaak hadden plaat., m oµc11h,uc 
tcrecht7.îUing. 

Voorafga::.u,dcJ_ijk .. 

l. De bcklaagd<.:11 wcnlt:11 w1wittigll v;m de wij7.igingc11 aat1!;cb1;1cl11 aan het 
decreet van 18 1m:i 19\l~ houdende cJe organisatie van de ruimteli.ikc onlcning door 
het decreet van 27 maart 2l'09 tot aanpassing en aanvulli11g v:ui ltcl , uimtchjk. 
plannings-. vcrgu1111i11gcn- r.n hrmdhavingsbclcid (B.S. 15 mei 2009). 111 wc1kü1g 
getreden op 1 scrt~mh1.:r 7.009, en hebben ûch lticromtrcnl k.mmcn vcrdcditcn. 

2. De voonnehk wctswijû1;ingcn hcbbcu geen unplicatics voor dr. bcoonlcliH,; 
van de aan lfo hckl:ia.~dcn tr.n laslc gelegde feiten. v1>nrwcq, v:m de 
1c11lilstelcggin.g De ki1r.:11 omschreven oridc:r <ll.:ic tcnlastcle,l!h'111g w.ucu "trafl,:i;ir 
l'P het ffil)ffiClll Ja1 1..0 t,cpkc,cd wc.rdcn cu zijn thaus vudcr ilc;r.d l Je voorwa:u 1k11 

en om:.1andighcdc11111•t •,tcccl s str:tthaar. De :-:tr;,finaal is ong1:wijó;ll .l!ebk.vcn. 

De tcnlastclcggi11r dic11t Ic wu11lc11 aangevuld en lu;rnm~lin:v~n als volrt : 



Bij inbreuk op de nrt1lsdcn 1. 2. 99 § 1-1 ° (en§ 3). l46-1°. l47. 148. 149 en 2(H 
, •an het decrct.:1 va11 18 mei 1999 hóuuc11de de organi~tic va11 <lc ruirnh:lijkc 
ordening (B.S. tlt{.Oó. 1999) wals gcvv-ij,.igd bij decreten van 28 scptcml.ic1 1999 
(B.S. 30 september 199!>). 26 april 2000 (8.S. 29 april 2000). 13 juli 2001 (13.S. 3 
augustus 2001 ), S 1J1aart 2002 (B.S . 23 1I1aart 2002) en 4 juni 2003 (Jl.S. 22 
augustu~ 2003) en wals gcwijûgd door de artikelen 2, 36 en ~O va11 het dc~rcct 
van 27 maart 2009 tnl a.1.npassing en aanvulling van het ruimtelijk plannings~. 
vergunuingen- cu ltantlhavingsbclcitl (B.S. 1 S mei 2009) rlc hij cJc ,lrlikr.kn 93 en 
107 l>cpaaJdc handclir1gc11, ltcuij zonder \'Oorafgaandc vergunning. het,:ij rn stti_id 
met de vcrguuning, hcv.ij na verval, ,·er.nictiging of het vc~slrijkcn va11 uc lcmrijn 
van de ve1gu1111ing, 111:t;,.ij iu geval van schorsing van de vergunning. Il: hchl>cn 
uitgevoerd, vonrlgt:zcl of in stm1d te hebben gehouden, <loot namelijk ,.onder 
voorafgaande stcdcu\Jouwkundigc \'ergunning bouwwerken Ic hchl,cn vnricJ,t 
een constn,ctic Ic hchbcn opgetrokken of geplaatst, materialen functioneel te 
hebbco samc11gdwad1l waartloor een constructie 01.11 staat., een consttuctic te 
hebben afgchmkcn. hcrbouwcl. verbouwd en uitgebreid. met 11itzondc11ng van 
0J1derhoud$wc1kcn (artikelen 1.1.1, 1..1.2. 4.2. l. 6.1.1..1 ° en 6. J .J van de Vlaamse 
Codex Ruimlclijkc ()rdc11it1t). in casu : 

door op het lc n-ciu ,~clcgcn te 
kadaster onder 

in l'.Î!!c1Hlum 1ocbc.hun;ud aan 
op en 

hcuku wonende Ic 

verbouwen v:.111 wnniug, namelijk : vernieuwen Clak. verwijderen muren llJ? 

benedenverdie pi ng cu verwijderen van schoorsteen. 
Ie l/J> nict_u_~c:lcr te bepalen data in de periode gaa11,dc van_.!__m_cl 
2000 tot nov~.n~LtcL 2~)(H. 

2. De beklaagt.Jen wo1ucn uicl vervolgd voor het mjsdrijr van i11:-tamlhowk11 van 
de overtredit1r., ,·norwt:1 p ,·ru1 de tenlastelegging. 

OP SJRAFG 1•;1.HE_p 

Door cfo gcgcvt:ns ,•au het opsporingsom.Jcr-z.ock cu door liet omlr.r7..ock te, 
tcrcchtztltinr, is dl! h;nlaslclcgging, zoals aangevuld en hcromschrc:\'r.11. in hnof<lt~ 
van de hcklaagdc11 h1.~wclc11. 

De woning J;l:k.e,cn Il" 
woniug, gclc~c.:11 in agra1isd1 ecbicll. 

Door dr. hckl;1ap,drn wc.:rd np 24 _juni 2002 et:n aanv nta!} tot ~lc<1c11b1,nwlrnnrligc 
vergunning nJ1.,r hd vt:.1 b1111wcn van de wo11i11g 1nr,cdir.nd. 
De1..e vcrg u1111i11.1; werd bij hcsli~sing ud. 21 l1ktobcr 2002 11onr het C"lkgc van 
Burgemeester en Sd1cpcne11 geweigerd 011der vc,wijûng muu een vp 1 R mei 1998 
af gegeven Ollf!unstit: stcllcnbouwkundig ath.:st nr. 2 voor de vcrhn11wi11g ,·,in dc:,c 
woning omtlat /.l.! w1 ,km1 wa~. hel r,chouw in 7-Ïjn geheel in sh:l:htr tocmaml was r,n 
hel bclmud vau lk 1nun·u h.>l:11 1ccd~ als pn,hlr.matisch wcril 11111~hH·vcn. 



t,1. ul 11 

Na een anoui.emc k.lacht. bij uc ûÎcnsl Ruimtelijke OTdcnine vau 
werd l)p ?.4 11ovcmbcr 2004 door politicT.one ardr.ling 
te vastge!;leld ; 

- dat ter hoogte van het llaK ae Cluue muut-platen werden verwijderd. cukclc lëlgr.n. 
metselwerk. werden vei wij<1crd en een li1.1gbalk werd gr.gotr.n 01u 111:1.11 t:l'.11 nicnwc 
mu w-plaat Le bc.,·csli r,cn : 
- hinncniti de wo11i11g op i.lc be11edcnvcrdicp111g de muren werden vcrw1jdcnJ : 
- de bestaande rmucu en ,k uren werden verwijderd : 
- de schoorsteen van de wo11i11g werd afgebroken. 

ver klaart dat hel instandhoudingi;wcrkcn betreffen. Il •J \'Crwijst 
vootts naar feilen van ,•w1tlalisme en brandstichting die in het (mmcrf;nd goed 
plaatsvonden tussen 111ci juli 2003. 

Door de beklaagden werd op 10 dcccrnber 2006 een aanvraa/j tot 
stedenbouwkundit c verg unning ingediend voor het rcgulari.scrcu \'an uitgcvoc1dc 
werken aan hc.'-1:t:urdc woning en instandhoudings-en_ rc11ovati~wcrkç n a,m 
bestaande woning. 

De7..e vergunning wt=1J bij bcsh~~ing dd . C, augustus 2007 do,lr hel Colk r,c vau 
13urgcmcestt.:1 e11 Sd1cpc.11cr1 geweigerd. ! Ict. hoger beroep tegen dc✓.c t>«~s li!-~it11! 
werd door de Bcslcmli~c Deputatie op 28 f-cbwari 2008 oni;egrond vcrklaanl. 

De beklaagden kuuncn gccu bcrucp doen •>P. de regelgeving .inl.;tkc ,Ic ktr-; istcc-htGn 
voor 7.0ncvrcemdc com:u·ucties, ic,als ingevoerd rloor artikel lJJ v;111 111:I 1k.creet 
van 27 maart 2009 1111 aë111pas~ing en :ianvutling ,,nn het ruiu,1.clijk pl;11111i11gs- . 
vereunningcn- en hmrdhavingsl,cfeid (8.S. 15 mei 2009). nu de •.011s1rw:.1ic <.•r 
ogenblik. viJn uc u..·rstc vcrtuoningsaanvraa.g Lol vcrhouwcu, h\:th\•11w,~n nf 
uitbreiden. reeds vc.:.:rk1ot was. l.()a]s blijkt uit de motivering bij de hcslî~si11g rl rl. ~~1 
oktober 2002 van het College v,111 Burgemeester en Schepenen 

Blijkens artikel 2. 15'' van het clccrccl wm 27 mamt 2009 tol ,1i111passint~ ,:n 
aanvulling van lt\;I 1uimtcJijk plannings-. vergunningen- en ha11lllr.1vi11~~t,clcid 
(B.S. 15 mei 2009) is een woning verkrot w;inoccr z.i_j 11ic1 vohloct aan tic 
elementaire eisen va11 stabiliteit. 
Waar het behoud v;m de muren van de constructie c,p 18 ,uci 1998 JC\:ds il.Is 
problematisch wcrclcu hc~cl11cv1:u, Ji~11t. t.c worden aangeno111cn dat dc1c ~1h1alic 
op datum va11 de houwa;mvraa~ dd . 24 jun; 2002 et alleen maar or achlcrnil _is 
gcg11an. De fritc.n v;.rn va11dalis;111c jn 2003 hebben lticr weliswaar venia tnc 
bijgedragen. rrnra.i li.t?i:cn niet aan cic oorsproug van deze siltwt il:. 

A1tikcl 93. 1° va11 .het decreet van 27 maart 2009 tot aanpassing en aa11vu11;,,,! van 
het rnimt.clijk pl~u111i11gs-. vcrr,unningcn- en handha"·intshdt.:id (B.S 1 '.l mei 20()9) 
sluit onder/10utlxwr.rke11 uit van de ,·crcistc van reu vooraf1!a:111dc 
slccknhouwk1111d Ïl!C vei gunning. · 

Artikel 2. 1)
0 van het dcc:1cct va_u 7.7 111aar1 2009 lot aa11passing en aa11vulling va n 

het rttirntcl ijk pl:mnin1!s- vcr,;1111111ngcn- t.:n handhnvin,~.c: l,clcill ckfi11il:c11 :ih: 
01,Jc, lioudswcrkcu : W(;/ kf:rt, p11dt(~ .. dt1,t1 ,ytgl).ij_ircir,~rk.e.11. dit l,r:;r ;:r-/.J1111k \ '{JI/ 

een construct,~ 1·r.>or de w ck.J1ms1 <111,;rw(i;:ig.cl veilig steil," door hl'I hij,,·rrkn,. 
hu stt"lf e11 ,f w,r111m ,~t,·11 ' "'" ge~' n 1dn:1dt" ,~r ,,,·rsf,,ren m,11r~ri1Jlr. 11 <!( ,.,11tlf·1ddn1. 



Arti.kel 2, ll.0 van het. tlccrcct \'31.1 27 maart 2009 tot. aanp;1ss i11g C\I aa11v1111 iug v::io 
het ruimtel ijk plan11ing$- . vctgunningcu- en handhaving~bclcid dcflnicc,1 als 
stabil iteitswerken : waken di<' IJer,,ekking liebben op de e<m .. ,·rr11cti1?1·c: dnnenrerr. 
van een coristnu:lit.:. ;_ual.t; : 
a) het verva11ge11 va,, dakgebi.nte,t of dragende IJalken va11 het duk. mC't 
uiizon.dering vuu ,,laatJelijke ha:aelfi,r.grn ; 
h) het gehed ol gededtelü'k herbouwen of ven1ollge11 L'WJ 1Juite11uum:11 of 
d,·agende bi1111e,11111m:11. -.:;elf.~ mel rec,1pemlie vcm de bcstavnde slem:11. 

AJ.du~ dient va!-tgc~tcld dal ck ,foor de beklaagden uilgcvocnJc werk.en, .r..onls 
beschreven op 24 u"vi;mhcr 2004 door politiezone afdeling 

iu haar pn,t;<:s-\'r.rhaal geen muierhorulswerken 
doch vergunniugsplichtige stahilir.e;iswerken betrel1en. 

De: hek.laagden lu~bbcn w uucr vergunn.iug r::lc vcrgunning~pfü:ht igc cooslructics. 
vcnncld in de Ja.:~va:l\<ling. uitgevoerd. 

Straftoemeting,_ 

L Redelijke tcmüj11. 

De rechtbank :;tch vas t dat· lus~en de datum van ecr:~lc vastsldlh,g tkL 
24 november ~00'.> cu dalum \'au dagva;irding dd. 5 oktobct 20()5 110,; geen jaar i!'-­
vcrlopen. 
Wcfrswaar wc , d de n ,ak op 2 1 fchrum·i 200(, ,·oor hel eerst vo,.,r tlc 11;i:hlbank. 
gebracht en op S scplct11be1 2()09, hetzij meer dan drie jaar later. 111 lic1 ""'' 
gcnou1cn. tlud.1 rht 1s c11kcl te wijten aan de vcrzoe~~n van tic hcklan1:,:Jl'.11 in het 
kadc.r van de lopcud~ r~i;ulmisaticpn,ccdurc en teneinde liet ch,ssic~r in ~laat t~: 
stellen. 
Gel.et. op de hicrvour gc'Jehctslc omstamlighcdcn is de rechtbank viu1 oc.11dcel d:ir 
de redelijke ter mijn mei werd overschrcdc11 . 

2. De bckJaaedcu l1d•l,cn tlodbcwust het bouwmisdrijf gcpkcg1l. 
Zij gaan er ll' II l)nrcd llt: van uit dat hun cigc11 oclang hozcr staal dan clc: r1111111d ijkc 
ordening die Je gcmcc.:m:d1ap door de straf wet gchaucJhaarct wi l 1.icn. 

Ze hebben geh:uu.ldd vanuit de ovc11u;gi11g d;it de uitgevoerde werken ,.,.·cl ·1,01,dcn 
b lij"cn en "onodig 111aa r e,crcr,ulati ~ccrd moesten worden. '/c hchh<'n aldus 11il;1 
het minste rc~pcl't gehad vot•• de stcdcnbovwk.undige rcgcl-5 . 

C,dcr. op de bi_i1.v111k rc cmst vau de feiten dient de aao de br.klaagclcn npgclcgdc: 
~lraf va.n dir. aanl IL' 1.ijn tlat hen clc wcdc11cchtclij khcid van hun f.cdrar ~luirkHjk 
wordt gemaakl Zllua l het 1,plcgg.en van een maatschappchjl-.c lc1C:chtwi_ll.11 1r. nndcr 
de vonn vau een 1•.cldlH1d c aau,:ewczcn r.n noodzak~lijk ,,oork11111t. 



Geen straf opleggcu door npsch01ting te verlcneo lOU een Lotaa.1 vcrkcc1 d :iigna.al 
kunnen opleveren ,·001 de beklaagden met het risico dat 7,ij 1.teh in de 1ocl.11mst 
nog 1,ouden ku11m:11 schuldig maken aan gelijkaardige feiten wa:n van 7.ij de 
wcderrcchtclijkhcuJ iu.u11.crs met lijken te aanvaarden. 

Het opleggen v:u1 C\;C\ cffixticvc geldboete zoals hiernabcp:mld komt passcnil ,·oor 
teneinde de beklaagden crtuc aèln te ,:ctten de deshctrdîcmJc n :gkmcnt<:iing Ie 

re9peclcrcn. 

De feilen werden gct>lccgd vóór. op co na J maart 2004 1,1 ,dat de uit te spreken 
geldboete rechtst1cck-; m euro Jicnt: te worden uilgcdnikl c11 de op,kcicmcs 
gebracht worden t'P vij[çnv~rtii; h~j tocvassing van a1ti.kcl 36 van cic wet van 7 
fct,ruari 2003. 

Nopeas de hcu:J;.clvonkü!~ 

De gewestelijk sh;dc11bl'"'\'k1111tlig inspecteur vordc1t in 7,ij11 brief <lû. 31 ja11uari 
2005 liet herstel van de plnats in h3ar oo~rron.k.clijke staat, wal. imvlir.er:11 
- algemeen : het s lopen v;m :tik wcdeuechtcBjkc opgcnchtc const.1111;tjts, ioclusid 
alle funderingen cn m1.,gc1ijkc aangebrachte nutsleidini;cn. Alle gesloopte 
mat.eriaal dient van hel IA:llCÎII verwijderd te won.Jen naar cc11 d,1iu1 11c c, lc.cn1lr. l:n 
gcschiklr. slort.plaals. Het rnaaivcld dient 111 "-Ü" oorspronil.clijkc :;taill te ,.,·,,rdcn 
hersteld. 
- specifiek. : de totale slonp va.11 alk construcûcs die ,:.ich op het 1l:m:i11 l~vim.lc11 . 

Het College vm1 13urgcmccslt".r cu Schepenen van sluit 
1..ich in haar schrijvc11 Jd. 2-1- fcbmari 2005 bij dc,,c hcrst.ctvnrrtcnnr. aan. 

Artikel 149 § 1. c,:rslr fül DORO. zoals er..wij;ógd hij dccrclc11 van tl j 1111i 7.003 en 
21 november 2003 c11 gcJcd tc:lijk vernietigd bij arrcsl nr. Mn(l():, ,·u11 19 j;111u,11 i 
2005 va.n het J;,'t1mdwc1tclijk H,,f en gew~ji.igd bij decrrel ""n 27 maart 2009, 
bcpaa.lt : "Naast 11'· s1111f knn rit· rf.'d11bn11k /Jevden de ploors ;,, de ,x11.,·1J1011k€l~ike 
Wf.'SWnd re lwr.wdl," ul lt,·t strijdige f.:e/Jruik te stokt:11. e11l,f l•o11w of 
a,111pussi11gswt:r~c11 uit te r()flC11 rnlvf cl.'n ,;f/dsom tt: IJt'l11lm gdij k 11,m ,k 
meerwaarde die het goed door liet 11,is,irij/ liee{T verkreg en( ... )'" 

1Je7,e bcpaJjng moel worJc11 gcle1..cn in de conlext van artikel 1>9 vau de 
Grondwet, krachtcni: hetwelk de hoven ert de rechtbanken geen i;t:vul1_: ml'!_W n 

geven aan de bcstm1rshamJcliogco die niet mcl de wenen ovcrccn~lr:mincn. De 
rechtbank dic11t de herstelvordering op haar externe en interne wctti,ghciû te 
locLo;cn en te t.'nt1cr1t1ckcn of ze s t1n.okl met de wet d;111 \\'\:1 of ,e op 
m~chtsovcrschrijclmr or mad1t:<:ahvcndi11g berust. Mctr l,cpaald dient de 
n:dttba..ri.k na lc 1•.aa11 tif Jt: l.1c~ li:,si11g van het hc,·oc,;dc b1.:st11nr om hel hl:r<:td v:in 
de pl:ials in rlc vo1i r1:-: to1;~1and te vordere n uiL-.lui1c11LI niet het n(1_!! np dl~ t ncdc 
rui111tclijkc nnk11iug is t~r.nnmcn. W~mnr.cr va~tgc-;tcll.l wordt dat dt: ,,onkrinr van 
lk rwcrhcid sI.cu111 op rnolic:\'c n d.i~ vreemd t-1.111 aan de rui1111cli_jkc o rdcninr. "r ()p 
c,:n oµvatliu_g van de /\OCtlc n,j111tdij\c ,m.lcui11g die kennelijk ,11m:<ldiil, is. moet 
Je rnclitl,ank dL'ZC vm tli-r ing 1.1Jr11kr gcvl,lg talen. 1 Jct l>dmort llc nThth;111k 
evenwel niet loc de: 1.iprnrtunitdl "an 1k gevorderde 1J1a,1tn.:1:cl Ic ti,~l11.11th:h:11 . 



hbri '/ 

De rechtbank. i!> va1J vN1kcl dal, in acht genomen de motieven aan;'.chaa.ld iu de 
herstelvordering van tic gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur, rlc vvn.lctiug 
11iet steunt op 1J1otic,·cn ilic vreemd 7.ijn aan de ruimtel ijke orclc1nng o[ ov çcn 
opvat.ting v:ut uc !~Ol'.d C rui111tclijke vrdening die kennelijk omcclchjk is. De 
vordering: is lot.:rci~cnd gemotiveerd door de juridische vaststelling dat de woning 
verkrot js en dat ,.ij wncvrocmd gelegen is, waarbij het optrekken van een nieuwe 
woning iu sotil:ur. <,pen gebied vii;ie-storcnd is en de rcsicicntialisming va(1 
agrarisch gebied i11 de hand werkt. 
De hcrstelvorderiug staat in verhouding tot de ernst van de ovc111cdi11}.!. 
D~ plaats is nog 11ict in de oospronkclijk.e toestand hersteld en er h cvcumin een 
rcgula1~salie ovc1-cc1Jk()mstig een verleende Yergunning. 
Het door de hcn;tdvordcrcnde overheid gevorderde herstel vau de plaats in l1aa1 
ooc;pronkclijk.c tncstaud is nog steeds noodzakcl.ijk. om aan de ~,wul:_'. l':11 van het 
mi~dri.if omschreven m de tcnlnstclcgging een einde te stellen. 

Het voocdeel voor dt· goc<.le ordening van de ruimte door het herstel \'an tic plaat<. 
in de oo~pronkchjk..: toestand weegt op tegen de last die er voor de ovcrtrcdr.rs uit 
voortvloeit. Het bestuur heeft uit de concct beoordeelde feil.cli jkc situalic de naar 
recht en rcddijkhctd verantwoorde conclusie gclrokkcn. D~ vo1dciing i~ niet· 
kennelijk onredelijk. 

Kortom, tol de hcrstcl"'m.lcrin1; werd heslist door ck bcvocgclt.: i11s1:inlic nier 
inachtneming vm1 llc ~ubsl;mtiëlc vonnvoorschriftcn ; het blijkt niet Jat dcz.c 
vordering werd g l·1101ncn 111c1. machtsafwent.ling. mad1t,.,wcr~ hri_11hne of 
miskcnniog van cnir algemeen l.icgin.scl van bchoodijk bc~tuur Zij s l.10ukl met llc 
wet. 

ln acht gcnomc11 Je ;i;u<l vau dr, constructies bepaalt de ruchtha11k. tl1~ tt:1111ij11 van 
het herstel op 6 uw.inden vanaf het in krnchl vao gewijsde gaan van huid1.~ vonnis 
nm de beklaagden de 11oui..1:,rr. t;jJ te verschaffen om zich aa11 de hc11 hij llit v, ,uui::; 
opgelegde verplichtiu~cn te confo1111cren. 
De op te leggen tlwa1wi-om van 495.79 cuw/dag moet clc hl:k laa1• dc11 ,:r dfccticf 
loc aan1.~tte11 l1e11cchl~rlijk. hcvrl uil Le voeren. 

OM .OE?-,E Rt;l)ENEN; 
Gelet ov de l1icrn:1\'0l/'.t:ndc art1kdcn, door de Voorzitter aanr,cduid ; 
artikelen 4(). (lij_ 100 van !tet stral\vçtbuck~ 
artikelen l J. 12. l •l. :~ t. 36. :n en 41 der wet van 15 juni l ?35; 
artikelen 162. l~L 11'.4. 1~5. 189. 190. 194. l9:5 v;in het wetboek v:m 
si rafvordcri llf. 



OE RECHl'BAN K, 

Recbtdocnde OP Tl~(; 1-;NSPRAAK lco aanzien van beide gcdaa1!•hi11 ; 

Heromschrijfl de lcnlastclegging en vult :ie nan als volgt: 

Bij inbreuk op de ,irti~rlrn l. l.. !)9 §.1-l" (en§ 3). ld6-l". l'17, 1'18, ·1,w co 204 
van het decreet vau l ~ 1111.:i 19<.19 houdcudc de organisatie van ,lt: mi1111clijkç 
onlcning {B.S. 08.IJó. 19')9) wal:, gcwijz.igd bij decreten "au 28 :;c~1h;1111_tcr l ~l<J<J 
(RS. 30 gepternbcr 1 'YYJ). ~~6 :.avril :!.0()0 (B.S. 29 april 2000), 13 jul i .mOl {13 .S. ~ 
augustus 2001), 8 m:i:ut 7.007. (B.S. 23 maart 2002) en 4 juni :!00J (11.~. 22 
augustus 2003) en wals bcwi_izjgd door de artikelen 2, 36 en 50 vau hçt d~crccl 
\'an 27 maart 2009 lot aanpassing en aauvulltng vru1 het ruimtelijk planni.ngs-. 
vergunningen- en lm11dh:wmgsbdcid (B.S. 15 mei 2009) de bij de a,ri~clcn 93 en 
107 bepaalde h,U1dcli11gcn. hctzi,i wndcr voorafgaande vergt1011it1j!. lict:1.ij in stn,1d 
roet de vcrgunnint,· hl'lï'.~j 11a verval. vernietiging o[ het verstrijkr.n va11 ,Je tc1111ijn 
van de vergunning. h1:t1.1i iu geval van schorsing val1 uc vcrgunni111,~. te hchhcn 
ui.tgcvocrd, ,·01.irtr,c1.ct ,,f in -; land te hebben gehouden, drn)r namd1jk ï'.011dc1 
voorafgaande slt:d1;nho11wk11111.ligc vergunning bouwwerken te hcohen vcnidtl. 
een constructie Ic hchbc11 l>pg:L·11ok.kcn of geplaatst. rna1crialc11 functioneel lc 
hebben s.ame.ngchracht waat'Ül101 ccll consuuctic ontstaat, een c0nslructic lc 
hebben afgebroken. hc1houwd. verbouwd en uitgebreid. tnct ui1zomlcri11g van 
onderhoudswerk.en (artikelen 1.1.1, 1.1.2, 4.2. l, 6. J.1.1 ° en 6.1.3 van tic Vla;nu11c 
Code;11;. RuimtcJijk,~ Ordening). i11 r.asu: 

door op het tcncin i•.clct'.Cll lc 
lcada.~ter onder 

in ciccndvm ll,chd,Nc.11d aan 
0~ ~l 

l1t·icl, ·n woncn<.k tl~ 

~ckr.n1J ten 

vrrbouwcn v:1n w,,ui11g. 11,11nr..hJk : vcm.icuwr.n <fak. verwijderen muren op 
bem:dcnvc11lir.pin1! c11 ,·e1 wijdcn!n vnn schoorsteen. 
Je.. vv_uiçJ~1.iJcr 1c .. bc12~tlçn d;ita in .d.c t,lCri.Qd_<;_g_;_1_a_1!.L!!.:.~:;m l me1. 
2000 IQl OOVC[llUtr :2!}(_)1. 

Wijst het verzoek 1('1 01,schorfin1:! v~u1 <k uitspraak. van de vt.:1,,<111lclint al al ~ 
ougcgrontl. 

Veroordeelt tic r.c1la~1J!dc lioordcns de feilen toah hr.ro1n:-d1rcvr.n en :1.111rcv\1h1 . 
tot een f:!Cldl)i•('k van HONDERD EUR: 



Zegt dat bij t.ocra~sm.c van .ulikel 1 der wet ,·ai1 5 m~art 1 !.>5:~. w:1ls 1:rntsl 
gewijzigd dooi art. 36 van dr. wet van 07.0 2.2003. voonnr.lrtc 11.d<lboct.c met 
\'ijfcn"ecrtig cJcciwcs verhoogd wordt en aldus gr.brnchi wortlt. op 
VlJFHONDEIH> V(.JFTIG (SS0,00) EIJR. 

Beveelt dal, hi,i ~d,rel<. a:m betaling binnen de door de W(:t hcµaa.Jdc tüd. 
voormelde gcldlllX:lc zal rnogc11 vcrvangcu worden dooi r:i:11 J!n·u11µ1.:11i ~slr.1f van 
één maaud. 

Verwijst dc7..c vt;ur.1nicdcle levens tot hel betalen van r-~n vcreo~clinr- va.11 
25,00 EllR (artikel 9 l lid 2 van het Ko,,inldijk Besluit . van 28 rk-1.:cmhcr 19~,0 
houdende Jlg,·mcc:11 rl'glemcnl. op de gcre...chtskostr.n in :i-1taf1.akr.n, Wills 
gcwij1.igci). 

Vcrplichl dc1,e ve11,01dccldc Pm boven de co1rCt.·twnclc twofd~t,:11' c,:11 lx:dra;-. van 
VLJF EN TWlNTH; 1!:lJK •· •IS dl•cimcs = B7,50 EUR Ir. hclnlcn hiJ w1Jzc vau 
bijdrage lol cfo hna11ócti11g van het Fonds tot hulp aan <k !.l.11.:)11.c.•fh ;, s van 
Op7.etlclijkc gcwc llldadcn e.ri aan de occas;onclc redder,; n 1,>gc.:1i.i:l 11 hi1111cn ,1e 
begroting vau de k .dcr.tlc overheidsdienst .Justitie. (artik.clcu 2S en .~? ,·an üc wel 
van 1 augustus 198). m wcrkiug gebeden door het K.B. van 18 clcccmbc,· 1986, cu 
laatst gew. h\j K.13. v,m , J. HJ.21)0)). 

Verwijst dc1.c vc-.roonk:ch.k 1ç v1;11:5 solidai1· met dt; mcdcvc1t101 dwllk t111 de J.. 11:- lç11 

van het. ~cui11i~. m ll1t~1al l.1<:r,_wc..11 op <a~~U EVI!-

Verklaart de lcitl:11. i'.oals hcmmschrcvcn en aangevuld, bcwr.,.c11 

Wi_jst het ver:,-.c)c-k lot O(l.o;c•hor1ing viln de uit-; praak v,1.11 1k wrmmlcli11r af aJ,;: 
ongegrond. 

Vcro.,,rctcdt <k ).!t:Lb:1.1:'dc h1Hlltkns de lciti;11 .wals hc1c..1111sd1n·vL:11 ,·.11 aa11gl'v uld. 
tot een gclclhol'lc v,111 I IONU1.<:K1> J~llR ; 

Zegt dat b\i lt~pav,mi• \':til anikd I tie t we t van 5 11 1;i;u 1 19'.,2. :1,11:sl :: laal:-t 
gewijzigd tloo1 art. jG vJn de wet van 07.02.2003. vvc.,u111ddt: _r.çldl.uJclr met 
,·ijfcm·ccrtig dcl·imc..,.. vcrh,,ngt.l wordt r.n aldus gehrachl wnnJI np 
VUFIIONOl-':kD vuvru: (550.00) t-:IJR 
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Beveelt dat, bjj r,cbn:k ;1,tn bct:tling binnen de door de wel bepaalde tijd. 
voonnelde gcldb0<'-IC l.tl mogt'n vervangen worden door een gevangcnir-r-tr.if va11 

· één maand. 

Verwijst deze vcroonh:ddc tcvcus- tot het l>eta.lcn van een \'t:rgoL"di11g ,•éln 
25,00 EUR (artikel 91 lid 2 vau he t Koninklijk Besluit van 28 cJcccmbc1 J 1)50 
houdende algcruc:cn n:glr:mcnl op de gerechtskosten in slrat1.ak.cn. zoals 
gewijzigd). 

Verplicht deze veroordccld1; om hnven de correctionele hoofdi;:lraf (~en hrdn1g ,·11n 
VT.TF EN T\VlNTIC ETJR -1- 45 clccimcs = 137,50 EUR te hctalcn bij wi11.,:. v~111 
bijdrage 1.0l de finam:i<.·1 i11g vnn het Fonds tot hulp aan dr: slal:hÏoffl:, s va11 
op7,ellelijkc gewcldda1k11 en aan de occasionele redders opg.crich1 bi1tt1l' II ile 
begroting van de fctkrak ov<'rhd,lsrl ien:.it .htstitie. (artikelen 2R c11 29 v;-111 de W<~t 
van 1 augustus l 9R5. in ,,·t,k.iug getreden do1.1r het K.B. van l 8 dcccmocr l ll8<i. 1,:11 

laatst gew. bij K.H. va ,l ~ 1.10.2005). 

Verwij~t de7....e vemonh;clt1c tcvc11s solidair met de mctlcvcroonlccldc lo t 1k kll.stc11 
van bct geding. in tot;ia l l1r.r,root op ~~F;!)_!!. 

BevcclJ de bekloüf.(lt·,, v,·a te ,:mm tvl. l,cr$lcl 1·1111 <Ic plaats nuácr rermd,I in dr 
ourspmnkelijkc d"g,·uarding~ in Je o<>t,rpurrkelijke tvestmul. dit dou,· 

- algemeen : het slnpc11 va.11 alle wcc1cm~chlclijkc upgcrichtc cnnstr1 H.:tic,;, i11cl11:.it;f 
alle funderingen en mo,;clUlc aangebrachte nutsleidlnl!Cn. All\~ r..c~lonr,1c 
mak--riaaJ dient van hc;l 1cr rcin vcrwijdc,<l te worden naar een daartc,e nkemk c:\1 

geschikte sto,1.1,laat:-. 1 lcl maa1 vclcf dic11t in iiji:i oorsprou.kchjkc ~taal te w1.11Jc11 
hersteld. 
• specifiek. : 1fo tn1;1lc sloop v:u1 :1llc constructies c1ic zich o.p hel 11:rrcm ht.•vi111k 11. 
bi1111e11 een tcnnij11 mn z,~·s .U:t✓tNl)t~·N lc n:k<'ncn \'anaf ck dag dat 1111dc1 li avi~ . 
vonnis in kracht \':m .cc-w11sdc 1,al ;,.ij11 ~clrcclcn. ·· 

Vcruo{dcclt <lc r,crslc i.:11 Je tweede beklaagde ieder 1<.1t liet bct:ilc11 aan de 
gewestelijk stcdr,n houwkunuig inspecteur van een DWANGSOM van 44)5.79 cum 
per tl:tg vertrar,i11g vonr het geval dat de veroordeling tol hcr:-:.tcl .1,0:-i ls hicrlmvcu 
vr.nncld niet volle1li !'. wnd t1Îl j!1.:vocrrl. rnct dien vcrsta.udc. dat dr. rlwan1•su111 1al 
ver~curcn vanaf lk: ~c.i:r·,lr d:at· 11a de hoger vei melde he, ~1dtl;1111i j11 i,;· 1.u vcrrc 
huidjg vo1111is vn.-.raf 1\·c1t.l hc1dr.ml. · 



hlad 11. 

Beveelt dat voor het geval de plaats niet. in de oorspronkelijke l<wstnml wtirllt 
h.c1-st.cl.d binnc1, vo111 melde rcrmijn de gcwc5tclijk stedenbouwkundig inspecteur 
van ambtswege in de t1i1vocri11g c1w111 kan voot7..icn. ovl:rccnk,)mstig ln;tgcçn 
thans i~ ocvaalJ i11 ar1i ket l .'>3 DORO, 7,oaJs gewijzigd dc101 het. dr..•:rcct van 
27 maart 2009 tot u:mpassiug en aauvulling vau . het ruimtelijk plant1ings-0 

vergunningen- c11 handliaving,5bcleid (B.S. 1.5 mei 2009). 

Alles wat voor.ifpaat werd tivcrel:nk.omstig de bcpa.li11g1::n v;in de wr..t op het 
gchruik der ta lcn i11 het Nt:tlcrlamls bchauc.lcld . 

Aldus gevonnist en uitgcsprokc11 op d~ openbare tcrccht.z1tt ing van zc.·s oktober 
twecduixend en nq~r.n. 

waar zeteldc,1,1 : 

allccurechl~prcl.end rechter: 
sub:-lituut procureur de~ Kon mes: 
griffier: 




