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PRO JUSTITILA

De Correctionele Rechitbank van het arrondisscment Hasselt,
13" kamer, spreckt liet volgende vonnis ait:

INZAKE

vertegenwoordigd door it Collere vun Burpemeester en

Schepenen, met zete] te

buryerlyke partyy, gesteld ter zitting van 08 11,2004 jeoen boklazgden,
vertegenwoordigd door Mr. loco Mr, 77 . advocaat te

ENHET OPENBAAR MINISTERU, TEGEN:

L. Chulsvrouw, ceboren
i z wonendae te
Nedertandse nationalitelt.

— e .

_ oroudwerker. sehoren |
wornende te.
1

Nederlaudse nationaliteit,



\enducht van: te

als Quede)eigenuar(s) die de opstelling van cen vaste ol verplaatsbare inncliting heeft
wegestazan of gedoogd en die tot de werker opdracht heeft gegeven

Van 04 augustus 1993 tot 01 oktober 20U3.

up et onroerend goed pelegen te aekadastreerd of seweest ziinde -
. , LigenGgom van !
1, huisvrouw, seberen ’
3, wonende te , Nederlandse
agtionaliteit,
Lizgevolee alkcte van aankoop dd. 15:02/1990 verleden voor notarts et

standplaats te

- 126 vasbouwing van stallingen en schuur fot woongedee.te. meer bepaald ecn
uithbreiding van het woongedeelie tot een lengte van ca, 1 7m en diverse nteine en
exlernie wijzigingen:

De verbouwing van een open bergplaats tegen de linker aiigesed ot cen leefruimte
(verindu), met cen opperviakie van ca. 2,30m op 4.80n1. de sonstiuctie opzenichit
sinde in gevelsteen;

- Bun verharding in khinkess en stenen roud gags het sebouw met cen gemiddelde
bivedie van cu. dme

- Cen velif- en vegetatiewdjziging door het asnbrenyuen van drainagebuizen en door
de wanlew van een U-vorrnize vijver met veesterkte o ers die rond het gebouw 1s
wigelead aan de zigkanden en de achterkant met ven dreedie ~an ca. ém;

- fen vastank co cen inest met antenne:

- Een atstuiting in proeae bekaendraad miet schuikdraad Loy cuop en 4rone 1)zemen
piten rond het gatse perceel en twee pilwen ia metschwerk met afsluthekken asn de

]+

S

- De stapeliayg van alierlel bouwmnatenalen eu bouwaival zeals Kasscien, punnen,
steden. bout en pulny

- Een curpott met opperviakie ven ca. L1m op 6m en cen houste van ca. 2.2 het
neiicel zigedekt zijnde met zeprofileerde stauiplaet or mel rcialen steunen
tooutclien) als ondersteuniag « an et duk.

- Eon achupenstal w goprodilecrde stealplaat met eon cpperviakte vaa ca. Sns vp #m
«h cen Loogte san 2o, 2ipedek mat clernisien golipleicn, waurbii Jde voorziide ~sn
do sl upen s en rocdomn cea omheining 10 droad eplusist werd,

- Eenrronde rent oo tentedt] in gebruik als bergruimte (dooumeter ca. 7ur) voor opstag
vau matericlen en hool. met rondom cea ombeiruns wm dizad:

- Len grete metalen on met aau (6n z3jde cen opening vt Jensiig als stalling in
iGemve, met rondota cen omheining in drand-



- Eent open afdak met een oppervlakte van ca. Ulin op Sm cn cen hoogte vau ca.
2.50m dienstig als opslagrennte voor hout en landbouw aliam. met een
dakbedekiing van plasticken golfplaten, ondersteund doer houten palen;

zonder vourafgaande stedenbouwkundige vergunming van act college van

burgemeester en schepenen voonmelde bouwswerken in stand te hebben gehouden.

Tenetnide na toepassing van de strafiset, op vordering vun de gemachtigde aubtenaar
- thans de stedenbouwkundige inspecteur - of het colicge van burgemeester en
schepenen, in toepassing van art. 63 § 1 van de wet van 29 maart 1962 houdende
organisatie van de rumtelijke ordening en de stedebouw - nadien art. 68 § 1 van het
gecodrdineerde Decreet van het Vlaamse Parlement dd 22.10.1996. en thanps art. 149
van het Decreet van 18.05.1999 houdende orgamsatic vaa de ruimtelijke ordeaing

- du pluats te herstellen tn de vorige toestand;
en oover (e gaan tot veroordeling tot een dwangsom van 123 € per dag bij niet-

witvoening van het vonais binnen de gestelde teamun.

titen thatis ook nog strafbaar ingevelge de artikeivn 99 =n 146 vun het Decreet van
[%.05.1999 houdende orvanisatie van de mimtehijke ordening

Overpeschreven op het hypotheekkantoor te up 23/ 12004,
ns ' en arnbtshalve ingeschreven.
Omtvangen © 34,81 euro. De Bewaarder (get.)

EE s S

Gelet op de stukken ven lict rechtsgeding.
Gihoord in openbare zitting:

- bot Openbaar Minsterie in ajn vordering;

- Mr . emens de burgedike pacdif;
S . advocaat te vertegenwoordiget

beldasgdoen, die ter Zitunyg niet verschunen.



1

De rew luste gelegde ferten worden thans sirefbaar gesteld dvor de arukelen 99, 146, 147, 148,
149 en 204 von het Decreet van 18 met 1999 houdende de rpanisitic vap de ruimtelijke
oraening, zuuls gewiaged by Decreten van 28 september 1999 (8.3, 30 scptember 1999), 26
apnil 2000 (B.5. 29 apnil 2000), 15 juk 2001 (B.S. 3 auvgustus 2161), | maart 2002 (B.S. 16 april
20023 4 juu 2065 (B3.5.22 augustus 2003) en 21 november 20063 (8.3, 249 januar 2004),

Aan de constitutieve elementen van de ten laste gelegde misdojven cu wun de minunale erop
gestelde siraffen werd echter niet veraakt.

5
De [eitelitk stratbare gedraging m hoofde van beklazgden bestaat erin dat 21j zonder een
vourifeainde stedenbouwkundige vercunning een aantal construciies ia stand hebben gehiouden.

-
-

Beldaagden z1n de mede-e1genaars van een omroerend goed weleeen e
Kaclasteaul gekend onder -

It pereeel gt binnen de grenzen vaa een natuurgebied (gowenpad . k. bij
KE. van 22 maat 1978).

Op 4 zugustus 1993 werd vastgesteld dat op de eigendoin een azntal berwwerken werden
wtvevoerd, tw. (stukken 11 en 12)

- het toutdgebouw werd wtgebreid en de dakeonsiructics werden vorioued.

- tea reur werd vpgetrokken tussen het hoofdpebouw en de venvailen schuur en stallingen.

Op 22 decemnber 1998 werd vastpesteld dat (stuk 31):

- Lt hoofligebouw werd verder uitgebreid,

- con verikrding in klinkers en stenien wet een gemiddelde breedte van 1 mcter werd aangebracht

crnliesn bt acbouw,

- hatichel werd gewijzigd door het aanbreagen van druinagebuizen cu S winicy van ven vijuer,
cel pasti@k eu mast met autenne werden geplaatst,

- rond de cigendomn werd een ombeining aangebracht,

- alletler bovwmaterizlen en bouwatval werden gestapeld.

Op 11 febivan 2003 wead nograals vastgesteld dag (siuk 49-30):

- een open carport van 14352 Y werd opgenclit, vooizivn van coen verhawding ia kasseien,
- cen schapenstul van 32 m? werd opegencht, waarvan ongevest 7 m wourd ©ehruikt als
DOrOrUIImte,

- ¢en grote imetaden 6 werd eeplaatsy,

-een open: afdak et een oppervisdte 98 m werd opnenicht.

et staar vast dat de nict vergunde bouwwerken zonder de rechtens vereiste



stecdenbouskuadize vergunmme worden in stand gehouden 1 de getnenimineerde periode.

4.

Uit geen enkel objectief gegeven blijkt dat de stedenbouwlkundice inspecteur de cagendom
van beklaagden zou hebben betreden: de vaststellingen gebeurden aan de buitenziyde van de
eigendomn.

Beklangden beroepen zich ten onrechte op het principe ‘non bis i idem’ en verwijzen naar
eent 1 kracht vap gewysde getreden arrest van het Hof van Beroop te Antwerpen van 25 juni
1993 waarby zij werden veroondeeld wegens het oinlouwen van cen sehuur met stailingen tot
woougelegenheld en de instandhouding van deze werken.
[Tet blijkt dat bekdeagden de schuur in de oorspronkelijke tocstand hebben hersteld en het
wederrechtelijk opegenchte bijgebouw hebben afvebroken.

Uit de gedune vaststellingen blijkt evenwel dat belkdaapgden wipzigingen hebben aangebracht
aan het verspronkelifk hoofdgebouw, waarbyy wiet alleen hiet voiume werd gewijzigd en
vergroot muar tevens de indeling van dit hoof@gebouw op een wiendiss wijze werd gsewijzigd.
Du appelrechter oordeelde dat de feiten van de tenlastelevying betrekking hebben “op dat deel
van ket pand dat dienstig was als “schuur met bijhorende stel™ en oorspronkelijk reeds
aungebouwd wis san het woongedeelte van het pund’. Het ho! war nict gevat “met eventucel
wedarrechtelike werken aan hiet “woongedeele”™ van het pund taic p 5).

Beldaugden voeren verder aan dat een gedeelte van de wederrechicyh opgedehte coastructies
e agrarisch gebied werden opgericht: ook deze bewedng woidt door geen enkel objectief
serever ondoersteund.

Bekluagden hebben integendeel doelbewust een inbreuk geplecsd ervan uitgaande dat
chunaal de werken waren gerealiseerd, de toestand zo wel zou blitven. De feiten tonen aan
dat 21y hichtainnig omspringen met de wettelijke regels. De beklusuden moeken beseffen dat i
zich uiel ongesteaft boven de wet kunnea stellen. Dergelijke ingestcldherd is maatschappelijk
oaranvaardbuaar. Het belang van de gemeenschap biy cen goede numreli‘ke ordening kan riet
vnderyeschikt worden gemaakt zan enig ander belung vag de bokduogden.

seklageden werden reeds eerder voor dergelike feiten veroordectd.

Deze verovrdeling heeft hen er niet toe aangezct o voor de thurs instandgehouden werken
cetl stedenbouwkundige vergzunning te bekomen.

Integenduel ligt het in de bedecling van beklaagden zich op cen permancnte wijze te vestigen
m ven nuigurzebied.

wehaniug hoadend met de houding van beldanpden, dient cen vourbeceldige bestraffing te
worden opgelond.



5.
De herstelvordering werd ingesteld bij vordering van de sewestelijke stedenbouwkendi ge
inspecicur van 19 yjum 2003,

Deze vordenng werd regelmatig (art. 149 DORO) en tydig (art. 26 Voorafeaande Titel Sv)
noesteld.

De inbreuk van instandhouding 1s bewezen en maakt een ontechimutise toestand uit,

D Tierstelvordenng 1s noch onwettlg, noch kennelijk onredelik. Aan de rechtbank komt aeen
oppoturuteitsbeoordeling van het gevorderde herstel toe (1c dezel e zin: Arbitrageliof or.

i, 1 moart 2005, overweging B.18.2; Cass., 15 jum 2004,

1 & , 2 apni] 2004, BV, Er ligt geen proces-
verbaal van vaststelling door de gewestelijk stedenbouwkuadio inspecteur van vidjwillig
herstel voor (art. 152 DORO). De beklaagde betwist nict de fuireli’ke en juridische erondslag
vin de lwrstelvordering die op zich een afdoeade motivering i (in dezelfde zin: Cass., 4
december 2001, R y :
herstelvordering moet riet negatief gernotiveerd zijn (Cass., 16 december 2003, T.R.O.S.

- . Debouwwerken worden instandgehouden zonder de wettelifk vereiste
voorafprande stedenbouwkundige vergunming. Er zijn geen clowenten die de herstelvordering
zouden aantasten door machtsoversehrijding of machtsafwending (in dezelfde zin: Cass., 3
n:amt 2004 ' . De hiersteltermijn wordt hierna bepsnld ir functie van de omvang
v het heestel.

Q.
De eis van Je burgerlijke parti) is ontvankelijk en seerond ¢n werar door bekdaagden
vvenigens clifermatie niet betwist.

R TR ER

Gielet op de artkelen :

W utboele strafvordenug art. 185190, 194,197

Wethook steafreclit art. 2,38,40,24 45 63

Purgedik wetboelk art. [352

Wt van 29 maart 1962 art, 44, 64 en 69, gewizizd by de antikelen 4, 20, 21 en 29
vin de wet van 22 deceraber 1970, gowijzigd bij e artikelen 42, 66 en 72 van het
Decreet van 22 oktober 1996 en thans stiafbaar aesteld door de artikelen 99, 146,
147, 148, 149 ¢n 204 van het Decreet houdende do ornaisutie van de ruimtelijke
crdening van 18 mel 1999, zoals vewtizigd bij Decroten van 28 september 1999 (B.S.
30 september 1999). 26 april 2000 (B.S. 29 april 2000), 13 jul 2001 {(B.S. 3 QUISTAS



2001}, 1 meart 2002 (B.S. 16 aprl 2002), 4 juu 2003 (13.8.22 augusius 2003) en 21
november 2003 (B.S. 29 januan 2004).

Wet 05.03.1932 art.] en Wet 07.02.2003

Wt 01.08.1985 art. 29 gewijzigd door Wet 22 04 2003 zit. 3 wewifzigd door

KB 19.12.2003 art. 23

Wetten 30.16.199% en 26.06.2000 cn KB. 20,07 2600 (1~ a1 wuro)

Vierordeningen (EG) ar. 1103/97, Raad van 17 juni [997 en

ar 97498, Raad van 3 mei 1098

Wit 15.06.1935 art. 2,14,31.32,33,34.35,36,37 .41

B i L Wk

OM DEZL REDENEN :

De rechitbank statuerende OF TEGEN SPRAA K;

Ecrste bellaagd

Verklaat beklaagde schuldiz uan de {iten zoals omschreven
w de inleidende dagvasrding.

Stelt vast dat er evencens feiten gepleend werden na 31.12.2001. Joch voor
0f 03.2004, zodat de wet van 26.06.2000 op du opdeciuinien van toepassing is.

Veroordeelt beklzagde voor dese fuiten tot een geldboete
iy SO0 vuro te vermeerderer met 90 opdeciemen (x3) oo alzo sebracht op 2,300
eury ot cen vervangende gevangemsstral van 90 denan

Ve plicht de veroordeelde om bii wijze van bijdruse tot de S inanciering van hes
Mijzouder fonds lot hulp 2an de slachte fers van opzettelijie ewelddaden een bedrag
te betalen van 10 curo te verhogen met 45 opdeciernen en clio zebracht op 33 euro,

Verwijst beldusgde tevens tot de kosten van du publicke vordedng, deze
voargeschoien door de openbare paruyj, begroot up de som vau 64.68 euro, doch niet
inbeprepen de kosten van overschrijving ter hypotheken van baidig vonus.



Legt aan de veroordeclde in toepassing van art. 91 K.B. vin 281271950, gewijzi e
bijart. 1 K.B. 23/12/1993 en gewijzigd bij art. I K.B. vau 1171272001 de verplichting
op tol betaling van een vergoeding van 23 euro.

Tweede bekiaasde

Verklaart beklaagde s selinldiv aan de feiten zoals
omschreven n de inleidende dagvaarding.

Stelt vast dat er eveneens feiten geplecgd werden ne 31.12.2001. doch voor
01.03.2004. zodat de wet van 26.06.2000 op de opdeciemen vin toepassing {s.

Viercordeelt beklaagde -voor deze feiten tot ven geldboote
vl 500 euro te vermeerderen met 40 opdecicinen (x3) ¢ ulze acbracht op 2.500
cury of een vervangende gevangenisstraf van Y0 danen.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage 1ot de financierng van het
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzeitelijhe pewcelddaden een bedrag
te betalen van 10 euro te verhogen met 43 opdecivmen e zl70 gcbracht op 55 euro.

Verwijst beklaaede revens ot de kosten van de publicke vordering, duze
veorgeschoten door de openbare partij. begroot up de satn vun 64.68 eurp, doch riet
inbegrepen de kosten van overschrijving ter hypothicken wun huidig vonnis.

Lept aan de veroordeelde m toepassing van art. 91 K5, vun 2%.12:1930, pewijzied
bij wt | K.B. 23/1271992 en gewijzigd bij art. T KI5, van 11712 2001 de verplichting
op ot betaling van een vergoeding van 235 euro

kR owE e

BEVEELT cp vordering van de gewestelijk swdenbouwkundige luspecteur het
hevstel van de plaats it de vodge toestand binnen cen tarmyn van é€n jear, niet
Ande een dwangsorutermijn in de zin van artiket 13%0bis Ger. W door het atbrekea
vunt alle constructics gelegen op het perceel (inclusiel de verwijdering van de
boduemplaten, alslutingea en verhardiagen), het dermen ~an de vyeor miet teelaarde
e ¢e verwijdering van het opgeslagen bouwmaternizal on bouwpuin en fet ut e
vouren naar een erkepde stortplasts en dit alles onder verbourie van een dwunpsom
vim € 125 per dag.

ZEGT YOUR RECHT dat de gewestelyk stedenbowwhundipe mspecteur of het
culleve van burgemeester en schepenen, ingeval het vonmus nict wmjwillig wordt
uitzevoerd, zelf in de uitvouring ervan kurmen voorzicn, Kosten hivrvan vethualbaar



op de beklaazde op verwoon van cen Kostenstaat begroot en wtvoerbaar verklaard
coor de beslagrechter.

En rechitdocude op burgerhjlk sebied:

VERKLAART de eis van de burgerhijke partij onrvankelik cn voliedig gegrond.

VEROORDEELT ', solidair,
om te betalen aan Qe Provisic ven 1 curo.

Aldus gevonnist in openbare zitting van de DERTIENDE KAMER,
6 september 2005. alwaar zetelden:

. Ondervporzaticr. enive rechivr,
. Substituat Procureur des Rontngs,
. Afeevaardipd Adjunct-gniticr





