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PRO SUSTITIA

De Correctivneie Rechtbank van het arrondissement Hasselt,
13%° kamer, spreckt bet volgende vouuis it

INZAKE NOTITIENTUMMER HA.66.25.11-00
. zelfstandige, wonende te
burgedijke pacly, gesteld ter zitting van 14.11.2006 tepen beklaagde,

vartegenwoordigd door Mr. L advocaat te

EN HET OPENBAAR MINISTERIE TEGEN:

, landbouveer, geboren , woncende
tc LY Belg,
Lardadit van:te L EpeLTT L2Is, op nict nader te bepalen data muznsiens

tussen 20,]12.1999 ¢n 27.05.2005.
Do fetten de viting zijnde van ecnzeltde ¢ ozet,



A. Bij Inbrenlc op artikel 4 en 22 vun het Milicuverguuningsdecrect van 28 juni 1983
en de artikelen 5, 43 en 43ter van het Eesluit van de Viaamse Regering van 6
februan 1991 houdende vaststelling var hot Vieams Reglement betreffende de
milieuvergunniag, zonder vergrunning «un de overheld cen vergunningsplichtige
mrichting klasse 2 te hebben geéxploilectd, te weten een opslagplaats van afpedankte
vovttuipen, tnaterialen allerhande en af al, die het vourwerp uitmaakt van bijlage 1,
rubricken 2.2.1 2 en ¢1? van het Beslult van de Viaamse Regering van 6 tebruari

1991 houdende vaststelling vaa het Vizams Revlement betreffende de
milicuvergunning,

B. Bij mbreuk op de artikelen 2, 12 en 56 vau het Deereet van 2 juli 1981, zoals
acwijzigd Dy Decrect van 20 april 1994 betretfende het beheer van afvalstoilen,
afvalstoffon (e hebben uchtergelaten of e verwijderen in strijd met de voorschrifien
van dit decreet of de uilveeringsbesiniten, in casu allerhande schroot, hout, ijzer, .......

b dsew E a4
EN INZAKE NOTIVIENGMMER HA.64.06.2724-04

HET OPENBAAR MINISTERIE TEGEN:

, . landbouwer, peboren te wonende
e Belg,
Verdacht van s te L ttieesinizalg op ndet nader te bepalen data tussen

01 juli 2004 ca 04 septurnber 2004

Eij wbreuk vp de artikelen 1, 3, 9, 541, 36, 39 en 67 van het Decreot ven 2 juli 1951
batrotfende de voorkondng en het beheer wun afvalstofien, zoals gewijzigd bij
Decreet van 20 wpril 1994 afvalsiolfen soistersalaten te hebben, nl bouwafval
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Gulet op de stukken vun het rechtsgeding.
Guhoord 1n openbare zitting:

- het Openbaar Mindstene in zijo vordering,

- M. . -, namens de burgerlijke party;

- Mr L, advocaut (e ;
vertegenwoordigt beklaagde, die ter zitiing met verscheen.

ki kaw wkk

[t korat gepust voor de twee zaken met rotitienuinmers HAL66.25.11-00 en
LLA.04.L6.2724-04 sumeun te vocgen toneinde er uitspraak over te doen in één en
hetzelfde vuns.

Op 4 janoari 2000 werd vastgestekd dat ¢p de door belklaagde gebruikte terreinen cen
opslagplaats van afgedankte vocrtuigeu voerd ingericht eu er allerthande afvalstoflen
werd opgestagen (betichting sub A cen B van de zaak vekend onder notitienurnmer
HA.66.25.11-00),

De bewering dat er geen bouwovertreding wend weerhouden doet geen afbreuk aan
deze vaststellingen.

Beklucede dicut zich te verdedigen over o exploitatie van eon opslagplants van
styedankte Loertuiyen zonder de vereisic =Xplottatievergunning én de opslag van
alvulstolfea, hetgeen duidelijk blijlt ait d: foto’s pevoved uun het strafonderzock
onder stukken 52 oo 53),

Op 3 september 2004 werd vastgesteld da bellaagde op de doorgang wussen 2
werdes, puinutval had gestort. ,
Beklaaygde bukent deze feiten en vourt tan dat de puinafiul werd gestort om te
voarkomen dat de tractor zou vast diden.

Mht doet miteruard geen atbreuk aon 25 ol uid.

Deae wusdelpeen werden door beklanude oopleesd met hezelide musdadiy opzat,
codat by epnissing van art. 63, ecrste 1d, van het Strafwetbock, slechts een enkele
stuat dient te wotrden uityesproken.



Beklaagde verzocht ter zitting van 14 november 2000 o het voordeel van de
opschotting van de uitspraak van venardeling,

De rechtbank stelt vast dut bekinazde reeds voor dergelijke feiten werd veroordecld:
beklaagde dicnt te wetcn dat zijn daden cen nefaste werking hebben op de natuur;
wegeus de crast en de aard van de feiter. dient 2an beklusgde een voorbeeldige
bestraffing te worden opgelegd. Beklsande dient in te zien dat 2ijn gedrag niet
tolereerbaar is.

De cis van de burgerlijke partyj is ontvarkelijk en deels zegrond.

De bewenny dat beldaagde bet onrvesrend goed van de burgerlijke partij zonder recht
of titel zou bezctten 1s niet relevant.

De burgedijke partij vordert de verwijdering vau de afvalstoffen binnen een teaniin
van, | maand op straffe van een dwangsem van 1.000 swo per dag vertraging en
verzoekt boar te machtigen de alvalstoffon zelf te (laten) verwijderen indien deze
verphichung niet door beklaagde zou worden pagekomen.

De rechtbank stelt vast dat conform art, 55 cu 59 van het afvalstolfendecrest deze
raachtiging enkel kan worden verlecnd asn de gemeente, de aivalstoffenmaatschappij
of het Viaams Gewest.

D¢ burgerijke party) verzoekt beklaaede icvens te veroordelen tot cen “symbolische
schadevergoeding van 1,000 curo” wegen: materiCle schade veroorzaakt aan de
burgerlijke pactij en o.1mn. betrekking hebbunde op de inspannimgen cn juridische
acties en bijstend noodzakeliik voor de veroordeling van bekdangde.

Het iy niet deidelijk of dureclitke schade candetding dient te geven tot cen
“symbuolische schiadevergooeding”.

Het is evenmin duidelijk welke mnspauninzen en jurddische acties, de burgerlifke
parti) heeft ecleverd in dit steafonderzock,

Op dit punt 1s de ¢is vngegrond.

De burgerdijhe pati] verzoekt tenstode vitdrukkelijk voorbehoad te verlenen voor de
andere effectivve materi€le schade aan hat onrocrend good en voor de genotderviny
ingevolge onrechtmatige bezetting van het enrocrend gocd.

De burgedijke partij dicnt te weten dat enid de vaststaande schade voor vergoediny
u sangperking komt; er wordt veen boniis averlowd mub.t, de schude voorteleviend
wit de boewezen verklasrde misdnjven.

D seliude tengevolze van een bezettivg w7 een varovrend soed zouder recht of thel,
15 2een schade die vourtviocit wt de bewezon verkluorde masdrijven,

De vordertieg van Je burgerlifie purty) steckeade tot de wepassing van de art. 58 en
59 vau het afvalstolfendecreet i3 geprond.



(elet op de arrikelen :

Wetbock strafvordering art. 185,190,194,197

Wetbpek strafrecht art. 2,38,40,44,45 675

Burgecijk wetboek art, 1382

Wer 05.03.1952 art.| en Wet 07.02 2002

Wet 01.08.1985 art. 29 eewijzigd door “Wet 22.04.2003 aqt. 5 gewijzied door
KB, 31.10.2005 art. |

Wet 15.06.1935 art. 2,14,31,32 33,3435 .306,37,41

Iin de aritkelen aangehaald in de betichtingen.
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OM DEZFE. REDENEN :

De rechtbank statuerende OF TEGENSE RAAK:

Voept de twee zaken met notitienumuners HA66.25.11-00 ca HA.64.1L6.2724-04
samen en doef er nitspraak over i é¢n en Lutzel [de vonris.

Verklaart beklaagde schuldig aan de {eiten zoals omschreven n de inleidende
dugvaarding van beide zaken.

Stelt vast dut er eveneeas feiten werden zenlecegd ua 01.03.2004.

Veroorduelt bekduagde voor de veruengde {iten samen tot eon geldbocte van 500
euro o vepmeardercn met 45 opdecivmnen (:48,5) en alzo achracht op 2.750 curo of
cen vervangende gevangemssteaf van 90 dooen.

Verplicht de veroordeelde om bij wijie » v bijdraee ot do finencierdng vun het
byrender fonds tot bulp ann de slachisilers van opeettelyke pewelddaden cen bedrag
fe betalan van 25 euro te vethogen awt 45« pdecieiuen en afzo gebracht op 137,50
H



Verwijst beklaagde tevens fot de kosten van de publicke vordering, deze
voorgeschoten door de openbare partij. begroot op de som van 23.45 curo.

Legt aam de vercordeelde in tocpassing van art, 91 K.B. van 28/12/1950. gewijzigd
by art. 1 K.B. 23/12/1993 en pewljaied by art. 1 KLB. van 11/12/2001 de verplichting
op tot betaling van een vergoeding, van 23 euso.
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Verplicht bekluagde by toepassiug van art. 59 van het sfvalstoffendecreet de
afvalstoflen te verwijderen en af te voaren naar cen erliende stortplaats en dit bmnen
de 3 maanden vanaf heden onder verbeurte van cen dwangsom van 500 euro per dag
veTtragiiy.

Verplicht beklaagde tot terugbotaling vaa de kosten voor het verwijderen door de
semeente, de abvalstoffcumaatschappii <L door het Vlaams Gewest.

En rechtdocude op burverlijk sebicd:

Verkdaart de eis van de burgerlijlie partii ontvankelijk.

Stelt vast dut de ets vun de burgerlijle partyy enkel gegrond is, in zoverre de
verwijderiny van de afvalstoffen wordt pevorderd.

Aldus gevonnist in openbare zitting van de DERTIENDE KAMER,
S december 2000, alwaar zetelden:

. Ondcrvoorzitter, enige rechter,
, Substituat Procurcur des Koulngs,
, Adjunct-gnficr,





