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. ·. .: .; . .: . ... . . ·da!:de r~~ van eisende partijen er toe strekt de bela:acbtiging 
· an-tlet·stakingsbeVel en· het stakingsbevel'1.elf nietig ·te horen verk.laren ; 
· e horen zeggen va«.recht dat met onmiddellijke mpng vanaf de uitspraak van· 

tussen te komen~ het staldngsbevet met.betrekking tot .het 
ftuv\•-eld perceel.ia opgeheyen; 

erwerende partij. te.~ veroordelen het nodigè te doen· voor. de vermelding 
tussen te komen bescbikkin.g onder verbeurte van .ecn-.dwangsom van 125 
er~g._~ 

. part:ijep_toé fe.làtëp..të bewijzen.met aJle mi4deJen van·recht dat de.chalet 
EOJ'I!ericbt·'WJOrde·~vauhet~geWostplanmet 

e m ·t957.en sedertdien geen wezenlijke veranderingen onderging; 
.. 

eerste ·eisende·D811it eütenaar is van het.nerceel til aan de 

· ~ ~p 19 qlctg~.f~L~Q.l2-~·vetme~c tot machtiging, tot h'fidszoeking werd gericht 
. ; .. ' ·d.e-~litietèélitèr·bij· dep 1:.:-.,.~-i. . • . . . . . ·: ... .. f'·V.. . . , , .. , , . . Q.I.U..Pi4~~1A te Antwerpen;. 

# • :~... • .. : • • • . . 
. ,deze madtti • werd verleeud· . ~ ... ' 

.. 
··· V.t:·er op~ perceel~:~ meer de wcming·bevmdt van emte eisende: . . .•.. 

t ... 

. at in de w~.een ~ter beschildcing wordt gesteld van 
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!Dat.eerste eisende partij tijdens de huiszoeking verk1aart dat hij de woning sedert 
1992 bewoon~·.en een vem,.nda aan het gebouw. heeft aangebouwd d~ waar 
lvroe- een afdak: was· I .~-· . t 

!Dat er .zich op. het nereeel nog drie andere consr:ructies bevinden waar in een 
!COnstructie een centrum "is gevestigd en alwaar eerste eisende partij de 
jactiviteiten. van de tweede eisende partij: uitoetènt; 
j 

!Dat de andere constructie dienst doet voor materiaalopslag en in een derde 
icoostnlCtie een ·mas$\~tnim gevestigd· is waar tweede eisende partij zijn 
activiteiten uitoefent; 

het aangren7.end ~l eigendoiii is van tweede eisenae j:mtij; 

op dit perceel zich een vervallen buis bevindt ~volgestouwd is ·met 
erkmateriaal; 

Dat eerste eisende partiJ een greppel gegraven heeft doorheen het perceel voor 
et leggen van een nieuwe waterleiding. om het buis alzo met water te voorzien;. 

IDat rechts van de yerv-:dlen woniQg er zich e~ sto?kput bevindt en.naa.st deze· 
stookput er een tuihh~ staat waamaa,st ma!eriaal1s opgeslagen overdekt met een 
jdoek; 

!nat over het hele terrein afval .matc:riaal en matedeel opgeslagen ligt; 
I 
~ achter de vervallen: woning er zich nog een constructie bevindt· met daarnaast 
een oude waterpomp en nog·een constructie en een. gemetste waterput; 

Dat eerste eisende~~j ~ kronkelend onverhard pad' heeft gemaakt doorheen 

1
het hele perceel omgeven aan weerszijden door-tuinverlichting en bordj~·met 

ten;. 

naar aanleiding VaD. deze vaststellingen een stakingsbevel voor het stopzetten 
van de werken. op het perceel : 
werd uitgevaardigd om reden dat de· bandeliDgen in· strijd zouden zijn met de 
1 • rende· gewestplan~ namelijk natuurgebied; 

~ lioger vermeld PV werd ontvangen door de Stedenbouwkunrug Inspecteur op . r 1 oktober 2012 en door deze werd bclalrd:lli&d· op 6 november 20 12; 

'

Dat volgens het PV. het hier gaat om een bouwovertreding daar het ·hier 
natuurgebied belreft;. 
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eisende :partijen hun vordering steunen op artikel 6.1:.47laatste lid VCRO; 

Pat de argumenten die èisende partijen aanvoeren· zeer algemeen zijn; 

at Wij enkel dienen na te gaan of het gegeven ·bevel rechtmatig is namelijk 
·~ds de formele wettigheid van bet stakingsbevel en anderzijds de interne 

ettelijkbeid van het bevel;· 

/Dat Wij de opportuniteit van het kwestieuze bevel niet mqgen beoordelen 
iVermits dat enkel toekomt aan de overheid; 

t eisende partij met aeen enkel bewijsmiddel aantoont dat hiJ aan de 
oepassingsVöorWaarden van het vennocden van· veigu[ming· voldoet; 

at trouwens het vennocden van vergtmning nooit van toepassing kan zijn op· 

E
illegale constructies aangebracht' na de ïnwerlängtreding van de stedenbouwWet 

Sti quo na. de eerste invoering van het gewestplan; 

.dient benadrukt dat het hier· om natuurgebied ·gaat wat neerkomt op 
I 

ruimteijjk kWets~ gebied; 

artikel 6.1.47 VCROde bijzoodere ambtenaren en politieambtenaren de 
.mogelijkheid biedt om ·mondeling ter plaatse de onmiddellijke stakin:g v.an het 
jwederrechtelijk gelmiik te bevelen; 
I. pat bet stakingsbevel ondermeer tot doel heeft het voorkomen van verdere 
1schadeli,i'ke gevolgen van de.gepl~de inbreuk op de goede ruimtelijke 
iOrdèning; 

bat in casu er geen sprake is van een schending van het redeHjkheidsbeginse1 
~van enige Behenc:liag van het gelijkheidsbeginsel; 

at de problemen waarmee eisende partij thans geconfronteerd wordt uitsluitend 
wijten zijn.aan het eigengereid optreden van hemzelf; 

eisende· partij evenmin· een schending van de motiveringsplicht bewijst; 

at· het sraking5bevel de vaststelliÎ1gen, de vergumingst~d en d~ 
ocpasselijke artikelen bevat; 
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!nat het PV stelt.: " Wij vaaidigcn mondeling aan dhr. een 
lstü;ingsbevcl uit voor het stopzetten van de· werken op perceel 

die werden uitgevoerd in tUnetie van het uitbr!:i~ van 
jhet ~ behandelingen zijn m strijd met de vigerende 
!gewestplanbest~~ing., namelijk Natuurgebied; 
I 
I 

pat derhalye zeer duideliilc i! dat het de percelen • waarvm.tweede eisende· partij 
leigenaar is. DL. betn:ft en niet de percelen waarvan eerste· 
fisende partij eigemiar is; 

fat de be~ht:igihgsbeslissing van 6 november 2012 eveneens. zeer duidelijk is; 

!Dat hierin duidelijk:staat dat·de stakiru! eetast wofdt voor het stopzetten van de 
!werken op pen::eeJ , die werden· uitgcvoenl 
~ ftmctie van het uitbreiden van het centrum en dat de staking wenl 

F
volen ten.unz.ien van alle werken, handelingen en wijzigingen; 

t met betrekki.n2 tQt ~eel plijkt dat op dit perceel vanaf 1957 een 
' staat in het PV emselireven als een" vervallen huis .. ; 

fat met betrekking tot het perceel tet gaat om "' BOS ··'; 

pat met betrekking tot beide·perceJen vast staat dat beide percelen gelegen.zijn in 
lnatlBqebied ' ~principieel een bouwverbod geldt; 

Dat na~urgebiedetJ behoren tot het ruimtelijk kwetsbaar gebied waarvoor niet 
alleen het oprichten maar ook bet instandhouden .van inbreuken geldt; 

Dat een stakingsbevel moet V®rkomen dat iD.breuken op de regels i.nzake 
· telijke ordening zoals .. bedoeld in artik.el6.1.1. VCRO worden gepleegd; 

!Dat in casu het stakingsbevel een preventiefkarakter heeft waardoor een verdere 
aanta~g· van een gpede ruimtelijke ordening beoogd wordt; 

fat zoweJ de j~~he als de. feitelijke m~tieveil duidelijk. veimeld 'Werden; 

at eisende partij faalt.in zijn beWijsvoering; 
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OM DEZE. REDENEN 

lu,.rj~. Ondervoorzitter d.d. V oorzitter der Rechtbank van eerste aanleg. 
j;dtting houdende te AntweJ:perl" zetelend zoals in kort geding, bijgestaan door 

.griftier, ui~ doende op tegenspraak. 

Verklaren de vordering van eiseJ;lde partij ontvankelijk doch ongegrond 

eroordèlen eisende partij tot de tosten van het.ged.iDg door Ons vereffend op 
1.320,00 euro rechtsplegingsvergoeding. 

• .. 




