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VON N I Sgewu::[' en uitgespeoker in het perechtsgebouwte:\mwarpen

o, er december tweeduizend en aclid

1 openbare zitting van de 14 B kamer van de rechthank van eerste aanleg van het
serechtehjk arrondissement Antwerpen, alwaar zetelden:

Mevr, ' , emg rechter,
Mevr. . griflier.

i zZahe ALK NE 07/ST10/A

et pudeririningsnumnmer

cisede partii

- niet versehijnende, noch iemand voor huar

LEfE:

A

. mel yvennootschapszetel €.

leatalelend namens het Viaans Gewest, waarvar, cie kantoron gevestigd zijn te 1210 Brus-

sel, Wonirg Albert IE-laan 10 bus 22

- KeUze van woonst dosnde op het acdces van gerechtsdeurwaarder te

veraeig iz partii
- \'OUT W ieester s versehijar, advocaat, kantoochoudende te -
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cin inzake: AR, Nr. 07/S710L0/A

aanpemer, wonende te 3

cigende paiii
niet verschijnende, noch icmand voor haar;

handelend namens het Viaams Gewest, waarvan de kantoren gevestigd zijn te -

3

verwereride partij
- voar wic meester verschijnt, advocaal, kiintoorhoudende te

Gelet op de proceduredocumenten, in lict bijzonder
- de wkten van verzet inzake AR Nr. 07/5710/A en inzake AR Nr. 07/5711/A, beident he-

tekend door het ambt van plaatsvervangend gercchtsdeurwaarder in vervan-
uing vun percchisdeurwanrder Te op 17 september 2007,

- de besehikkingen van 20 povember 2007 van Jde |0B kamer van deze rechtbank in toe-
passingt van arttkel 74752 van het Gereebteligh Wetboek,
- de conelunies van de partjen.

Gelet op de wet van 15 juni 1935 op liet gebruik van talen in gerechtazaken.
(Gelet op Je verordeningen van de Raad vao de ministers nummer 974/08 van 3 mei 1998

crivammer 1103/97 van 17 jumi 1897 e de welter vap 26 juni 2000 en 30 juni 2000 ter
invoerie vun de euro.

Cichoord panijea in hun middelen en besluilen op de zitting van 6 november 2008,

PR
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[ FEITEN

-en zijn echtgenole (hierna dhr. ep mevr.
) Zijn oienadr van ceu lans geleyen aan de

Omdar dhr. en mevr ain dezc eigendom op 16 februari 2005 verbouwings-
werken witvoerden die niet vergund waren, werd op 10 maart 2005 een stopzettingsbevel
uitgevaardigd. Dit bevel werd op 18 maart 2005 bekrachtigd door de stedenbouwkundig
inspecteur. 1 deze beslissing werd vermeld dat het voortzetten van de werken in stojd met
deze bekrachtigingsbeslissing aanleiding zou geven tot het opleggen van cen administra-
teve geldbuete van 5.000 curo.

Op 17 augustus 2006 stelde de politie vast dat men op vooumeld eigendom bezip was met
het aanlepen van een oprit en een bospat v dat er grond werd afgegraven doos

{nierna dhr. ), zaakvoerder van de
(hiern: ), in opdracht van dhr. cn mevr. . Als ge-
volg daarvan werd Jjezel (de dag de onmiddellijke steking van deze werken bevolen. Deze
beslissing werd op 30 augustus 2008 belarachtind door de stedenbouwkund:g inspecteur.

Overeenkomstig artikel 2 van het Besluit van de Vizamse regenng van 28 april 2000 be-
freffende de administraticve geldboete voor Liel overtreden van ecn bekrachtigd stakings-
bevel, lecde de C dhr. en

cen administratieve geldboete vun 5.000 euro op. Dit werd hen bij aangeteken-
de brist met bericht van ontvangst van 20 oktober 2006 gemeld.

Qudat nict tot betaling werd overgegaan werden op 2 augustus 2007 door de

! iwee dwangschiitten uitpevaardigd, één gericht aan dbr.
ecy bveede gerichit asn . Beide dwangbevelen werden op 17

augusius 2007 door de gerechtsdeurwanrder betekend.

IIVORDERINGEN

Cp 17 sepranber 2007 daygvaardde zow als dhr.

v : handelend nsmens het Viaams Gewest voor deze
rechtbuid:

Buide dapaardingen steeldken ertoe om woounelde dwangschriften itgevaardigd op 2 au-
pustus 2007 betekend miet bevel tot betsling op |7 augustus 2007 te horen vernietigen en
1e horeu sugen voor redin dat de ermce gepaard gaande vitvoering onrechtmatig is en
dient stopuezel 1€ worden,

[:)‘e verwiizing van de handelend pamens bet Viaams
Giewest in de gerechtgkosien wordt geverderd

HIBEQORDELING
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1. Uit wat voorafging blijkt dat beide procedures onderling zo nauw verbonden en samen-
hangend zijn dat het wenselijk is ze samen (e behandelen. Bij afzonderlijke behandeling
bestaat slueds het theoretisch risico van tegenstrijdige uitspraken zodat, om dit te vermij-
den, de reclibank beide zaken samenvoegt.

2. De : voert aan dat de vordering zoals tegen haar in-
geleid ououivankelijk is. \Jolgenq de had het Viaams
Gewest mocten gedagvaurd worden. Terzake wordt verwezen naar artikel 157 par. 4 van
het Decrevt Ruimtelijke Ordening.

De cechibank stelt vast dat de ‘niet in eigen paam werd
gadagvaurd doch wel namens het Viaams Gewest. Dit betekent dat het niet de bedocling
was de als matenéle procespartij te dagvaarden doch

wel het Viaams Gewest. Dit heeft als gevoly dat wél de juiste verwerende partij wordt ver-
meld i de dagvaarding.

Dit breng! evenwel nict mee dat de dagvaarding sowieso ontvankelijk is, daar dit afhanke-
ljic ks van de vraag of de gemachtigd is het Viaams
Gewest in rechte te vertezenwoordigen. [fet Viomns Gewest verschijnt immers in beginsel
in rechite door middel van de Viaamse Regering (zie art. 82 wet van 8 augustus 1980). Om
het Vidams Gewest te dagvaarden moct men bijgevolg de Vleamse Regering dagvaarden
optredead namens het Vlaams Gewest.

dLemp kan naar oordeel van de rechtbank cnkel cen uitzondering bestaan als de regelge-

viug een ander orgaan zou bavoegd verkluren om het Vlaams Gewest in rechte te verte-

reswourdicen. Erowordt niet bewwezen dat de regelgeving dit voorziet voor de

. Uithet fert dat deze bevoegd is om een

dwanghbey el uit te vaardigen en te lnten betekenen, kan niet afgeleid worden dat deze re-

henplichipe het Viaams Gewest in rechie lar verlegenwoordigen in verband met een ver-
et dut tepen cen dergelijle dwangbevel vrordt aangetekend.

Celet op het gebrek aan bewijs van correcte procesvertegenwoordiging van het Viaams

Gewest door de , z1jn de vorderingen van -
en ononivankelifk.

ON DEZLE REDENEN

DE RECHTTBANK,

recht doenile op tegenspraalk,

alle vndere en sirjdige conclusics verwerpeinl,

-voep de zaken gekend onder AR 077371 0/A cn 07/5T1U/A,
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-verllaart in de zask AR 07/57 LO/A de vordening van de

onontvankelijk,

-veriinort in de zaalk AR 07/5711/A de vordering van onontvanke-
lijk,

-verwijet in de zaak AR 0F/5710/A de in de gerechts-
kosten: aan de zijde van de vereffend op 650 curo
rechisplegingsvergoeding,

-verwyst in de zaak AR 07/571 /A inde gerechtskosten aan de zij-
de van de vereffend op 650 euro rechisplegings-

vergoeding.






