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De rechtbank v~ ~-.ileg te Bmgge, EERSTE KAMER, heefthet·biema 
volgend vonnis verlee:ncl : 

In de zaak nr. 12/2929/A Rep. nr. 13/ UM.l. 

De GEWESTE!'il.l1Ç STEPPBQUWK.UNDIG INSPEC
Tl!UR beyoecd yoor de proylncle 

eiserp, 
V0(X' wie optreedt meester advocaat .te· 

TEGEN-: 

1. rnecbaoi~ert wonende - - - - -----
te 

.2. ,mnder - --- - --
:gckenci'bcro.cp, wan~ te: 

die·als taadsman heeft mee$,ter advocaat-te 

l. RE~LEGING .. 

De.dagvaarding werd rege)matig betckeud op 03 okrobcr 2013. 

Kermis we;rd.pnomen van. h~ dossier van de rcchuplepig en van· de dossiers 
d<)or partijen neergelegd.. 



( 

Partijen hebben bun middelen.·.en.besluiten voorgedragen in openbare terecllt" 
zitting van 14 oktober 2013. 

Artikelen 2 en volgende vaa de wet van lS jUIÛ 1935· op het·.gebruik der talen 
in gerechtuaken werden in acht genomen. 

ll.,VOORWERP VAN DE VORDERINGEN 

1. 
Eiser vordert: 
- 0eclaagdm .solidair, in solidum, minstens de ene bij gebreke van. de 

andere, te :r.ien en te horen veroordelen tot het staken van b.et -~jdig 
gebJuik en lierste1 van. de plaats in. de oorspronkelijke staat .op een.~l 
ge!~ te kadutraal gcken4. QDder 

hetgeen impliceert·: 
0 afbreken van de· -nieuwe bergplam, inclusief eveutuele vloerplaat en 
fundamenten, 
0 ·1iet opvullen van de bouwput met zuivere teelaarde, 
0 de va-wij~ van de afbraak materialen van het·betrokken perceel, 
en dit binnen .een termijn van 3 -~ .te rekonen vanaf de. betekening. 
van het ~ te komen vo,;,,;,ïs, zulks onder cic -verbeurte van een 
~ ~ 125,00 emo ·per dag vertraging, .zonder het tocJa:nnen van 
een biJ"kom•· tennij~ ex artikel 1385b~ laatste lid GerechteUjk 
Wetboek ·• ., 
1111 eiser· rnadrtiging_ te horen. verlcDat om ovcrrmkomstig artikél 6.1.46 
VJiam,e Cocm. Ruhutclijke· Ordening ambtshalve ova- te. gaan tot 
liityoering van de hierboven beschreven .bcrstelmaatrege:m gedaagden 
in·.gebreke zoudeD blijven, en dit op kosten van ·gedaagden ; 

- t.e hon:n zeggen voer· recht ifal het veibeurd .zipi van de dwanpammcn_ ml 
kunnen worden bewezen door alle mi4delm wn recht c:n dat zij. in iedc:;r' 
geval 7.8.l blijken uît de vaststellingal van de eerst daartoe aangezodite 
gerechtsdeurwaarder ; 

- tot slot· pdáagdc:u solidah', in:solidum, .minstens.:~ ene bij .gebreke van.de 
apdcre te zien c te horen "awrdelen tot de kosten van het:geding., aan-de 
zijde van elser· rninstms begroot op de kosten van huidiF, gcdmg-
1nleidende akf.e es .de kosten de hypothecahc ovcrscbrijving. alsook de 
kosten van hypothccalle kantmelding van het cindoordeel·omtzcat huidige 
·hcrstelvm&ring ; 

- het vonnis uitvoerbaar te horen verklann ·bij v~ en niettegenstaande 
elk Teditsmiddel, zonder zekerheidsstelling. 
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2. 
Verwerende partijcn·vorderen-: 
- de vordering van eiser in baar· geheel als· onontvankelijk, rnióstens 

omoelaatbaar, zekerlijk als onpgrond afte wijzen, 

minstens, daar geen positief advies werd verleend door de Hoge Raad voor 
het Handhavingsbelei~ de vordering tot verberute van een dwanpom 
n;ieer-de gevordade vaststelling van een herst~ltermijn als, onontvankelijk, 
rnimrtens· ab· niet't~laatbaar af te wijzen. 

- In het meest onmogelijke geval dat de ~1 zpu oordelen dat: de vordering 
tot afbraak van de. ho~l'3j>laa1s toch cmtvankelijk en toelaatbaar zou 

~= 
0 vooraleër recht te doen, te.zeggen voor·recht dat uit de·procedure worden 
geweerd zowel de· op 22;04.2()10 ai 23.11.2011 door de lokale politie van 

als de op 09:09.2010, 29.03:2011, 16.12.20i.1 en 23.04.2012 
door de· diensten van de OSI gedane vaststeD.iDgcn· ·en opgem•• 
processen-verbaal en fotoreportages, daar zij de legaliteitstoets niet 
weerstaan en dan ook als. niet worden aanzien ; hetgeeo·'fmmder· betreft de 
flfukkm .7, 8, 11, 1.2 en 13 ungewend door eiser, 

- de herstelvordering van eiser .strekkende tot afbraak van de houten 
bergp1-,s aJs kennelijk onredelijk af te wijuo, 

- 'het'VIaarn~ Gewest te veroordelen tot dc··kosten van het.geding. 

3. 
De dagvaarding is gp.kant:meld op· het hypotheekkantoor 
,;mp,mer 

Ill. .BEOORDELJNG 

a) .optvgk,Ulklpeld ftll de ffld!dPI 

1. 

De dagyaardmg is gelamtm~ op het. h)Pothcckkantoor· ·onder 
nummer 



2. 
De hcntèlvordering heeft ·betrekking op het herstel in oorspronkeliJ"k staat 
door.'hct afbreken-van de nieuwe bergplaats, inclusief ewmuele·vfoerplaat. 

Het gunstig advies van de Hoge Raad voor het Herstelbeleid de dato 13 juni 
2012 ligt:voor. · 

Voor wat de modaliteiten van de herstelvordering betreft. (hersteltermijn en 
dwangaom). diaJt· opgemakt dat dit uitvoeringsmoda betreffen 
waarvoor op zich de Hoge· Raad voor het Herstelbeleid geen advies dient te 
verlenen. 

3_. 
De andere elemeuten die verweerders voorhouden, hebbal betrekking op"de. 
gron4 van de.Dak en worden· bia'onder beoordeel~ 

ti) pmppdbeid 

b). î) ac:laPdip• yaa a,:tlpl:JS Grondwet igcto artikel 15 EVRM, 

1. 
Verwerende· partijen .stellen dat eiser en de politiediensten bedrieglijk .hebben 
pbandcld 

.Zij' stellen dat eiser en de politiediensten het perceel wederrechtelijk :zouden 
hebben betreden (wat. tot de waing van stwdcen zou moeten leiden, die 
gesteund zijn op die·WSlltellingm) .. 

Er zou schending zijn· van artikel 15 Grondwet (de onschendbaarheid van de 
woamg). 
Eiaer m de politiedicmten zoudm niet over ea, maèhtigmg tot~ van de 
poHticredlter hebben besdri1ct am 7.elfs in.dim dit. het geval zou zjjn geweest, 
dan baddm ~ verweerders (aJs-emvoudige burgen) moeten inU~•.om BJ« 

goed op te·passm 

Er· ba reeds worden opgemakt dat verwerende. partij• burgers zijn met 
redm1 m p&btm en zij wilsbekwaam zijn. ·Zij wordm ook geacht· de 
~ te· kennen en in staat te zijn .om zelf autonoom ~ te 
Jomneo nemen. 
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.2. 
Er kan·wordea vastgesteld dat : 

eerste verweerder.aanwezig was-bij de vaststellingen van 22 april 2010 
door-de politiediensten en heeft toen toestemming verleend; 
.- eerste verweerder aanwezig was bij de ·vaststellingen van 8 december 
2011 m ook toen geen toegang:heeft ont7.egd; 

uit gc,en enkel element blijkt dat een persoon van· de diensten van eiser 
op 9 september 2010 het perceel ·zou hebben. betreden;. 

eerste verweerder -op 29 maart 201.l. 7.fker ook ~ moet hebben 
verleend;_ indien dit ni~ het geva_J. ·mudaa er sporen-van braak moetaJ. zijn 
gcwee8t {er werd~ foto's van het mtai•··genmJ?.Cn) doch een klacht ·wegens 
inbraak .ligt.niet voor; 
~ eerste vcrwee'lder op 1 S december 2011 .aanwezig was in het 
bouwwerk zelf en geen enkele poging_-ondemam om toegang tot het perceel .te 
om.eggen (zeU'de· situatie op 23 april.2012). 

Een klacht wegens woonstscbmnis werd bovendien nooit neergelegd. 

Dit ·al.les toont. aan dat eerste ·verweerder {minstens) als een zeer .regelmatig 
gebruiker ·steeds de ·toegang heeft: vedeend zodàt ~ kan worden aangenomen 
dit 4it ook -met toestemming gebeurde van tweede verweerster di~-eerste 
verweerdér: aldaar toeliet en die in huidige pr.ocedure ®k h~fde verweer 
voert wat aantoont dát eerste verweerder met toelating 'V8J1 tweede ve,weer:ster 
op·het perccèl was met recht om dcrdai toe te laten op het perceel 

3. 
Een .sclJ.Cilding van artikel 8 E.V:R.M.. en artikel 15 Grondwet kan 
hoegenaamd· niet worden weemociden. 

b) 2) mWnQs.yan vertrouwen 

1. 
Verw~ ~jen stellcm dat•eiser en de· politiediensten bedrieglijk hebben 
gehmdeld 
F.r wordt.gestdd dat zij haddauim.en ingelicht-te worden van de amt van de: 
muatie en er~ zelfs Vcrwe7.a1 naarbct 

2·. 
Vooreea:st kan worden·verwmm·naar hetgcal-hicrboyen-n:eds is gesteld. 
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Fz kan verder worckn opgemerkt :dat eerste verweerder op 8 december· 2011 
de politicdicmstcn ~~ naar zijn nadsman wat aantoont dat eerste 
verweerder wèl degelijk op de. ~ was· dat hij juridische bijstand .kon 
hebben (enalfs reeds-had). 

1. 
Er werd verder nhnmer een verhoor afgel,;omcn. 

&n persocmllJ~ onderhoud op 9 september 2010 is FCJl··vorm van verhoor en 
er werd~ gem proces-verbaal opgesteld. 

De vaststellingen zijn trouwens louter vastste11ingen geweest VID 'feiteUjke 
gegevens en '1cbbeo op geen enkele wijze te maten met em _politioneel 
verhoor in het kader van een strafredateljjk vooronderzoek of enige eig" 
incrimmatiè. 

4. 
Er kan trouwens worden opgemerkt dat bedrog niet. wordt ·vermoed en-dat het 
hele verweer van v~den op c:lit punt niet door ·objectieve stukken wordt 
geiStaafd. 

s. 
Er kan aldus .enkel worden psteld dat de vaststellingen op een correcte wiji.e 
zijn gebeurd en er geen -~ukkco uit de-debatten dienen te worden geweerd. 

b) 3) verder tg grogde 

Vooraleer~ te oorde.lm om1rmt het vermoeden van vetpDDing en, voor 
zover dit niet zou worden aangeDOJJleo, het zor.gvu).digheids· en redcly"k
heidsbegmsel en de evm.tuele kamelijke onredelijkbeid ·van de vordaina. is 
het.aangewèzen om een·volledig· zicht te.krijgen op de.feitelijke toestand. 

Er wordt een plaa1sopneming bevolen om do remtbank toe. te latm. zelf de 
visu verder de feitelijke tc.c:staDd ter plaatse te kunnen beoordelen. 
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1'cncinde eventueel oo"k op-tee!!!!iscli vlak te bmnen worden gernfonneerd 
omtrent de oppervlakte en bouwperiode van de kwestieuze bergplaats, .is de 
aanwezigheid van-een deskundige.aangewezen. 

OM DEZE REDENEN, 

De Rechtbank, 

Wtjl.Cllde in eersfe:.unleg en op iegeospraak, 

Alle andersluidende .bes1wten verwerpend als ongegrond, niet terzake. dienend· 
en/of overbodig. 

Veddaart ·de·vorderingen-ontvankelijk, doch vooraleer verder te oordelen. 

-Beveelt-•n piaatsopnemi■r-

. Beveelt aan partijen. daarbij in ·persoon ·aanwezig. te zijn, al dan niet bijgestaan 
door hun nadslieden. 

Stelt aan als·desklmCti2e architect wonende 
te teneinde 
de R.echtbaok -bij te swm en haar in te lichten ·omtrent.de vragen die-zij wenst 
te stellen. 

Zegt dat de Rechtbank, de· partijen :en de deskundige znllen samenkomen te 
bdastraal 'gekend onder 

(volgens verwcarders· met nummer 101 op woensdag 
TWIN11G NQYEMBl.ll TWEEDWZêJNP DEJtfflN Q0,11.2013) om 
14.00·uur • 

. 2.egt.dat de griffier hoger genoemde~ aan de deskundige. 
zal ter kennis bnmgm.-~ art. 986 Ger. W. • 

Beveelt MP partijen .huJI 'bundel c,yer· te maken :aan de desJam~ge- gjhvuD1· 
twee ,mJçqn vogr 4G-P1MWmPAPjpg. 

Houdt inmiddels· de geding.,kosten aan, beboudms deze van huidige on:der
.zoeksrnaam:gel welke~ eiser dienen geproviSioneerd te worden. 
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V crklaart dit vomûs uitvoerbaar bij voorraad, niettegemtaan~e elk rccbts
middel. 

Aldus gewezen en uitgespro~en in openbare tetecht:zittq in het gereclitsge" 
bouw te Brugge.op. vier november twecduizmd en-.derticm. 

Aanwezig .zijn : 
Onderv.oolzitte. allee:nrech1Sprekend, 

mfficr. 




