
BESCHlICKING VAN DE BESLAGRECHTER 

VAN 3 MEI 2013 R,~;\ Gnl 
--Bundel nr.; AJLU/3024/ A 

A.B. 1213024/ A - In de zaakvan : 

invalide, geboren te: op 
,, wonende te 

' Eisèl; verschijnende .doot· ~ :, advocaat te 

tegen: 

DE STEDENBOUWKUNDIGE INSPECTEUR VAN DE AFPfil,JNG 
RUIMTEI,t.m;· ORDENING, HUISVESTING EN MON1JMEN'l'ffi EN 
.LANDSCHAPPEN VOOR DE PROVINCIE OOST-VLAANDEREN, met 
kantoor te 9000 Gent; Gebr. 'Vail Eyddaan 2+6, woonstldezende 
op het kantoor van gerechtsdeurwaarder· · 

Verweerd~ verschijnende door ~ 
advocaat·te 

loco~ 

verleent de beslagrec:bter de volgende be~cbiJddn:g ! . 

.1. PJlog;ptJRJ 

Het dossier dat aan de rechtbank wordt overgelegd, bevat de m 
· regelmatige. vorm voorgelegde stukken van de rechtspleging, .inzonderheid 

de inleidende dagvaarding die ·aan verweerder regehnatig werd betekend 
op 20 november 2012. 

Partij~ hebben hun middelen en besluiten -voorgedragen-op de openbare 
.ter~ttfng van 26 .april 2Q13,. waar de bundels van parti.jen -met de 
*vingstuldcen werden neergelegd, waarna de zaak in. beraad. werd 
ge;tomen. 

De az:tikelen z 24, 30, 34, ·35, 37, ·40, 41 en. 42 van de wet van-15 juni. 
193S.-op het gebnük der talen in gerechtszaken werden nageleefd. 

2. DE YQRDQING 

1 De vordering van eiser. houdt· verzet in tegen het l.litvoerend beslag op 
.roerende·. goederen, gel~gd bij exploot d.d. 19-.10.2012 ~ 
gerechtsd~der· l , teµ. verzoeke van verweerster 
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en ten laste Y.an eisei; dit krachtens. een.vonnis gewezen daor de .. recbtbank 
van e~e aanleg· te· Dendermonde, zeventiende kamei;. :zetelend in 

· ~ op 10 december 2003. en een arrest op tegenspraak dd. 
15.05.2012 V'1l het Hof van beroep te Gent 

· De vord~g van-eiser strel<t· ertoe-~lg~ · da~. en· conçlusie: 

• zijn verzet tegen het uitvoerend roerend besl!lg ontvankelijk en 
gegrond· te verklaren;: 

dienvolgens te·horen,zeggen voor recl;It ~ h_et beslag9Ploot 
dd. 19.12.2012 nietig is, ·minstens te zeggen voor recht dat 
hieraan geen gevolFO kunnen verbo~~ word~; 

• ondergcscbfk:t : te zeggen voor ~ dat het aanbod vat;1 mevrouw 
om de in· beslag genomen 'goed~ aan te kopen 

voor een bedrag van 1000 euro voldoende ·is: 
•· zeer· oodergescJiila: ~-te. zeggen voor recht dat. de. in conclusie d4-

18.02.2013 opgesomde goederen buiten ·het beslag moeten wo~en 
gehouden; 

• verweerster te veroordelen tot het .betalen van een 
scluldevergQeding van 2500 euro, meer de gerechteijjke in~ 
vanaf.20.11.2012; 

• eiser -toe .te laten tot .de kostelo1.e rechapleging; 
• verweetster te veroordelen tot de kosten. van liet geding; 
• het vomiis· uitvoerbaar te veridaren bij voorraad ondanks· alle 

veihaal en zonder borgstelling n.oc:h kantonnement. 

Verweerster vraagt de vordering van eiser als onomvankeijjk minstens als 
ongegrond af te wjjzen, met verwijzing van ·eiser in de kosten van het 
~.,u,• 
-6~· 

3. FEITEN EN PRQCtiJll!1IBLR· VQORGAANDEN 

1. Bf vonnis. .gewezen door de rechtbank van. eerste aanleg te 
Dendemionde# zeventiende kamer op 10.12-.20·03· werd eiser veroordeeld 
·over te gaan .tot .herstel van de plaats-in haar· oorspronkeltjke toestand 
conform de ~dering daartoe van het college van burgemeester- .en 
.schepenen dd~. 1.7..06.2002 en van de. stedenbouwkundige inspecteur dd:,. 
09.08.2002,. ertoe· strekkende de stal af te breken. de aangebrachte 
aphogingen van het terrein te: YeIWljderen, de -evel\tuele vloetplaat en 
funderingen te verwijderen evenals-alle· afbraakmaterialen. De termjjJ;J. 

· voor. de 1iitvoerfug van de:hem:elmaatregel werd bepaald op ·2. jaar vanaf 
de. dag wurcp het vomm in lcracht van· ·gewiJS:de· zal treden. Er· werd 
tevens voor ·recht gezegd dat na het verstrijken van '.deze ~Jn, . op 

· vordering van: de. sted~e-~ eiser ee;i dwanp;nn 
verschuldigd zal zijn van 125 euro per dag vertraging in d~ 
tenuitvoerlegging van de voormel<ie herstelmaatregel. 
Tevens werd bevolen dat, voor het geval de plaats niet binnen de door de 
rechtbank gestelde termifn in de: vorige -staat' wordt hersteld, het college. 
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van Burgemeester en Schepenen dan Wel :de ·stedenbouwku:ndige 
înspecteur ambtshalve in de uitvoering ervan .kunnen voorzien 

, overeenkomstig.hetgeen is bepaald in an. 153:van DRO. 

, Bij exploot d.d. 18.03.2004 van geredusdeurwaar 
· met standplaats te werd. het vomilil:d.d. ·10;12.2003 op. verzoek van 
verweerster betekend aan eisei: 

2. Ingevolge de met~nalevmg van de bevolen he~elrnaatregel binnen -de 
·voorzien termijn werd op. 06.06.2006 een bevel tot betaling betekend . voor 
een bedrag van 20.869,66 euro, zijnde-dwangsommen. vanaf-25.12.2005 
tem 06.06.2006. 

Op 16.11;2006 werd een nieuw bevel tot betaling betekend voor· een 
bedrag· van 41.007,22 euro zijnde dwangsommen ·vanaf ·2Sil2.·200s: tot 
13.11.2006. 

Op· 11.05.2007 werd opnieuw een bevel tot betaling betekend voor een 
bedrag van 63.028,02 euro zijnde dwangsommen-vanaf· 25.12.2005 tot 

. 01;05;2007. 
' . 

• Op 08.06.2007· werd een• uitvoerend beslag op roerende goederen geleg4 
strekkende tot hetaling van een ~g-~ , 63·.028,02-euro. 

Tegen het-bevel tot •~ van 16.11.2006 en het uitvoerend bes~ .op· 
roerende goederen dd. 08.06.2007 werd verzet aangetelcend·dooreiser. 

• Bij beschikking dd. 17.02.2009 was de b~slagrechter·blj de recl)thank van 
eerste aanleg te Dendermende van OOideel dat het ver.zet gedeeltelijk 
_gegrond was. Er. werd. gez~gd voor recht -dat: 

- het bevel tot• betaling dd. 07.06.2006 slechts betrekking heeft op 
lastens eiserverbemde dwangsoipmen van 10;000 euro; 

- het ultvoerend beslag dd. 08.06.2007 slechts betrekking heeft op de 
invordering van dè verbeurde dwangsommen voor een totaal 
bedrag van 5.1.875 euro in hoofdsom, :meer de tiftvoerlngs- en 
·gerechtskosten. 

:~ -~ was van oordeel dat de .dwangsommen pas konden 
ver:t,eµren 2 jaar I;1J1 bf'.'ekening op 1.8.03.2004 van het vonnis dd. 
10.12.2003~ dus~ 19.03.-2006. 

Tegen d~ beschildciµg tekende ·eiser hoger beroep ~ ~ verweerster 
incidenteel hoger beroep. 

; · Bij arrest .dd. 15.05.,2012 van het aof van-beroep te Ge;lt, op t,_eg~~ 
·gewezen. werd het hoger beroep van eiser ~ - ongegrond. afgewezen, 
terwijl het. incidenteel hoger-~ van vt;rWeers~ gegrond werd 
verklaard . . 
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' Het Hof zegde· voor recht dat de dwangsom verbeurd is vanaf 2s·. 12.2005 
: tot de ·dag van de afrekenmg: vermeld in het bestreden exploot van 
' uitvoerend: beslag dd.: 08~06.200.7. 

Tegen dit arrest werd door eiser op ·29.10.2012 · cassatieberoep 
. aangetekend~ Hiervan is.nog geen uitspraak gekend. 

· Het· arrest dd. 1s·.os.2ö12. werd- betekend aan eiser bij: exploot dd. 
03.0B.2012 met een· bevel tot betaling krachtens -dit ·a.i:rest en krachtens 
.het vomiis dd. 10.12.2003, strekkende tot betaling van een bedrag van 
141.677,62 euro. 

Bij exploot dd •. 19.10.2012 werd uitvoerend beslag op roerend goed 
betekend aan eiser krachtens. dit mest en krachtens -het vomlis dd. 
10.12.2003, .strekkencle tot betaling van een bedrag van 142.095,86 euto·. 
'Iègen dit uitvoerend· b~q is venet aangetekend, voorwerp ·van huidige; 
vordering •. 

3. Bij ·exploot dd. 02~06.2009 werd een bevel tot betaling betekend 
. krachtens. het vonnis dd. 17.0~~009 ei;1. het vo~. dd. 10.1-2~2003: 
strekkende tot betalmg van een bed.rag van 129.134,20 euro, zijnde. 
dwangsommen vanaf 18~03.2006 tot 30.12.2008. 

, Bij exploot dd. 03.07.2009 werd ui~ beslag op roerende goederen 
gelegd teneinde betaling te bekomen van het bedrag và:ri. 129.134,20. -

: Tegen dit uitvoerend beslag werd verzet aangetekend. Bij beschikking dd. 
09.09.2011 van de beslag:re(:b.ter van de rechtbank van eerste aarileg te· 
Dendermonde, werd het verzet als ongegrol'.)d afgewez~ 

Eiser heeft.hiertegen opnieuw hoger beroep ·aangetekend. Deze zaak is nog 
hangende voor het.Hof van beroep te~-

4. BEQORDBI-JNG 

1 •. Verzoek tot kosteloze rechtsplesmg .. :· 

OVereenkomstig art. 670 Ger:W; dient h.et verzoek daartoe te worden. 
gebracht voor he~ bureau van de reep.~ waar het geschil aanhangig is. 
gemaakt, zodat.de re(htbank onbevoegd is 9m daarover te oordelen. . · 

2. Krachtem artikel 1494 Ger.'W mag geen uitvoerend beslag op roerend of' 
• omoerend goed wo~en gelegd dan kra~tens een uitvoerbare titel en 
· wegens vaststaande en. zekere zaken. 
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Er is geen betwisting nopens hetJeit dat het vonnis dd. 10~ 12.2003 van de: 
· rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde en het am!Stdd. 15.05~2012 
· van het Hof van beroep ·te Gent uitvoerbare kracht bezitten. 

3. Eiser is van ®rdeel dat het 'beslagexploot nietig is omdat het •~g: 
gelegd. wordt voor een bedrag van 142.092.86 euro terwiJ1 volgens het 
arrest dd. 15.05.2012 er slechts een bedrag verschuldigd is van 63.371,81 
euro. 

Eiser houdt evenwel geen rekening met het feit ,dat het uitvoerend. beslag 
(en ook het voorafga.and bevel tot betalen dd. 03.08.2012) ook wordt 

1ge).egd kraèhtem het vonnis van 10.12.2003 van ,de 17« kame:r:" van 
'rechtbank van.eè.rste aanleg te Dendermonde. 

Krachtens het:vonnis dd .. 10.12.2003 diende eiser, een herstelináatregèl uit 
te voeren. De termijn voor de .uitvoering van de hëtstelmaatregel werd: 
bepaald op. 2,jaar vanaf· de .dag waarop het voiinfs; in ki'acht'van gewijsde 
zal tredën. :Er werd tevens: voor •techt gezegd dat· nà 'het vem:rijkèn :van 
deze tet.mijn, · op vordering van de stedenbouwkundige inspecteur;. eiser 
een dwangsom verschuldigd zal zijn van 125: euro per~dag vettragîng .. in de 
tenuitvoerlegging van. cie voormelde herstelmaàttei~I. 

~ aanvang van de tetinfjn werd. bepaäla in hêt arrest•ddi.. ilS;OS.2012. Dat 
i arrest wetd mee i:iëtelèend. Bmnen- het kaéiet :t.iab dit arrest werd enkd.· 
: uitspraak gedaan. over het:vëtzet :van eisei'tegen èen uitvoerend bëslag dél.. 
: · 08~06~20Ó7,. zodat enkel geoordéêld.'wetd over·:bedragea. 'Vêrsèhul~gd .tot 
07.0S"2007; 

Verweërster heêft· everiwèl nadien :nog 'biji:omerid ,een bevel ·tot betaling' 
. (02.06..2009) .en u.ftvoerend beslag (03.07.2009) Ia:ten beteiêenën, vo.or de 
• :d~omme:n"vèrvàllen na-Q7~05 . .2007 tot 31j2.2oos. 

In de be.schikking dd. 09.09.2011 van de besl~ter bij de rechtbank 
van eers~ ·aanleg te Dendemionde, die zoals. iedere bescbµdd.ng van. de
'beslagrechter uitvoerbaar is bij voorraad, en die nog- steeds. geldend is, 
werd het verzet. vaJJ eiser tegen dit. uitvoerend beslag als ongegrond 
afgewezen. en werd _geoordeeld dat verwe~r terecht een bevel tot 
beàµing en uitvoerend beslag heeft laten betekenen voor een dwangsom 

· lopende tot 31.12.2008. 

Rekenjng houdende met dit. alles heeft verweerster terecht uitvoerend 
beslag betekend kratjitens het vonnis dd. 10.12.2003 en het arrest dd. 
1s.os~_2012. voor een totaal bedrag aan vervallen dwangsommen van 
137.7S0 euro, meer de rechtsplegingvergoeding ·van het ~est dä. 
15.05.2012, meer. verdere uitvoeringskosten. . 
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4. lil ondeqeschikte orde stelt eiser dat de gerechtsdeurwaardez; 
· optredende voor verweerster ten onrechte een aankoopbod in der ·minne 

ten:·bedragevan 1000 euro.heeft geweigerd. . 

Op de laatste nuttige dag nl •. ·29.10.2012·werd do.or de "raa~sman van~ 
iu toepassiDg van art. 1526' bls Ger. W; een aankoopbod. gedaan, uitgaand~ 
van • voor ·aankoop van alle _in beslag geAO~en goed~ teq. 

' ~ van 1000 euro. 

Dit aanbod werd door de gerechtsdeurwaarder bij brld dd. 30.10~012 
_geweigerd omdat-.het veel te-laag~ zijn geweest · 

Rèlwllng houdende ·met de aard en-boewelbeid van de iu beslaggenomen 
goederen nl. 

- 4 motom>ertuigen : deze zijn inderdaad ree,ds--een aantal jaren oud, 
~ hebben elk Dimstens nog een schrootwaarde 'VaJl· 250 euro; 

- Elektrische mestel1en : sledestmzujgez; kleuren T\C DVIHpeler, 
dl~~ droogkast;laspost, boonnaag, microgolf :· daarvan 
worden geen aankoopfàctureu ·voorgelegd zodat de oud~dom met 
1s geleegd Ze functioneren blijltbaar oog allemaal, zodat ze zeker 
nog een belangrijke waarde hebben. .. . 
Thlrijk .ander meubilaîr· waanan ook geen 'aankcopfactuur wordt 

i 'W>Oq~e,d . . 
; isde recbtbank·van oordeel dat.de gerechtsdeurwaarder en-de schuldeiser 

terecht het·-.anbod.geweigerd hebben omdat het veel te laag was in functie 
van ·waarde van de goed~ zelfs rekening houdende met de kosten die· 
verbetK\en zJjn -~ de verkoop ervan. 

·s. Eiser stelt. tevens dat een aantal van de in beslag genomen goederen 
, gedekt zijn door de uitvoermgsimmuniteit van art. 1408 Ger.W · 

0vereem:Qmstig .art. 1408 §3 ~W. ·moet:_ de besla.gene· ·op straffe van 
verval _zjjn grieven daaromtrent aan de gerechtsdeurwaarder meedelen, 
hetzij_ op het ~genblik van de· beslagl~ng, hetzij binnen de s dagen na 
de betekening van de eerste akte van beslag. De opmerkingen worden dan 
door·de gerechtsdeurwaarder·gemeld op·het ml. van beslaglegging. 
Het is pas voor het eerst in de procedure: dat eiser. daaromtrent grieven 
laat gelden. Hij 'bewUst niet ietS gezegd te. hebben . aan de 
gerechtsdeurwaarder op -het ogenblik van het ·beslag, noch binnen de 
termijn· van 5 dagen na he.t beslag. 

Gezien deze termijn voorgeschreyen is op straffe van vena!. zijn d~ 
grieven van eiser terzake laattijdig, en kan daarmee .geen I"Pketdn·g worden 
_gehouden. -

~ -U/3024/A 6 

•· 



. . 

.:Rep. nr.: 

Bundel nr:: 

· 6. Aangezien· verweerster terecht beslag heeft gelegd, is geen sprake van 
enig beslagmishruik, zodat de. vo~ering tot schadevergoeding eveneens. als 
ongegrond wordt afgewezen. 

7. _Gezien de ongegrondheid van het verzet en van alle andere gestelde 
1 vordering zijn de .g~posten ten laste·van eisei: 

· ~eerster begroot .haar rechtspleg:ingsvergoeding op- het .basisbedrag van 
13-20 euro. 
Ei:ser vraagt ont~lagen. te worden van het betalen van de· 

. ·rechtsplegingsvergoeding of slechts de min:ixmimrechtsplegingsvergoeding 
· toe te kennen, rekening houdènde met zijn beperkte financiële 
mogelijkheden. Hij verwijst hiervoor naar de invaliditeitstiitkeriog. 

Overeenkomstig art. :io22 Ger.W. kan de. rechter ofwel de. vergoeding 
verminderen, ofwel die verhogen ~v de ba.sisrechtsplegingvergoeding. Bij 
de beoordeling .houdt: de rechter rekening met .: 
- de .financiële draagkraèht van de verliez·ende _partij; 
- de complexiteit van de zaak; 
- · de contractueel bepaalde vergoedingen voor- de in het gelijk gestelde 

partij; ( 
- het kennelijk onredelijke karakter van de situatie. 

. Er is geen enkele wetteli]lce mogelijkheid om eiser· te ontslaan van zjjn 
verplichting enige rechtspleging:vergoedmg--aan·verweersterte betalen. 

De rechtbank is· van oördeel dat er geen enkele. reden is tot vermindering 
va:n de recbtsplegingsvergoecllng aangezien eüer zljn huidig. inkomen niet 

. bewijst : de· voorgelegde stukken. omtrent de mkomsten hebben betrekking 
, op de inkomsten 2007 en 2008,.•niet op ·zijn huidige inkomsten. Bovendien 
voert ·èiser sinds 2003-talloze proceclures.waar,bij .tegen iedere handeling, 
iedere b,e;UMing ·alle. mogdijke rechtsmiddelen worden aqewend. 
DergeltJlce houding, ·is niet alleen tergend en roekeloos (kennelijk 

. onredel\)'lc karakter van de .situaûè), maar wijst op het feit dat eiser 
· blfjkbaar · •daartoe wel .over de noclige financiële middelen- ·beschikt. 
Bovendien is eiser. ook nog- altijd eigenaar van het .onroerend goed, 

"waaromtrent de herstelvorderlng werd ,gesteld 

Aan verweerster wordt derhalve zoals· gevorderd de 
, basisrec:htsplegmgsvergoedmg toegekend.: 

OJ.1;i'DEZE REDENEN, 

Wij, beslagrechter in de r.ecbthank van- eerste aanleg te 
'. Dendermonde,.:bijgestàail door , griffier. . 

Rec:htdoende op ·tegenspraak•en in eeme aanleg. 
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Alle strijdige en meer omvattende besluiten verwerpend als nièt gegrond, 
met ter ·wee dienend of overbodig. 

verklaren zich onbevoegd om te oordelen over het verzoek tot tnekennen 
van de kosteloze rechtspleging. 

• Verklaren het verzet van. eiser en alle vorderingen ontvankelijk.doch wijzen 
ze af als ongegrond. 

U!rwijzen eiser in de ·kosten van het gedin& deze· kosten begroot ~jnde 
aan de. zijde van verweerster op 1320 EUR rechtsplegmpv~oeding. 

; Aldus gewezen en uitgesproken in openbare terechtzitting van. DRIE MEI 
TWEEDtJIZEND DER.TIEN van de beslagrechter van de rechtbank van 
eerste aanleg, zetelend· te Dendermonde. 

De griffier de beslagrechtei; 

AJL U/30Z4/A 8 




