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Vonnisdatum : 03.05.2011

PRO JUSTITIA

De Correctionele Rechtbank van het arrondissement FHasselt,
13% kamer, spreekt het volgende vonmis uit:

INZAKE HET OPENBAAR MINISTERIE TEGEN:

448 |
maatschappelijke zete] gevestigd te
ondernemingsnummer

Verdacht van:
Te , van 17 maart 2009 tot 26 februari 2010
A/

Opzettslijk of door gebrek aan voorzorg of voorzichtigheid een inbreuk te hebben
gepleegd op artikel 4 §1 en 39 van het Decreet van 28 juni 1985 betreffende de
milicuvergunning en op artikel 5 van het Besluit van de Vlaamse regering van 6
februari 1991 houdende vaststelling van het Vlaams Reglement betreffende de
milieuvergunning (VLAREM I) meer bepeald zonder voorafgaande en schriftelijke
vergunning van de bevoegde overheid de imrichting omschreven onder rubrick 2.2.1
en ingedeeld onder klasse II te hebben ge&xploiteerd, deze feiten thans strafbaar
gesteld door artikel 16.6.1.§1, 1id 1 ven het decreet van 5 april 1995 houdende
algernene bepalingen inzake milieubeleid, namelijk door een perceel te gebruiken als
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opsiagplaats voor allerhande bouwmateriaal en bouwafval, zonder hiervoor een
milieuvergunning te hebben.

B/

Bij inbreuk op de artikelen 2, 12 en 56 van het Decreet van 2 juli 1981 betreffende de
voorkoming en het beheer van afvalstoffen, zoals gewijzigd bij de decreten van 20
april 1994 en 21 december 2007, afvalstoffen te hebben achtergelaten, beheerd of -
overgebracht in strijd met voorschriften ven dit decreet of de uitvoeringsbesluiten,
zoals strafbaar gesteld overeenkomstig de artikelen 16.1.1., 16.1.2. en 16.6.3.§1, lid
1 van het decreet vau 5 april 1995 houdende algemene bepalingen. inzake
milieubeleid, in casu door bouwafval te hebben achtergelaten.

Tevens gedagvaard om bjj toepassing van artikel 16.6.4 van het Decreet van 5 april
1995 houdende algemene bepalingen inzake milieubeleid,

door de rechter te worden veroordeeld tot het inzamelen, vervoeren en verwerken
van het afval binnen een door hem vastgestelde termijn

enmtegaantotvaoordelmgtotmdwangsomml%mp&daghj niet-
uitvoering van het vonnis binnen de gestelde termijn.
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Gelet op de stukken van het rechtsgeding.
Gehoord in openbare zitting:
- het Openbaar Ministerie in de vordering;

Beklaagde, alhoewel behoorlijk gedagvaard verscheen niet ter zitting van 5 april 2011.
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1.
De misdrijven zoals omschreven in de inleidende dagvaarding onder de betichtingen
sub A en B zijn bewezen door het opsporingsonderzoek en het onderzoek ter zitting.

Op 17 maart 2009 werd vastgesteld dat op het perceel, gelegen te

afdeling, kadastraal gekend onder werd ingericht als
een opslagplaats voor bouwmaterialen en bouwafval; in de belendende weiden werd
eveneens bouwblokken, een metalen cabine en bouwafval eangetroffen.

Deze percelen zijn de eigendom van beklaagde en werden tot op heden niet opgeruimd.

Deze misdrijven werden gepleogd met betzelfde misdadig opzet, zodat bij toepassing
ven art. 65 SW; slechts een enkele straf dient te worden opgelegd.

2.1
Op 1 mei 2009 is het Milieuhandhavingsdecreet van 21 decernber 2007 (MHD) in
werking getreden.

Door dit decreet werd het decreet van 5 april 1995 houdende algemene bepalingen
inzake milieubeleid (DABM) 2angevuld met een tital XVI “Toezicht, handhaving en
veiligheidsmaatregelen”.

Art. 16.1.2. DABM voert een onderscheid in tussen milieu-inbreuken en

Een milieu-inbreuk kan niet langer strafrechtelijk worden bestraft maar kunnen met
een administratieve boete worden beteugeld.

2.2,

Het misdrijf zoals omschreven in de inleidende dagvaarding onder de betichting sub
A en een inbreuk vormt op de in de dagvaarding aangehaalde artikelen is niet
opgenomen in de bijlage VII van het Besl, V1. reg. van 12 december 2008 dat de lijjst
vastlegt van viarem II verplichtingen waarvan het niet voldoen beschouwd wordt als
een milieu-inbreuk.

De niet naleving van deze bepalingen zijn bijgevolg milieumisdrijven gebleven.

De inbreuken op het Milisuvergunningdecreet kunnen conform art. 39 ervan in
hoofde van een natuurlijke persoon worden bestraft met een gevangenisstraf van 8
dagen tot 1 jaar en/of een geldboete van 100 tot 100.000 euro en met een geldboete
van 500 tot 200.000 euro in hoofde van de rechtspersoon.

Conform art. 16.6.1.§1 DABM wordt nu elke opzettelijke of door gebrek aan
voorzorg of voorzichtigheld gepleegde schending van de door deze titel
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gehandhaafde regelgeving, gestraft met een gevangenisstraf van een maand tot twee
jaren en/of een geldboete van 100 euro tot 250.000 euro.

Art 2 SW bepaalt dat indien de straf'ten tijde van het vonmis bepaald verschilt van die
welke van toepassing was ten tijde van het misdrijf, de minst zware straf wordt
toegepast.

In casu zal de oude straf worden toegepast.

23,

Krachtens art. 16.6.3 DABM wordt een icder die door gebrek aan voorzorg of
voorzichtigheid in strijd met de wettelijke voorschrifien afvalstoffen achterlaat en/of
beheert gestraft met cen gevangenisstraf van een maand tot drie jaar en/of een geldboete
van 100 euro tot 350.000 euro.

De inbreuken op het afvalstoffendecreet kunnen krachtems art. 56 ervan worden bestraft
met een gevangenisstraf van 1 maand tot vijf jaar en/of een geldboete van 100 euro tot
10.000.000 euro en met een geldboete van 500 tot 20.000.000 euro in hoofde van de

rechtspersoon.

Art 2 SW bepaalt dat indien de straf ten tjjde van het vonnis bepaald verschilt van die
welke van toepassing was ten tijde van het misdrijf, de minst zware straf wordt
toegepast.

In casu zal de nieuws straf worden toegepast.

Een rechtspersoon kan dan, overeenkomstig art. 41bis SW, worden gestraft met een
geldboete van 500 euro tot 500.000 euro.

3. De bestraffing.

Rekening houdende met de vaststelling dat beklaagde deze misdrijven heeft gepleegd
uit winstbejag en hij bijgevolg haar eigen economisch belang nastreefde in strijd met
mmmkmmmﬁmhmmmbmgmm
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Gelet op de artikelen :

Wetboek strafvordering art. 186,190,194,197

Wetboek strafrecht art. 2,38,40,65

Wet 05.03.1952 art.1 en Wet 07.02,2003

Wet 01.08.1985 art. 29 gewijzigd door Wet 22.04.2003 art. 3 gewijzigd door
KB. 31.10.2005 art. 1

Wet 15.06.1935 art. 2,14,31,32,33,34,35,36,37,41

e de artikelen eangeheald in dit vonnis.

s ek *dod

OM DEZE REDENEN :

De rechtbank statuerende BLY VERSTEK;

Verkiaart beklaagde schuldig 2an de misdrijven zoals omschreven in de inleidende
dagvearding onder de betichtingen sub A en B.

Veroordeelt beklaagde voor deze vermengde feiten tot cen geldboete van 1.000,00 euro
te vermeerderen met 45 opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 5.500,00 euro.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en san de
occasionele redders, een bedrag te betalen van 25 euro te verhogen met 45
opdeciemen en alzo gebracht op 137.50 euro.

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de publieke vordering, deze
voorgeschoten door de openbare partij, begroot op de som van 36.91 earo, doch niet
inbegrepen de kosten van betekening van huidig vonnis, welke eveneens door
beklaagde dienen gedragen te worden.

Legt aan de veroordeelde in toepassing van art, 91 K.B. van 28.12.1950 de
verplichting op tot het betalen van een vergoeding van 31,28 euro.
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Beveelt het herstel van de plaats in de corspronkelijke staat door de verwijderen van
allerhande bouwmateriaal en bouwafval binnen de termijn van één jaar, vanaf het in
kracht van gewijsde treden van huidig vonnis.

]

Aldus gevonnist in openbare zitting van de DERTIENDE KAMER,

03 mei 2011, alwaar zetelden:
Mevrouw » Ondervoorzitter, enige rechter,

De heer , Substituut Procurevr des Konings,
De heer , Griffier.





