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' -eerste. de tweede en de derde.
december 2001 en de datumi van het bevel tot dag- Pa ;

Bij inbreuk op de artikelen 1, 7, 11, 13§1 2° en 3%, 14 en 15 van het Decreet van 3 maart }
1976 tot bescherming van ‘monumenten en stads- en dorpsgezwhten, verzuimd te hebben 3
de overeenkomstig artikel 11 §5 door de Vlaamse regering vastgestelde algcmene voor- ;
schnften mzake mstandhoudmg en onderhoud na te leven, N '
met betrekkmg tot het onroerend goed gelegen te 23 50 Vosselaar, Hofeinde 136, %
) kadastrazal gekcnd als afdeling 1, sectle A, ors, 34M, 39D, 63A, 64, 65, 66, 67C, 68A, -
694, 70, 71; 2,73, .
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kiR il deﬁmuefbeschcrmd als £ ontiment b Ministricel Bahm 4d.12/122001;
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| "ng_a_.l__metnalevmgvanMemavolgmdebepahngenvanhetBeslmtvandeVlaam .
se Reégering van 17 november 1993 tot bepaling van de _algemene voorschrifien mzzke B

9 xi mstandhoudmg en onderhoud van monumentenenstads endorpsgeznchten B g g Bl o
A Onverminderd de bepalmgen van amlcel 3 i de eigenaar of de vruc)ugzbnaker van i 1"_-’-_",}:';‘* P

:  hetzif een monument hetzij van een ander om'oerendgoeddal deel uitmaakt van een’ <o |
. .. ¢ stads- of dorpsgezicht verplzchr ~org te dragen yoor de m,ﬂqr@medmg en hct orrder- AR
Sl UL .i7." houd, ondermeer door: ey G
§ . I°het ommddellgkherstellen van dahchade, het dichten of ddekhn van Iekken SR I

| 2° het tijdig reinigen van dakgoten, afvoerleidingen en zoldennge B, A GG TS ;

... 3° het treffen van maatregelen tegen ongunstige weersomsrandzgheden en tegen dzer- T
. lijke vervuiling, het onmiddellijk vmangen van gebrohen of gebarsten rwten en het -;.'; gh 15 l
. tijdig sluiten van ramen en vensters;” £ S B
T 5° het treffen van de nodige vedxgheizifmaamgelm mzonderhe:d tegen brand bhk—~ BT
Pt el Lt . seminslag, waterschade, diefstal en tegen moedwillige of toevallige. beschaa‘zgmg, 2l Faan |
) o 6° het onmiddellijk nemen van com'olzdmie- en beveihgmg;s-maarregelen in gevar van :
e N L ﬂOOd . -

HE'! ;! i, 8 e ety , ..“;_‘_;:
'De eigenaar of vruchtgebruiker is verplzcht het interieur m goede staat te beWaren LR O
" het te vrijwaren voor beschadiging en vernieling en alle ‘werken te’ verrichten die " .7 .|
noodzakelijk zijn voor de instandhouding en het onderhoud, ondermeer door: - : >
1. het te beveiligen tegen brand, diefstal, blibemms-lag, waterschade en tegen moed-
willige of toevallige beschadiging;
2. het onderhouden van de voorzieningen, ondermeer mzabe elekmsche ms'tallaﬂe,
verwarming, klimaatregeling, beveiliging en andere technische voorzieningen;
3. het tijdig bestrijden van houtworm-, schimmel-, zwam- en vochtaantasting;
4. het onmiddellijk nemen van consolidatie- en beveiligmgsmaazregelen in geval van
nood."”

namelijk sedert de bescherming van het onroerend -goed - zowel de’ gcbouwen als het
omliggende parkbos - bij Ministerieel Besluit van 22/12/2001 deden beklaagden als me-
de-eigenaars niet het nodige om dit monument in stand te houden en zelfs niet om de
meest noodzakelijke ingrepen uit te voeren-om verder verval en beschadigingen o.a. door
vandalisme tegen te gaan, ongeacht meerdere aanmaningen door de bevoegde overheid
en ongeacht de herstelvordcring van de gemachtigd ambtenaar dd. 24/10/2008, zodat het
monument zich in steeds voortschrijdende staat van verval bevindt, zoals vastgesteld in
de opeenvolgende pmcessen-verbaal van het dossier.

,En:
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Gmendesmldcenvanhztdosswr ondermeerdedagvaa:&ngwclkcopﬁ september
2013 werd overgeschreven op het eerste Hypotheekkantoor te Turnhout en de neergeleg-
de conclusies en smkkenbtmdels el :

Geletopdebehandelmg vandczczaakop de openbare zitting van 4 povember 2014,

Gehoord de eiser tot herstel in, mjn middelen en uitleg, ontwikkeld door mr. T. Menrelelre '
loco mr. J. Claes voomoemct

Gehoord het Opmbaar Ministerie in zijn vordenng

Gehoord eerste beklaagde in zijn verdedigingsmiddelen, ontwikkeld
door mr. J. De Wit loco mr. C. Gysen, advocaat te 2800 Mechelen,AmwupscsteenWeg
16-18, die de Rechtbank ter zitting verzocht om over te gaan tot toepassing van de wet
van 29 juni 1964 (gew. wet van 10 februari 1994) op de probatic, het uitstel en de op-
schorting, zich akkoord verklarende met het cventueel voorafgaandelijk onderzock en de
evenmeel op te leggen voorwaarden.

Gehoord tweede beklaagde ~ in haar verdedigingsmiddelen, ontwik-
keld door mr. P. Rotsaert, advocaat te 8700 Tielt, Beernegemstraat 2, die de Rechtbank ter
zitting verzocht om over te gaan tot toepassing van de wet van 29 juni 1964 (gew. wet
van 10 februari 1994) op de probatie, het uitstel en de opschorting, zich akkoord verkla-
rende met het eventueel voorafgaandelijk onderzoek en de eventueel op te leggen voor-
waarden.

Gehoord derde beklaagde in haar verdedigingsmiddelen, ontwikkeld door mr. E. Van Der
Vloet, advocaat te 2320 Hoogstraten, Vrijheid 243, die de Rechtbank ter zitting’ verzocht
: om over te gaan tot toepassing van de wet van 29 juni 1964 (gew. wet van 10 februari
| ' 1994) op de probatie, het uitstel en de opschorting, zich akkoord verklarende met het
eventueel voorafgaandelijk onderzoek en de eventueel op te leggen voorwaarden.

Op strafgebied

De drie beklaagden ziin de onverdeelde eigenaars van het onroerend goed gelegen te
, kadastraal gekend als
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Deze elgendom lshentoegevallen mgevolge n

en natumwctcnschappchjke waardc

Op 7 apnl 2008 werd een eerstc proces-verbaa.l opgcstcld doot de lokale pohtle reg:o'

Turnhout waarin inbreuken tegen de: monumemenwetgevmg vooﬂspnntend uit verwaar-

o lozmg van de pastone werden vastgesteld

alaten schap van hun ouders en. dxt'smdsA

. k "_'Ingevolge Mmsteneel Beslmt van 12 december 2001 werd deze voorma.hge pastone Het N
- il Hof en omgeving en- domein. deﬁnmef geklasseerd als’ monument wegens zin. lustonsche R

Op 24 oktober 2008 ooyt door de Gemachﬁgde Ambbenaar Onroerend God 2  heistel: ff, e ®

" vordering overgemaakt aan de Procureur des Konings te Thmhout.
en. hebben ‘volgens toehchtmg ter zmmg, klaarbhy

kelijk meerdere contacten gehad met diverse gemeentelijke en bestuirlijke instanties = @~ -

evenals met mogelijke proj ectontwﬂckelaars om tot een’ zinvolle oplossing te komen voor

het kwestieuze onroerend goed dat geklasseerd was ‘als moniment, nu zj van oordeel " |

waren dat het in e1gendom houden van d:t onrocxcnd goed voor hen een mtzxchﬂoze en
onhoudbare smxane zou worden. i geal® B E G D ol

Derde beklaagde , jongere: zus van. de twee andere beklaagden, ‘heeft
zich altijd afzijdig opgesteld en heeft 261f Binoit enig initiatief genomen, doch elk initiatief
overgelaten aan haar broer en oudere zus.

Volgens beweringen van eerste en tweede beklaagde ter zmmg is men tbans nog steeds |

actief op zoek naar een duurzame oplossing.

Strafrechtelijke gehoudenheid

De feitelijkhedén welke ten grondslag liggen aan de opzichtens de drie bekladgden weer-
hobden tenlastelegging zijn afdoende bewezen op basis van de voorliggende dossierge-
gevens.

Uit de voorliggende foto’s, genomen in 2008, blijkt onmiskenbaar en onbetwistbaar dat

de feitelijke situatie en toestand van het pand het resultaat is van een jarenlang verval en -

ontstentenis van onderhoud.

Eerste beklaagde stelt overigens 0ok in zijn besluiten formeel dat hij de
verwaarloosde toestand en het vcrdcr verval sinds 2001 niet betwist (punt 3 pagma 3 van
zijn besluiten).

Bovendien .geeftr deze beklaagde ook aan in zijn verklaring aan de verbalisanten (stuk. 62
van het strafbundel) dat diefstal en vandalisme schering en inslag waren en zij getracht
hebben in den beginne deze aangerichte schade nop te herstelien doch dat bet dweilen

was met de kraan open, waaruit mag afgeleid worden dat op een gegeven moment inder-
daad geen inspanningen meer:zijn gedaan om het verval van het pand te veorkomen-en de-

nodige mstandhoudmgswerken te laten uitvoeren.
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(stuk 8-9 van het bundel) aan dat zij na kenmsnan,:e._.van de foto s moet vaststellen dat het .

;;'pandmdcrdaadmmcrslechtestaatverkcert i L B o e e B

| Zz_1| geeft aan dat e: wel rcgclmang tocga.ngspoortcn tot het domein zijn, hersteld of ver- P

B yangen en opemngen in. het. hoofdgebouw werden dxchtget:mmerd. |
,'Derdc bcklaagde geeﬁ in haar verklarmg aan de verbalxsanten (stuk 10 en 11 van het

bund¢l) aan dat zij gedurende jaren niet meer op het pand is geweest en moet vaststellen
dat het in slechte staat verkeert doch hleromtrent alles heeft overgelaten aan haar oudere

Uit deze verklanngen van beklaagden en de fextehjke toestand van bet gebouw zoals deze.

- wordt weergegeven door:de worgclegdc foto’s blijkt onmiskenbaar dat de eigenaars ge-
durende de voorbije jaren, sinds Zij geconﬁonteerd werden met het beschermingsbesluit
|in 2001, geen fundamentele instandhoudings- en onderhoudswerkzaarmheden aan dit pand
hebben ultgewcrd waardoor het pand volledig verkommerde en in verval geraakte zoals
in 2008 fotografisch werd vastgelegd en waaraan tot op heden ook niet geremedieerd
werd.
Voor zover als nodig wordt verwezcn naar de volledig bouwvallige benedenva'chepmg,
losgekomen bezetting aan de muren, het compleet bouwvallige zolderwerk en desastreuze
tdestand van het interieur in het algemeen, de losgekomen raam- en deurkozijnen en in-
groeiende takken en klimop in het gebouw alsmede het vastgestelde mstortmgsgevaar
niet afgesloten vensters en deuren en kapotte dakgoten en beschadigde buitenmuren zijn

onmiskenbaar een indicatie van Jarenlangc verwaarlozing voor 2008 zoals blijkt it de
verklanng van beklaagden zelf hieromtrent afgelegd in het strafbundel

De constxtutzeve elem&nten van het opmchtens de drie bcldaagdcn weerhouden mlsdn_]f

Bestraffing

ao | . . ,
Beklaagden verzoek hun het voordeel van de opschorting te horen toekennen.
i b

Beklaagden werden nog nict veroordeeld tot een crimineel of een correctionele hoofdge-
\;a.ngt:nissu'af ‘van meer dan zes maanden..

De aan de drie beklaagden ten laste gelegde feiten zijn miet van die aard dat zij dienen
' gestraft met een hoofdstraf van meer dan vijf jaar correctioncle gevangcmsst'af of een

zwaardere straf.

Beklaagdfm hebben hun mstemmmg gegeven met een eventuele maan'egel genoren op

grond van de wet van 29 juni 1964, gezien zij hiertoe het vmlagblad van de zitting van 4

novcmber 2014 ondertekenden.

Het verzock van bck_laagdcn;xs derhalve ontvankelijk.
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" Gelct op hzt fcxt dat ‘beklaagden thans intens bezxg'zun met het zocken naar een dumzam
oplossing in samenspraak met de nodige instanties komt het de rechtbank gepastvoorhun
het voordeel van de opschortmg van de uitspraak van de veroordelmg toe te kennen. me{ :
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de in acht genomen hun leeﬁud en hun blance straﬁeglster

Gelet op het feit dat op dit ogenblik constructieve besprekingen gevoerd worden met de

bevoegde diensten en instanties om binnen het wettelijke kader naar een duurzame oplos-
smg voor het pand en zijn omgeving te zoeken komt het gepast voor de herstelvordenng_' PR

in voortzetting te stellen naar latere datum zoals hiérma bepaald.

Gezien de bepzlingen van de art. 162 en 194 van het Wetboek van Strafvordering; art. 44
en 45 van het Strafwetboek; art. 3 en 4 Wet van 17 april 1878; art. 1382 en 1383 B-W.B.;
art. 91, 148 en 149 van K.B. 28 december 1950; art. 2, 11, 12, 14, 31, 32, 34, 35, 36, 37

en 41 der wet van 15 juni 1935; art. 1 en2 Wetvan.4 qktober 1967 gew art 1 Wetvan 1

februan 1977; art. 46-50 Wet van 11 ]uh 1994,

OM DEZE REDENEI\,
en bij toepassing van art. 1, 3, 5 en 6 van de wet van 29 juni 1964 (gewijzigd wet 10 fe-

bruari 1994).

DE RECHTBANK,
vonnissende op tegenspraak,

Verklaart het feit lastens eerste, tweede en derde beklaagde gelegd bewezen als zijnde
inbreuk op de artikelen 1, 7, 11, 13§17 2° en 3°, 14 en 15 van het Decreet van 3 maart
1976. :

Stelt vast dat eerste, tweede en derde beklaagde in de voorwaarden verkeren om te geme-
ten van de gewone ggschortmg van de uitspraak van de veroordeling.

Zegt dat de uitspraak van de veroordeling in hoofde van eerste, tweede en derde beklaag-
de zal worden opgeschort met een proeftijd van drie jaar, zonder voorwaarden.

Verwu st eerste, tweede en derde beklaagde solidair tot de kosten van het proces, belopen-

de in het geheel en tot op heden: honderd eenentachtig euro en tweegnveertig cent
(181 42 euro).
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cember 1950, leder tot betahng van een vergoeding van eenenwjfng euro en twintlg
cent (51 ,20 eum)

A .t -
| nde de herstelvordenn' | .

~ Stelt de zaak in voortzetnng op- de openbare mttmg van Kamer TC3 van dmsdag 3 maart
2015, te 09.00 wix, Zaal A, Gerechtsgebouw “Het Kasteel”, Kasteelplein 1 te Turnhout.

Houdt h.temmlxent de kosten aan.
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Verwijst ecrstc. twccdc derde bek.laagde, mgevolge art. 91 van het K.B. van 28 de- '






