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Gri ffienummcr 

Ri.:portoriumnu1wner : i. l 81 

V1.,rnüsdal um 02.12.2008 

PllO JUS1'ITIA 

J>c Correctiouclc Rechtbank van het arwndissement Hasselt, 
13de kamer> spreekt het ,•olgcnde: vonnis uit: 

L'l\1"ZAKI~ 

l> I•: ~TEDEN~OITTVKllNl)[G lNSl'RC'fEl :.R VAN HET VLAAl\1SE 
{; E W h:ST. bevoegd voor het gcondgeb ied ·• ~u.: de provincie met diensten 
b'<'"<.'.Sligd te 

t'i .:-cr in herstd, vertegcnwoordig<l cloor .Mr. ,, advocaat te 

1. 
op 

., 

EN filT OPENBAAR .\ll '"l~TERfE TEGEN: 

r11cJh:ch af~:evaarcligde. geboren te 
, wonende !.e 

_ ___ dëtiste, geboren te op 
, Belg. 
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-T,.:: ,.>p niet nader te bepalen datum t,:i::sc:n O 1.11.2002 en 30.042003 

Op het onroerend goed gelegen in woongebied te " gekadastreerd of geweest 
zi_i11de , eigendom , ·ar1 

medisch afg.~vaardigde, geboren te op 

wonende te 
notaris ~· te 

,diëtiste, geboren te 

. op 28.02.2002 

en 
op • beide 

, ingevolge akte vau. aankoop van 

Volgende constructies te hebben opgericht zonder voorafgaande stedebouwkundige 
,·c-r~Ltrming van het co11egc van burgemeester !::Tl schepenen 
-hd verbouwen van t\vee bestaande handeh;par,d~~n teneinde deze Ïll. te richten tot 
twl.':e woongelegenheden 
- h0l wijzigl::n van de bestemming van twee ·hanJdspanden met woongelegenheid tot 
tH·l;."e woongelegenheden 

TuicinJc ua toepassing v~w de strafwe~ o_p ' ''-mkri..ng van de gemachtigde ambtenaar 
~ i.har1s de :::tuJe11bouwkw1dige inspecteu.r - of hei college van burgemeester en 
~d1,~pener1 _. Î.Jt toepassing \·an art. 65 § l vao de: \,et van29 maart 1962 houdende 
L1 1.[.'anisatii.; van ue ruimtelijke ordening en ck: :-,t:debouw - nadien art. 68 § 1 van het 
f.t::coördim.:..::rJe Decreet van het Vlaamse P<Lrk i11t::nt dd 22.10.1996, en thans art. 149 
,-~rn het De1.:.rcct van 18.05.1999 houdende ór!_' ,.: nisatie van de ruimtelijke ordening 

• 
1.k pb .ats t i:: herstellen in de vorige toestan<l; 

1.:u (1Yer te g.:1.1n tot veroordelill.g tot een dwauc :om van 125 € per dag bij niet
uit\·oi.::riug van het vonnis binnen Je geste.l.de l·::na.ijn. 

tv iicn i!1;,n:: 1iok oog stratbaar ingev0Ig0 ck :.inikdt:n 99 en 146 van het Decreet van 
: :~ 05. l 9•)Ç, ·:HJ udcnde org~nisatie van cle! n.ümi ;lijkc ordening 

(> ·,1.;wcst:hn:-vell oo het hvnotheek.kantoor tv op 02.01.2006, 
w en ambl'-11:1.l \·:: ingesch.re\·en. 
CJ11t v~wgcn . 77,90 euro. D!! Bewaarder (gt;!.) 



3 

IR66.L4.104751-03 

TNGl~VOLC~ VONNIS ·van de Correctionele Rechtbank te Hasselt, 13de kamer, 
del. 09.l 0.2007, gekend onder griflienunu11er heti.velk een!IEROPE~1NG 
JJFR ü.KHA'JTEN heeft bevolen. 

Gc:Jct op de ~tukken van het rechtsgtcli.ng. 

Gd.1oor<l U1 openbare zitting: 

- lid Op~nbaar iVIinisterie iu de vordering; 

mmens de eiser in hcrstd. 

- r-.-;r. . adv<>Ca..it te 
beide tx::k1'1w:.ct<::r1, die ter zitting niet Yerscheu (:1l. 

vertegenwoordigt 

Cï·::ld üp he:t \·oxuus dezer rechtbank, op tcccn•;ï>r:iak gewezen in datum van 9 oktober 
?rn/ / . 

Cid et op hl:1. eensluidend uJyies van de Ho2c i•::.i~d voor het Herstelbeleid •.an 26 mei 
:~r)OS. 

{.;,.:z.ic.a de i'.-::;d.ueven conclusies cm stukken •. :.in p::utijen. 
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lkkl1u1g<lc:11 bou<len voor dat er in casu geen l.1on\i.misdrijf werd gepleegd. 
Dc;:o arsu.mcnt~itie miskent het ge7.ag van gl.~wi_j:;de vM het vonnis -van 9 oktober 
::!(107, waarin <le schuld van beide beklaagden 1..v._,•td be,11ezen verklaard. 

Ter. 1mrccb1e houden beklasgden voor dat nn de r1.;chtlxmk reeds uitspraak heeft 
gc:t.ban over de schuld van de beklaagden ruin J i.; ten laste gelegde feiten dat er geen 
:--t~ü~ met:r kan worden opgelegd. 
Ud : laagde gaan voorbij aan het feit dat bij v<..>n1' is van 9 oktober 2007 geoordeeld 
,k cd cle 7.::ia.k te verzenden voor advies van rfo: H.RR en dit alvorens ten gronde te 
sk11ucren. 

Reke::nir1..s: houdende met de ernst en de aard v~o deze misdrijven, met de vaststelling 
cltt bekJa:..1g<lt.:n in het jaar 1999 voor soortgcl ijJ:e feiten werden veroordeeld en dus 
op de hoogte dienden te zijn dat eerst een voorafgaandelijk stedenbouwkundige 
vmgunning diende bekomen te worden in plaats van de autoriteiten voor voldongen 
fi:it~u te stclle:n., wordt een geldboete van 300,.(H} eurc.~ opgelegd. 
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T.::n:;lone w1.:rd de b.erstelvordering op wettt:li,i}.0 e,ronden genomen en berust niet op 
1-·1.,n macht(1','<..:rschrijding dan wel een m:icl1tsaf.vt:nc.li.o.g; de bewering dat deze 
hcr:;lelvorclui t1r? oovoldoc:ocle is gemotive(;rd i·:: iliu-1 ook niet gegrond. 
I>c bi:i.,,criri '.-'. ,J~1t de herstelvordering nit:t wen: vc.,orn.tgegaan door een stakingsbevel, 
b HÎ<::î rde\ ar1t voor wat betreft de op te legr.en h~rstelm.astregel. 
~-lc.:t verwijzing naar het besluit van de bestendigl~ deputatie van 21 maart 2007 
arlviscer1 de I IRH dat door de ruimtelijke on.kuing ter plaatse geen 
vc;nlich.ting:;projcct kan wor<le.a gerealiseerd. 
l kt herstel in de oorspronkelijke toestand is d.:111 ook de enige maaier om de 
\. c.:derrccht.c:l ij ke toestand ongedaan te makea 

W.:.:tboek ~:lï.-1fvordering a11. 185, l 90,E i4 .197 
\V~·Tbo,::.k ~:t1:tLccht art. 2,38,40 
\

1:,:•r v,n1 2~,; waart 1962 :1rt. 44, 64 en 69. :➔..: ·-•.1i_; ziiJ bij de artikelen 4, 20, 21 en 25 
\ ; :;1 de 1v i.:1 v;.,n 22 december 1970, gl:\'l,ijû g,.·; bij de aitikelen 42, 66 en 72 van het 
.U1:crct:t v::.n 22 oktober 1996 en thans stnfr,.'.l::lr gesteld door de artikelen 99, 146, 
1-.P, 1,1~, 1-~9 en 204 -.., m het D~creet houc1i.·utlc de organisatie van de ruimtelijke 
ordening v,1n 18 mei 1999, zoals gewijzigd b;_i Ûl!L:reten van 28 september 1999 (B.S. 
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}IJ :-:eptcmbt:r 1999), 26 april 2000 (B.S. 29 êipril 2000), 13 juli 2001 (B..S. 3 augustus 
2ur:i 1), l rua:irt 2002 (B.S. 16 april 2002), c:! ju11.L 2003 (B.S.22 augustus 2003) en 21 
lK>'-• 1.:mbcr 2003 (H.S. 29 janU.lri. 2004). 
\h:t 05.03. l t.>52 ;,ut.l en V./et 07.02.2003 
\Vct 01.08.1985 art. 29 ge,vijzigd door '\Vet 22.C>4.20ll3 art. 3 gewijzigd door 
KB. 31.10.2005 art. 1 
Wet b.06.1~35 art. 2,14,31,32,33,34,35,36,37,41 
e11 ck artikcden a.wgehaald in dit -vonnis. 

O:M DEZE REDENEN : 

l.k red.1tbar.k. st..1ru.erende OP TEGENSPR.:.\.\~: 

l k 1 vunnis \':ui 9 oktober 2007 verder ui!'-v~rh :nde, 

Eerste bekk,agde 

\ 'crkb:nt bck,k13gde sclwldig aan de feitt:n ï.L1,,is omschreven in de inleidende 
J.:.•;rv,:arüin '.f. 

~kit vma J:.tl cie feiten gepleegd werden n8 3 l . l?.200 lt doch voor 01.03.2004, zodat 
,.k wet ':an 26.06.2000 op cte opdccien1cn \·an to,:passing is. 

\" ·~-ro1m l,:x: lt beklaagde voor de feiten ti.•t cer1 :!d <lbucte van 300,00 euro te 
\',.:r mc:.·enfon..:o met 40 opdeciemen (x5) en alzo gebracht op l.S00,00 euro of een 
'- l~rv~uigcfül::: ~:evangenis~trafvan 60 d:.1gc:.n. 

V,::rplidn tl:. vc:oordeelde om bij \\-ij ze van \.i;drage tot de financiering -van het 
11i i;~oIHkr F1ud::- tot hulp ~n de :.lachtoff1:r::- \ ,: ;l •)pzcitelijke gewelddaden een bedrag 
ll.: l>ctalen \·-1.u 25,00 eW'O te verhogen met 45 (1pdeciemcn en alzo gebracht op 137.50 
.!:..!!.!3 !: 
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Ver.wijst bek.laagde tevens tot de kosten van de~ publieke vordering, deze 
voorgeschoten door de opeubare partij, beg.roor op de som van SóJ7 euro, doch niet 
iûb~ccpcn <le kosten van overschrijving ter h:, potheken van huidig vonnis. 

1.<.::._;t aan <l~ veroordeelde in toepassing va11 an. 77.'.!? K.B. 27.04.2007, de 
\·erplichtili;.~ up tot betaling van een vergoedin i.' Yan 29,30 enro. 

T"·eede beklaagde 

Ve:rklaart b~klaagde schuldig aan de feiteu zoals ODJschreven in de inleidende 
~1;~voardi.ng. 

Stelt vast d,.it de feiten gepleegd werden n::i 31. !2.2001, doch voor 01.03.2004, zodat 
t!c '.1:ct v:.u1 26.06.2000 op c!e opdeciemen vnn rocp<.1ssing is. 

Vcroordce!r beklaagde voor de feiten tot et!n ~r,c:lllbode van 300,00 euro te 
v<::m1eerderen ruet 40 opdeciemen (x5) en ~tlzo g~bracht op 1.500,00 egro of een 
c.• ï;.cvaugcuck: gevangenisstraf van 60 dagen. 

Verplicht de.: veroordeelde om bij wijze van oi.jdr.1gc tot de frnanc.iering van het 
bij :~onder ft•nd:; tot hulp aan de slachtoffers v::i n opzettelijke gewelddaden een bedrag 
k bt:t:.ikn van 2:5,00 euro te verhogen met 45 <:•ptledemen en alzo gebracht op 137,50 
!-:!l ~!~: 

V l:rwijst bd : laagde tevens rot de kosten w,u de publieke vordering, deze 
v (11 irg~schot.::n door de openbare partij, beg:roül op de som van 56..27 eoro. doch niet 
inbegrepen <l~ kusten van overscbrij-ving ler hypotheken van huidig vonnis. 

I .t:: ;1 <UJJt J~ ·.·eroordeelde in tocpassiag vw il.CT. 77 .2 c K..13. 27.04.2007, de 
Yt.:rplidninr ,lp tot betaling van een vergocdini~ Y;:ul 29.30 eu.-o. 

:,· .': :, 

!!f VJ~ELT op vordering van cJe gewesteliik :::tedenbouwkundige inspecteur het 
l1cr:-:td van Je plaats in de valige toestauJ bi1intm een termijn van één jaar, niet 
zij r:de een ,h\angsomtermijn in de zin v<"irt .mike! 1385bis Ger.W.: door het 
tc::;uglm:ngcn .,·.111 de twee woongelegenheden rot de functie handel en dit alles onder 
\ c:bcu11c \-: ... :1 e:cn dwangsom van€ 125,00 per ,fag. 
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ZEGT VOOR RECHT dat de gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur of het 
l:olkge van burgemeester en schepenen, ing~val het voruüs niet vrijwillig wordt 
uitgc\·oerd , zelf in de uitvoering ervan kunnen vc,orzien, kosten hiervan verhaalbaar 
op de l,e.ldaagde op vertoon van een k:ostensta.:'tt he~root en uitvoerbaar verlclaard 
door de be$lagn:chter. 

:\hlus gevonnist in openbare zitting van de DERT(l'.;NOE KAMER, 
02 dt:cccnlJer 2008, alwaar zetelden: 

Onden·oorzitk r, enige rechter, 
Substituut Proc'LU'eur d1..:>: Konings, 

, Griffie.t·. 




