
NR. 243 

G,i f-Iienumm~r O 1 6 8 ,1 

Repertoriumnwnrner : i. 3 !6 

Vonnisdatum 02.12.2008 

3, -~-..;:.5 J.:. 
op 

PRO .TUS'fITIA 

De Correctionele Rechtbank van het arrondissement Bassel~ 
13"'e k:lwer, spreekt het volgende vonnis ait 

INZAKE HET OPEN.BAAR \UN.ISTERIE TEGEN: 

handelaar in fi crscn en motors, geboren te 
• wonende te Belg. 

•, wonende te 
.) huh;\•m uw, geboren te 

Belg. 

Verdacht ç:10: Te ~-an 10 februari 2004 tot 26 april 2007 

,.,p het onrvt.:reml goed gelegen te , eekadastreerd 
• eigL·11dom v-an en 

op 

: r, '.:·.c:.·•, olgl.· ~1J.:t(; \ ·a.n 26/0ï !l 950 verleden vü,:ir :,oi.aris u met standplaats te 

l.l>mler vûorafgaandelijk schriftelijke t:u uitdrukkel ijke vergunning van het college 
,, •• Il Burgemeester en Schepenen: 

I 
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Eco weekeud verblijf. met oppervlakte -van +/- 4,50m op 4m, te hebben in stand 
gt.;houden. 

;, 3: 7 

2 

7 

T...:nein<le na toepassing van de strafw~ op rnrde:ring van de gemachtigde ambtenaar 
- 1:haas de ~tedenbouwkw,dige inspecteur - of het college van burgemeester en 
st:1 ,i.:penen) in toepassing vanartikel 65 § 1 van de wetvan29maart 1962houdende 
org.:inisatie van de ruimtelijke ordening en de :•:leuenbouw- nadien artikel 68 § 1 van 
Let gccoön.li.neerde Decreet van het Vlaamse Parleme.11t dd. 22 oktober 1996, en 
thans artikel 149 van het Decreet van 18 mei 1999 houdende organisatie van de 
ruimtelijke ordening: 

çi,;; plaats te herstellen io de vorige toestand, hetgeen impliceert de afbraak (inclusief 
de:- betonblokken. welfsels en eventuele vloerplaat) van het weekendverblijf. 

co over te gaan tot veroordeling tot een dwunf.!:;o.tu van 125 € per dag bij niet
uitvoering v;;m het vonnis binnen de gestelde tcmûjn. 

fi::.itc:u thaos nok nog stratbaar ingevolge de anik.den 99 en 146 van het Decreet van 
l :n.l5. l 999 houdende organisatie van de ruim1di.ik1.: ordening 

U\·cre;t'.sdm.; v<.-:u op het l O hypotheekkantoor tt: op 11/10/2007, 
nr. en arnbtshalv~ iui e.c:cbreven. 
0 11t\:ang1.m : 147,49 euro. De Bewaarder (g.: r., 

<, <::let op de ;rukken van het rechtsgeding. 

( ii::hoord io openbare zitting: 

- h·.:t O penbwac 1'.-finisterfo in de vordering; 

- ·,\ fr. , advoc~t te 
bd Jaa:;uc;1. Jie ter zitting niet verschenen 

·, vertegenwoordigt beide 
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1. 
Dï: foitdijk str.tlbare gedr.iging in hoofde van bd<laagden bestaat erin dat zij zonder een 
,·c,or.:1 tg.~1:.·mdc stedenuouwl'1.lll<lige vergunnin:; c::n weekendverblijf in stand hebben 
r~ho udcu.. 

') 
;:.... 

Beklaagden zij.n de mede-<:igenaars van een on.roereud goed gelegen te 
~ kadastrà3J gekend onJc:I 

D<:ze percel<::n liggen binnen de grenzen van c-•JL1 .landschappelijk waardevol agrarisch 
gd>ied {gewestplan ggk. bij K.B. '.'an 3 april 1979). 

1-k:t Hof \ Wl Cassatie oordeelde in baar arre~t Vil.Cl 22 februari 2005 dat "een 
l,H,dseh:.tpf.d .ijk waardevol gebied agrarisch gebied" een "agrarisch gebied met 
bi_i zur 1d ere , vaarde" is, in de zin van artikel 111 G, vi ere\"' lid Stedenbouwdec:reet 
(PU4134GN} 

Beklaagden hebben zonder een voorafgaande ~t•~·ckmbouwkundige vergnooing een 
w..-1;k<.:.r1J.vorblijf in stand gehouden. 
l J.d mi sdrij r wals omsclrreven in de inleidcndr: Jagv~ is bewezen door het 
strnfo11<lcr1.çick en het onderzoek ter zitting. 
R d teniug J toud~nde met de vaststelling dat 1.,,:::1,J aa gden door de stedenbouwkundige 
irq)cctóur werden aangemaand de wederrcc.l1tclîjke cLmstructie te verwijderen, ma.ar de 
voorkeur hc:bben gegeven dat bouwwerk minskn.<: tot aan de dag van de dagvaarding in 
:::1:mu te houden, dieot een geldboete van 300.0(' euro te worden opgelegd. 
;---:·-i bd-da:.1gdeu nog niet werdeu veroordeelJ tut i:<::u criminele straf of tot een 
11, 1ofdgevane,en18~traf •,au meer dan 12 m::iun<-kn er, de feiten niet van die aard zijn 
d~1~ ze dienen b~straft te ,,.,orden met een hoofdgc:vangenisstraf van meer dan S jaar 
C() rrec.:tionck gevangenisstraf of een Z'-vaardcJ(' str::i±: kan aan beklaagden het 
., ,_,<mied v:m een geJeeltclijk uitstel van de op~clegde veroordeling worden 
v,.-rlcçnd: t\p deze ""ij2e wordt het hem onu;.:id~ n dergelijke feiten in te toekomst te 
Jl ll:~~0::î\ . 

1. 
()p 19 St:ptqnb(~T 2008 werd vastgesteld d2t ck wederrechtelijke constructie werd 
vi::nvi,ideru t:n de bouwmat1::rialen werden üprc.:nûmd.. 
De.; he;rstcl\·urd~ring Yatl de gewe:nelijkt:' stdL:1bcJuwkwidige inspecteur van 4 april 
)UIJ5 is dun ook zonder voorwerp geworcler1. 



·: •. 

Gelet op <le artikelen : 

Wetboek strnfvordering art. 185,190,194,197 
\V1;tboek strn.frecht art. 2,38,40 

NR. 243 

\Vet van 29 maart 1%2 art. 44, 64 en 69, gewijzigd bij de artikelen 4, 20, 21 en 25 
van de v:ct van 22 de:cember 1970, gewijzigd bij de artikelen 42, 66 en TJ. van het 
Dt.:creet van 22 oldober l 996 en thans stralh..uu- gesteld door de artikelen 99, 146, 
14 7, l 48, l ·'l-9 en 204 van het Decreet houdi:ncle de organisatie van de ruimtelijke 
L't<lt:.nillg van l S mei 1999, zoals gewijzigd bij Dec.reten van 28 september 1999 (B.S. 
30 ::epr~-;mber 1999), 26 apri] 2000 (B.S. 29 april 2000), 13 juli 2001 (B.S. 3 augustus 
2001), l nuwrt 2002 (B.S. 16 april 2002), 4 juni 2003 (B.S.22 augustus 2003) en 21 
november 2003 (B.S. 29 januari 2004). 
Wet 05.03.1952 art.1 en Wet 07.02.2003 
Wt:t Ol.OS.1985 art. 29 gevájrigd door Wet 22.04.2003 art. 3 gewijzigd door 
Kl l, 3l.10.2005art. l 
Wet 15.06. 1935 art. 2,14,3 l,32,33,34,35,36,3ï,4 l 
en de miikclen aangehaald in dit voruûs. 

Oi.\1 DEZE .lllil.>EN.EN: 

'..k techtlxu1k st'.ttucreruk OP TT~GENSl>RA\K; 

V c:rkfaart be:: klaagdeu schuJdig aan het misJri_j ! zoals omschreven in de inleidende 
J ;.;1• -..·a:.:i.rdiu ~ .. ~ , .. 



Eerste beklaagde 

Stdt vast c.bt er eveneens feiten wecden geplet:;;d na 29.02.2004. 
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\' eroordeelt beklaagde voor de feiten tot een geldboete van 300,00 euro te 
''crmeerderen met 45 opdeciemen (x5,:5) en al.7.o gebracht op 1.650,00 euro of een 
vervangende gevangenisstraf van 60 dagen. 

E11 aangezien het niet bewezen is dat veroordeelde reeds een veroordeling heeft 
ondergaan tot een criminele straf of tot een hoc,fclgevangenisstraf van meer dan 
t \vaalf maanJ.en en men mag hopen dat veroordeelde zich aan dergelijke misdrijven 
niet meer uil schuldig maken, er toepassing mag gemaakt worden van art. 8§ 1 van de 
wet van 29 juni 1964. 

Zegt dat de teuuitvoerlegging van dit vonnis lastens dez.e veroordeelde wordt 
1titgesteld, vanaf heden. gedurende drie j3reu voor een deel van 250,00 euro te 
verhogen met 45 opdeciemen (x5,5) en alzo g(.;bracht op 1.375,00 euro of een 
ve nrd.ugendt: gevangenisstraf van 45 dagen. 

V t:r1,1licht d1.:· veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de fmanciering van het 
bjjzonder fourls tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de 
,icc:a.c:; iooclc retlders, een b1.:drag te betalen v,m 25 euro te verhogen met 45 
'Jfldcckmr.: n en alzo gebrilcht op 137,SO euro. 

1.'t:rwijst beklaagde tevens tot de kosten v.:in d..: publieke vordering, deze 
voorgeschot~a door de openbare partij, begroc1t <.lp de som van 94,35 ewy. doch niet 
in.begrcpcu de kosten van overschrijving ter liypotheken van huidig vomus. 

1 . ..:gt aa n de veroordeelde in toepassing van an. 7ï.2° K.B. 27.04.2007, de 
\·cr_p!icb.tin1;'. op tot bet.aling van een vergocdio!-~ van 29,30 euro. 

Tweede beklaagde E. 

Stdt v::ist da t er eveneens feiten werden gt pk,:gd na 29.022004. 

V r;roordeelt be.klaagde voor de feiten tot eeu ['.eldboete van 300,00 euro te 
\'~imeerdercn met 45 opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 1.650.00 eu.-o of een 
·,·,:rmng~nJ1:,: gevangenisstraf van 60 dagen. 

Er1 ;;:rng~zicn het niet bewezen is dat veroord, elrle reeds een veroordeling heeft 
,,1hk:q.;a:.rn 101 een criminele straf of tot een h, 01<lgl.'vangerûsstra.f van ,neer dan 
l '.\ aal! ma;mdc::n en men mag hopen dat vc:r,.>t •:·di.. eldc zich aan dergelijke misdrijven 
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nier meer z.:i.1 schuldig maken, er toepassing m:1g gemaakt worden van art. 8§ 1 van de 
wet van29 j uni 1964. 

Zegt d.nt dt; tenuitvoerlegging van dit "onnis h~;tcns deze veroordeelde wordt 
uitgesteld, vanaf heden, gedurende drie jareu voor een deel van 250,00 ew-o te 
H;rhogcn mt:t 45 opdeciemen (x5.5) en alzo gebracht up 1.375,00 euro of een 
n-rv·aogcnde gevangenisstraf van 45 dagen. 

\ \.aplicht <lc veroordeelde om bij wijze van biidrage tot de financiering van het 
l1i_izonc.kr fo nds tot hulp aan de slachtoffer::: v~Lu op;.:eltelijke gewelddaden en aan de 
occusioucle:: redders1 een bedrag te betalen vaii 25 euro te verhogen met 45 
opdeciemen en alzo gebracht op 137,S0 eurv. 

Verwijst bek.laagde tevens tot de kosten van di:: publieke vordering, deze 
voorge..s;choten door de openbare partij, begroot op de som van 94,35 enro. doch niet 
inbegrepen de kosten van overschrijving ter hypotheken van huidig vonnis. 

l .t:gt a:1U di:: veroordeelde in toepassing vnn an. 77.2° K.B. 27.04.2007> de 
vl.'-rplichtiug op tot betaling van een vergot:di.n,; Yan 29,30 euro. 

Stdt vast d:11 de hemelvordering van de gcwL· :-;tdijke stedenbouwkundige inspecteur 
r.:onder vüonverp is geworden. 

:-\klus gcvcui.o.ist in openbare zitting van <.k D ERTI.ENDE KAMER. 
(1.2 dc.:ccmuc·.r 2008, alwaar zetelden: 

j\. J,(;\TOUW 

Ut: heer 
rJ<.: hr..:or 

:. Ondervm,rzittor, enige rechter, 
·, Substituut Procureu; de.,s.Korüngs, 

, Griffier. 




