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DE BESLAGRECHTER VAN DE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG 
zIn-1NG HOUDENDE Të HASSELT HEEFT DE VOLGENDE 

BESCHIKKING GEGEVEN: 

IN ZAKE: A.R. nr. 07/2104/A 

1.DEHEER 
op ·, wonende te 

> verkoopsdirecteur, geboren te 

2.MEVROUW ;, verkoopster, geboren te op 
, wonende te 

Eisers -vertegenwoordigd door Mr. loco Mr. advocaat te 

tegen: 

STEDENBQUWKUNDIGE INSPECTEUR VAN DE PROVINCIE AFDELING 
:, met burelen gevestigd te 3500 Hasselt, Koningin AstridJ~ 

.50 bus 1, keuze van woonst doende op het kantoor van gerechtsdeurwaarder 
Mr. :, gevestigd te 

Verweerster- vertegenwoordigd door Mr. :, advocaat te . , 

VOLGT DE BESCHIKKJNO: 
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Gelet op: 

- de inleidende dagvaarding, op 18.09.2007 betekend door gerechtsdeurwaarder 
met standplaats te , 

- de syntheseconclusies en de stukken van parlijen. 

1. Het voorwerp van de bçtwisting 

Eisers ver-zetten zich tegen het uitvoerend beslag op roerende goederen dat hen op 
06.09.2007 ten verzoeke van eiser werd betekend, betrekking hebbende op de inning 
van dwongsommen. voorhoudende dat zij in de onmogelijkheid waren om tijdig tot 
de uitvoering van de hen opgelegde herstelmaatregel over te gaan en zij inmiddels 
aan de dwangsomrechter ten gronde dan ook gevraagd hebben om de dwangsommen, 
gekoppeld aan de niet uitvoering van de ben opgelegde herstelmaatregel, op te heffen 
op grond van art. 1385 quinquies Oer.W. 

Zij vorderen dan ook : 
- vast te stellen dat verweerder niet over een zekere en vaststaande titel beschikt, en 

derhalve hun verzet tegen het uitvoerend beslag op roerende goederen 
d.d. 06.09.2007 ontvankelijk en gegrond te verklaren, en dienvolgens de 
handlichting van dit beslag te bevelen; 

- vast te stellen dat de vertraging in de uitvoering van de hen opgelegde 
herstelmaatregel te wijten is aan een onmogelijkheid qua uitvoering tengevolge 
van buitengewone omstandigheden, en er bijgevolg door ben geen dwangsommen 
verschuldigd zijn; 

- hen voorbehoud te verlenen om later, zo nodig, schadevergoedingen te vorderen 
om het door het litigieuze beslag veroorz.aakte nadee] te herstellen. 

2. Het voorwerp van het geschil 

Bij een op tegenspraak gewezen arrest van het Hof van Beroep te Antwerpen d.d. 
12.11.2003 werden eisers veroordeeld voor de wederrechtelijke oprichting en 
instandhouding in een woonuitbreidingsgebied van een gebouw. van 36 op 3 meter 
met een zadeldak van 2,5 meter hoog, en werd er hen bevolen de plaats in zijn vorige 
staat te herstellen, door de afbraak van de voormelde constructie binnen een termijn 
van drie jaar vanaf de dag van het in kracht van gewijsde treden van dit arrest, onder 
verbeurte van een dwangsom van 123,95 euro per dag vertraging vanaf de eerste dag 
volgend op het verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn, met dien verstande 
dat deze dwangsom niet zou kunnen worden verbeurd voor de betekening van dit 
arrest 



O112104/A 29.0S.201>8 

Dit arrest werd bij exploot van gerechtsdeurwaarder 
30.01.2004 ten verzoeke van verweerder betekend aan eisers. 
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Op 14.05.2007 volgde er vervolgens een bevel tot betalen voor een gedeelte van de 
ondertussen verbeurde dwangsommen (168 dagen aan 123,95 euro, hetzij 20.823,60 
euro in hoofdsom), gevolgd door een uitvoerend beslag op de roerende goed~en van 
eiseres d.d. 06.09.2007. 

Eisers zijn het hiermee niet eens en tekenden verzet aan. 

3. De beoordeling 

a) 
De beslagrechter is bevoegd om kennis te nemen van het executiegeschil dat ontstaat 
wanneer de schuldeiser overgaat tot gedwongen tenuitvoerlegging van een vonnis en 
de schuldenaar de verbeurte van een dwangsom betwist 

De taak van de beslagrechter bestaat er in voorkomend geval in te onderzoeken en 
vast te stellen of de hoofdveroordeling door de schuldenaars al dan niet werd 
nagekomen. 

De beantwoording van de vraag of eisers al dan niet hebben voldaan aan hun 
hoofdveroordeling, veronderstelt een toetsing van de hen opgelegde verplichting aan 
de uitvoering die hieraan door eisers is gegeven. 

De dwangsom is enkel verbeurd wanneer de gev.,raakte handelswijze klaarblijkelijk, 
zonder redelijke discussie, een inbreuk op de opgelegde verplichting oplevert. Enkel 
in dat geval is er sprake van een inbreuk en wordt de dwangsom verbeurd. 

Is een redelijke discussie mogelijk, dan is de dwangsom niet verbeuro. Wanneer 
m.a.w. over de niet-nakoming van de hoofdveroordeling door eisers ernstige 
betwisting mogelijk is, dan voldoet de titel van verweerster niet en kan de 
beslagrechter de tenuitvoerlegging schorsen tot aan de beslissing van de rechter ten 
gronde. 

Als maatstaf voor deze toetsing dient men het doel en de strekking van de 
veroordeling als richtsnoer te nemen, met dien verstande dat de veroordeling geacht 
wordt niet verder te strekken dan tot het bereiken van het daarmee beoogde doel. 

De beslagrechter kan bovendien niet om biJlijkheidsredenen de opeising van de 
dwangsom verhinderen. Wanneer de hoofd veroordeling niet wordt nagekomen, dan 
is de dwangsom verschuldigd. (DIIUX, E. en BROECKX, K., Beslag, APR Kluwer, 
2001, blz. 57) 
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b) 
Op heden ligt er een in kracht van gewijsde getreden gerechtelijke beslissing voor 
opzichtens eisers, waarbij zij werden verplicht over te gaan tot het herstel van de 
plaats in zijn vorige staat, d.w.z. over te gaan tot de volledige afbraak van het door 
hen wederrechtelijk: opgetrokken en in stand gehouden gebouw, dat kennelijk 
dienstig zou zijn als een duiventil. 

Eisers betwisten niet dat zij tot op heden geen uitvoering hebben gegeven aan deze 
ben bij arrest van het Hof van Beroep te Antwerpen op 12.11.2003 opgelegde 
herstelmaatregel, ofschoon de termijn om zich hiertoe in regel te stellen inmiddels 
sedert 27.11.2006 verstreken is. 

Er werd hen ter 7.ake tot op heden evenmin een regularisatievergunning afgeleverd. 

Het arrest van het Hof van Beroep te Antwerpen d.d. 12.11.2003 werd eisers 
daarenboven op een regelmatige wijze betekend bij exploot van 30.01.2004. 
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Eisers houden staande dat het bevel voorafgaand aan het litigieuze uitvoerend beslag 
op hun roerende goederen d.d. 14.05.2007 onregelmatig zou zijn gew~ stellende 
dat dit niet zou gestoeld zijn op een rechtsgeldige titel. 

Opvallend hierbij is nochtans dat eiseres tot op heden - ruim vier jaar later na de 
betekening van dit bevel - hiertegen nog steeds geen verzet hebben ingesteld. 

Het arrest van het Hof van Beroep te Antwerpen van 12.J 1.2003, dat inmiddels in 
kracht van gewijsde is getreden, en W88IVan er door eisers bovendien niet betwist 
wordt dat zij geen uitvoering hebben gegeven aan de hen hierbij opgelegde 
herstelmaatregel, is duidelijk en niet voor interpretatie vatbaar en vormt ten deze 
derhalve wel degelijk een rechtsgeldige titel. 

Het enkele gegeven dat eisers zich kennelijk niet kunnen verzoenen met de hen bij 
voormeld arrest opgelegde herstelmaatregel, doet hieraan geen enkele afbreuk. 

De door het Hof van Beroep te Antwerpen bij arrest van 12.11.2003 aan eisers 
opgelegde veroordeling mét een herstelmaatregel is erop gericht de wettelijke 
bepalingen inzake stedebouw en ruimtelijke ordening te doen naleven en een 
wildgroei van wederrechtelijk opgerichte gebouwen te bestrijden, reden waarom ook 
ten de-ze de afbraak van de .kwestieuze duiventil van eisers werd bevolen. 

Nu eisers gun uitvoering hebben gegeven aan deze ve:rplichting tot afbraak, zijn de 
door verweerder gevorderde dwangsommen in principe dan ook door eisers 
verschuldigd. 
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c) 
Eisers beroepen zich vervolgens evenwel op de morele onmogelijkheid in hunnen 
hoofde om uitvoering te geven aan de hen opgelegde herstelmaa1regel, stellende dat 
hen inmiddels sedert jaren een regularisatie beloofd zou zijn door de gemeente 

en dat de niet-uitvoering van de hen opgelegde herstelmaatregel enkel en 
alleen toe te schrijven zou zijn aan het uitblijven van een beslissing desbetreffend, 
reden waarom zij aan de dwangsomrechter ondertussen ook hebben gevraagd een 
opheffing van de hen opgelegde dwangsommen te bevelen. 

5 

Uit de door eisers overgelegde stukken blijkt evenwel dat zij tot 18.09.2007 - hetzij 
tot ná de betekening van het uitvoerend beslag op hun roerende goederen - hebben 
gewacht om een procedure op grond van art. 1385 quinquies Ger.W. in te leiden voor 
het Hof van Beroep te Antwerpen, da.ar waar hen bijna een half jaar voordien reeds 
een bevel tot betalen van de verbeurde dwangsommen werd betekend. 

Daarenboven heeft de rechtspleging voor de dwan~mrechter geen schorsende 
werking {DIR.IX, E. en BROECKX, K., Beslag. AP~ Kluwer, 2001, blz. 58). 

Eiseres zijn bovendien tot op heden in gebreke gebleven aan te tonen dat zij met 
betrekking tot de door hen wederrechteliJk opgetrokken en in stand gehouden 
duiventil inmiddels een regularisatieaanvraag zouden hebben gedaan. Ook van de 
hen ter zake zgn. gedane beloften ligt geen enkel bewijs voor. 

Dat er begin 2009 mogelijkerwijze een wijziging zal goedgekeurd worden van het 
gemeentelijk ruimtelijk structuurp]an van de gemeente , tengevolge 
waarvan de duiventil van eisers misschien zou kunnen geregulariseerd worden, is 
vooralsnog een onzeker en niet vaststaand gegeven, en bovendien blijkt uit de door 
eisers overgelegde verldaring van de burgemeester van d.d. 24.05.2007 
verder ook al hoegenaamd niet ten genoegen van recht dat eisers ná de wijziging van 
het gemeentelijk ruimtelijk structuurplan van de gemeente effectief ook in 
aanmerking zouden kunnen komen voor een regularisatie. 

Er werd derhalve door eisers -minstens prima facie - nièt voldoende aannemelijk 
gemaakt dat zij zich ter zake in een situatie van onmogelijkheid zouden bevinden. 

Bijgevolg zijn wij van oordeel dat er ten deze ook geen redenen voorhanden zijn om 
de schorsing van de verdere tenuitvoerlegging te bevelen in afwachting van de 
uitspraak door het Hof van Beroep te Antwmpen over de aldaar door eisers 
aanhangig gemaakte vordering op grond van art. 1385 quinquies Ger. W. 

Het door eisers ingestelde-verzet is derhalve ontvankelijk, doch ongegrond. 
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d) 
Het door eisers gevorderde voorbehoud om op een later tijdstip alsnog een vordering 
tot schadevergoeding in te stellen, wegens het nadeel hen berokkend door het 
litigieuze beslag, is zonder voorwerp, nu het eisers - ook zonder dat hen hiertoe thans 
een uitdrukkeliJ'k voorbehoud wordt verleend-vrijstaat om -indien zij zulks 
aangewezen achten - ten gepaste tijde een dergelijke vordering in te stellen. 

e) 
- Verweerder maakt voor wat betreft de begroting van de gerechtskosten in zijnen 
hoofde aanspraak op de toekenning van een verhoogde rechtsplegingsvergoeding ten 
belope van 2.500,00 euro, gelet op het tergend en onredelijk karakter van het door 
eisers ingestelde verzet 

Eisers van hun kant vragen dat de rechtsplegingsvergoeding tot het minimumbedrag 
zou worden beperkt, gelet op het feit dat de door hen ingeleide procedure werd 
ingesteld voor de inwerkingtreding van de wet van 21 april 2007 op de 
verhaalbaarheid van de erelonen ven advocaten, alsmede gelet op het feit dat zij ter 
zake te goeder trouw waren en zij vertrouwd hebben op de hen door de Overheid 
verstrekte informatie. 

- Het enkele gegeven dat het door eisers ingestelde verzet thans als ongegrond wordt 
afgewezen, impliceert op zich daarom nog niet dat hun vordering tevens een tergend 
en omedelijk karakter zou vertonen. 

Eisers zijn er bovendien kennelijk van overtuigd dat er in hunnen hoofde voldoende 
redenen voorhanden zijn om op grond van morele onm.ogeliJk:heid een opheffing van 
de hen destijds opgelegde dwangsommen te bekomen, zo niet hadden zij gelijktijdig 
met huidige procedure allicht niet eveneens een procedure op grond van art. 1385 
quinquies Ger. W. voor het Hof van Beroep te Antwerpen ingeleid. 

Ofschoon eisers wellicht beter niet zolang hadden gewacht met het nemen van het 
voonneld procedureel initiatief én ofschoon wij van oordeel zijn dat er ten deze 
onvoldoende redenen voorhanden zijn om de uitspraak van het Hof van Beroep te 
Antwerpen desbetreffend af te wachten, kan enkel en alleen op grond hiervan niet 
worden besloten tot een tergende of onredelijke procesvoering in hoofde van eisers. 

De wet van 21 april 2007 laat daarenboven enkel de mogelijkheid open om af te 
wijken van de wettelijke basisrechtsplegingsvergoeding, indien er sprake is van een 
kennelijk onredelijk: karakter van de situatie. 

Het gebruik van de term "situatie" sluit iedere verwijzing naar de onredelijkheid van 
de personen uit 
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Daarenboven is de voormelde hypothese evenmin van toepassing ingeval van 
procesrechtsmisbruik. 
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De vraag van veiweerder tot toekenning van een verhoogde rechtsplegingsvergoeding 
is derhalve ongegrond. 

- Hetzelfde geldt mutatis mutandis eveneens voor wat betreft het verzoek van eisers 
om de rechtsplegingsvergoeding in casu tot een minimum te beperken. 

De voormelde wet van 21 april 2007 is per 0 1.01.2008 in werking getreden en is 
sindsdien van toepassing op alle hangende én nog nieuw in te leiden zaken. 

Zij voorziet daarenboven slechts in een beperkt aantal hypothesen in de mogelijkheid 
om af te wijken van het basisbedrag van de door de Koning vastgestelde 
rechtsplegingsvergoedingen.. 

De goede trouw in hoofde van de in het ongelijk gestelde partij behoort niet tot die 
hypotheses. 

Er zijn ten deze dan ook geen redenen voorbanden om af te wijken van de 
basisrechtsplegi.ngsvergoeding. 

Gelet op de mükelen 2, 30 tot 37 en 41 van de Wet van 15 juni 1935 op het 
taalgebruik in gerechtszaken. 

Wij, 
griffier, 

Om deze redenen 

cid. beslagrechter, bijgestaan door 

Rechtdoende op tegenspraak en in eerste aanleg : 

Verklaring de vordering van eisers erop gericht ben voorbehoud te verlenen voor het 
insteHen van een schade-eis op een later tijdstip - om de hierboven vermelde 
redenen - zonder voorwerp. 
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Verklaren de vordering van eisers voor het overige ontvankelijk doch ongegrond. 

Dienvolgens veroordelen eisers tot de kosten van het geding, in hoofde van 
verweerder begroot op de rechtsplegi.ngsvergoeding ten bedrage van 2.000.00 euro. 

Aldus gedaan en gegeven in openbare terechtzitting van Mewouw de Beslagrechter 
te Hasselt op 20.05.2008; 
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