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OPE~. ~tfTZITONG VAN 1 apr._tJ 1014 

A.R: 10/3498/A 

!, met woonplaats te 

in de zaak.:. 

Eiser tot verzet_ tegen-~n stedenbouwkundig dwangbevel, vertegenwoordfgd deer 
Mr. : _ . , advocaat ti9 

:legen : 

-:. :.. , r-.nplichtige· van het" Herstelfonds en handelend: namens . 
het Vlaams.gewest,.:met kantorari -te.1210 Brussel, Koning.Albert.H-laan 19 bus·:22, 

Verweerster, ~rtegenwoordigd' door met. kantoor te 

Vonnist de beslagrechter·als _volgt : 

l. PROCEDURE. 

Bij tuss~nvonnis var.i 21 mei 2012 verwijst de -Sde, fiscale kamer-van de ·rechtbank 
van eerste aanleg te Gent .de zaak, met toepassing van artikel 88', § 2 Ger.W.-, 
naar de voorzitter van de ~tbank van ·~e aanleg te Gent Bjj beschikking -van 
6 .februari. 2014 verwijst -de voorzitter de zaak naar de. beslagrechteF. Deze 
beslissing bindt ·de· beslagrechter, ·met di~ ·verstande dat :zijn recht om over de 
rechtsgrond van de.zaak te oordelen onverkort.blijft (art. 88, ·§.2 in fine-Ger.W;}. 

De: besl~ter· h~. be_lde .partijen. (bij monde ·van hun ·advocaten} In hun 
conclusies en middelen. ~oord op de openbant terechtzittiAg van 18 :maart.2014, · 
waarna zij hat debat heeft gesloten .de. zaak in beraad heeft genomen. 

De beslagrechter heeft het dossier van· de rechtspleging en de door de par.tijen 
·overgelegde stukkenbundels Ingezien. 

Il RELEVANTE ELEMENTEN 

2.1. Eiser 'is de •naar vai:a e~n onroeret'lif goed, -~en te 
, kadastraal bekend. 

B_lj proce&-Verbaal v~n 21 november 2007 werd door de lokaJe politie op het 
bedoelde perceel een inbreuk op de itèdenbouwkundige wetgeving .vasigèstekJ, 
met :name het optrekken van een chalet zonder de. vereiste. stedenbouwkµndige. 
vergunning. · 
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Op 23 november ·2001 beveelt eer, daartoe bevoegde :hoofdinspecteur, In de lijn 
van een proce..verbaal van v.astateling van 21 november· 2007, met toepassing 
van artiJ<ej 154,. 1ste ild van:het t~pa.aael_ljf(~ De~ .var:, 18 mei 1999 houdende 
de -organisatie van de ruimtelijke ordening (hierna: DRO), de staking van 
bouwwerkzaamheden die aan de.gang zijn op:het.perceel• rn kwestie. 

Op 4 december ·2007 .bekrachtigt de. daartoe. bevoegde stedenbouwkundlge 
insf?ecteur:, ·met foeP8$S.lng·van artikel 154, 5de lid DRO, het bevel tot stakiAg. 

De bekrachtigir,ig wordt dezelfde ~g aan eiser overgemaakt. 

2.2. Blijkens. het proces-verbaal van 3 februari .20jQ. Is het bevel tot staking 
doorbroken, nu nadien .l\_,. houten chalet verder doo-r eiser weid afgewerkt. de 
porcelen volledig werden ontbost. en op het terrei't nog andere, niet-vergunde 
const(Udies werden· opgetrokker.1. . 

ID. BESTREDEN DWANGBEVEL 

B_lj aar:i9'tekende brief ·van ·19 februari' 2010 legt de ·daartoe bevoegde 
rekenpKchtige· van ·het flerstefonds, mettQepassing van a~ 156, § 1 OCR" aan 
eiser een administratieve ge~boete op van 5:000,00 EUR. 

.Bij beslissing van: ·2· maart· 201 o verklaart. de stedenbo~ndige lnapeçteur het 
door de. eiser tegen voormelde besUssing ingestelde ·beroep ontvankelijk en deels 
gegrond en ~indert de· adt(liriistratieve geldboete aldus tot een· bedrag van 
3·.000,00 EUR. 

Nu. de elSêr: de. ·hem· opgelegde admi"li~eve geldboete. ~~ .vold_oet, volgt ~ ­
dwa_ngbevel van 2s· al.!{IUStus 2010 ·en een ·betekenlt,g-bevel op 10 september 
2010. 

IV. VORDERING 

4.1. B.ij dagvaarding var:,. 1:1 (?ktober 201'0 verzet eiser zich tegen het 
· voornoemde.dwangbevel; met verzoek.'het bedoelde bevel tëniet'te·dcen. 

4.2.. Verweerster neemt conclusie tot afwijzing van deze· vordemg als 
·onontvankelijk, minstens ongegrond. 

V. BEOORDELING 

·- Voor wat de exceptie V8J'.1 niet-mededeling van stukken betreft 

5.1.. Ter:· tered4fzittiJty· van ·1e· maart 2014 werd door de' 'raadsman van eiser 
verklaard dat: afstand wordt _gedaan van de eerder .In conclusies ontwikkelde 
exceptie. van nlet-mededellng·van stcikken door·ve,weerster. · 
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5.2 Vaweer:ster betwist de ontvankelijl9,e_id van het verzet, nu ~kei 6.1.50 
VCRO de ~lhg van het:Vlaams gewest voorschrijft. 

Nu: eiser verweerster heeft' gedagvaard, weze het' dan In ha,ar ~oedanlgneid YSn 
ambten.aar, is l:let verzet. In: de, vi.sle van veiweerster. onontvankeYjk. 

Verweerster benadrukt d~t zij niet zomaar· m_et- het Vlaams gewest geijjkgesteld 
kan wcrden. _Enkel het Vlaams gewest zou bevoegd zljh om In rechte op te treden 
viannéer ·verzet wordt aangetekénd te.gen het door ·de: rekenplichtige van 'het 
Herstelfond.s·. (verweerster) uitgevaardigde dwangbevel. De bevo.egdheden VSl'.l 
verweerster. zouden :in die.zin verschillen van deze van·het-gewest zeff. 

De woonstkeµze op het kantoor van de :geredrtsde\Jrwaarder zou .zonder invloed 
blijven op de bedoelde verglssing van eiser. 

De door- eiser aamgebaalde rechtspraak van het Hof ~ -" Cassatie spreekt zich. Jn 
de v.lsle van· .verweerster enkel uit-over de rechtsgeldigheid van de betek~ning· op 
het kantoor van -de· bevoegde ambtenaar: 

Ook de .door •r ~rg~~de offi~iêle brief van 15--oldober 201 O zou zijn stelling. 
geen kracht ktlnrten bijzetten. · 

5.3~ -Eiser wijst er op zijn beurt op -dat het ~ · dwangbevel werd 
uitgevaardigd ,door verweer$ter., daar6ij handelend als ver:tegenwooräiger van het 
Vlaams gewest. 

Ook het exploot van betekening-bevel zou zjjn uitgegaan. van verweerster 1n de 
voomoen,cte hoedanigheid. In datzelfde exploot werd ·te trien -einde keuze van 
woor-iplaatsi~n op het kantoor. van c1e·gerechtsdeu1WBSrder. 

Eiser Is v~n. oordèel dat- hij geenszins de. verkèerde. partij: heeft gedagv~rd. Wat' 
hem .betreft. is er geen enkej · verschll tussen •het Vlaams gewest, 
vertegenwoordigd door VtHWeerstel" en °VerwNrster, namens.he# Vlaams gewesr. 

Hij wijst daarbij ook: op het officiale schrï,ven V8l'.'I de .~sman van verweerste~ 
waa,:tn d-~ meldde te worden .. geraadpleegd door .het Vlaams:gewest 

Tot staving van zijn 'Zienswijze: verwijst eiser tevens· naar een arrest. '(an het Hof 
van Cassatie van ·1.5 oktober 2009. 

5.4; Artikel 6.1;.50 van. de Vlaamse Codex Ruimtelijke .Ordening (VCRO} luidt als· 
volgt: 
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•§ 1 a;fgebf.9k aan voläoening·van-de admïnistratleve geldboete e.n (oebehoten, 
wordt door de met d.e .Invordering belaste ambtenaar een. äwangb8ver 
uitgevaardigd. 
Dit dwangbevel .wordt .geviseerd en- uitvoerbaar verklaard door de daartoe d(JOr ~ ­
Vlaamse regering aangewezen. ambte,n,sar. 

§ 2 De ·betekening ·va.n ~t dwangbevel gebeurt ·bU 
gerechtsdeurwaarderssxplodt d bij-aangetekend.schrfven. 

§ 3 Op. het dwangb!JVfil zijn de. beplj3llngen van ·toepasing VBJ1 .deel V van het. 
Gèrechtelfjk Wètboel< houdende. bewárend. ·peslsg en middelen tot 
ten·uiJvoertegging. · · 

§ 4. Bin,:,en een termijn van. dertig dagen. na de betfikening, V811 het dwangbevel 
kan de betrokkene b.i _gere<;htsdeurwaardersexploot een met redenen omkleed 
verzet doen, houdende dagvaarding van het Vlaamse Gewest, -bij de rechtbank 
van het arrondissemenj van. de ptsa.t.s .waar de ·goederen gelegen zijn. 
Dit· ver-zet schorst de .tenuitv~lng van het dwangbevel_." .. 

Overeenkomstig artikel 82 van de Bijzon~re Wet op de· Hervorming van de 
lnste.lllngen wordt het 'Vlaamse gewest in- rechte ·vertegenw~rdigd door de 
Vlaamse regering en ·dient zij -~agvaard te worden· op bat kabinet van de 
voorzitter- van de .regering. Uit de. art!~ 3. er.1 82 van diezelfde wet blijkt dat 
alleen·:het ~ {en niet de regering) rechtspersoonijkheid heeft en in red1te kan 
optreden. ~ - bepalihg van artikel 82 naar ~id waarvan het ,gewest wordt 
gedagvaard aan het kabinet van de •Voorzitter .van de regering, hee,t enkel 
betrekking qp de _plaats· waar de betekening moet gebeuren en niet ·qp de 
geadresseerde. 

De dagvaarding, s1rekkende tot het verzet, _werd In· deze betekend aan 
•, rekenplichtige van .het H~rstelfonds en handelet:td ·n~ens het 

Vlaams gewesf. 

Aldus· blijkt onmiskenbaar. dat-de· gedir.lginleiclende dagvaarding rniet. gericht. Is· tot 
de Juiste· rechtspèrsoon. 

Er is. een v.JeZenfijk verschil tussen enerzijds de. persoon van verweerster, 
optredend aJs ambtenaar krachtens .de bevoegdhed~: haar daartoe. vedeend door 
het Vlaams gewest an anderzijds· hef Vlaams.gewest zelf als rechtspersoon. 

·lncfaen het mogelijk was de dagvaar.ding· rechtsgeldig ·te ~reaeren aan de 
Rekenplichtige van het. Herstelfonds, dan zouden de bepalingen van :de VJaamse 
Codex dit gok al& dusdanig hebben vooaJen. Zij voorzien 'Integendeel uitdrukkelijk 
in de .dagvaarding .van het Vlaams gewest- en dus r.ilet van de bedoelde. ambtenaar. 

Daar· waar de bedoelde ambtenaar er krac:Jrtens een. clel~e van bevoegdheid 
toe gemachtigd is om de administratieve: •geldboete Op te leggen, heeft· de 
·wetgever er-'tegelijk voor.geopteerd om de rechtsgedingen die nopens dergelijke: 

.. 
J 
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boetes worden gevoerd aan· het ~ -~voor te behoudel'.1. Verweerster kan ,In 
dat opzicht niet zonder meer met• het gewest gelijkgesteld worden. .-

Ten onr.echte probeert eiser .de · inhoud van de dagvaa.rding achteraf· t~ 
interpretereA als- zou h!j wel degelijk zljo overgegaan tot dagvaarding van het 
Vla~ms gewest, vertegenwoordigd doo~ verweerster r . 

. Door de dagvaarding· expliciet te richten tot verweerster als rechtspersoon; werd zij· 
en niet het Vlaams gewest als,gedaagäe in l".$Cl)te aangespro(<en. ·~t·vermelden 
van de bijm~ere hoedanigheid van verweerster als· -vertegenwoorcfigêr van. het 
Vlaams gewest,. doet ·hieraan geen. a.ft>~ .. Evenmin heéft deze vennelding tot 
gevolg dat' het. Vlaams gewest automatisch {mede) als procespartiJ in het geding· 
wo~ betrokken: 

Wanneer de d•gvaarding ïntegefldeel wordt ger.iëht fot het Vlaams ·gewest,. 
vertegenwoordigd. door v~rster.,. dan la· de in het geding betrokken 
rechtsper.soon het gewest zelf:. Verweerster ·treedt alsdan enkel op ter behartiging 
van. de. µetangen van. het Vlaams g~. zonder zetf als-procespartij in at.geding· 
tussen te komen. · 

De do.or eiser aangeha·alde bepaling van artikel 1-11 B.W: doet aan het. 
bovenstaande geen afbreuk, nu deze enkel betrekking heeft ~P -d~ 
r"e;~sgeldigheid . van de: .betekening op ·het adres van een gekozen woonplaats. 
Eiser verw.art de. procedurele onregefmatigtleid van de betek~ihg op een foutief 
adres· met de onontvankelijkheid, voortvloeiend uit het in rechte a~ken ·van·:de 
verkeerde rechtspersoon. 

-Om· diezelfde reder:ien kan oo~ het door eiser geciteerde arrest van· :bet Hof van 
;cassafie van :15 oktober 2009 hem niet. baten·, nu ir:i de bedoelde zaak wel de 
Juiste rechtspersoon- gedag~aard werd ·en enkel de rechtsgeldigheid van de 
·betekening van ·het exploot ·zelf ter diSCtJssîe stond. 

Tot slot kan· ook het schrjjven ~an de raadsman· van verweerster de· door eiser 
·~ne procedurele onregetmatigheid •niet rechtze.tten. 

Op grond:van,de boVenstaande motieven oordeelt de beslagrec:t,terdat het vërzet 
niet _gericht Is aan -het Vlaams gewea1 en om· die reden als onor:ttvankeHJk ratione 
personae moet-worden afgewezen1 

VI.GERECHTSKOSTEN 
Bser dient. -als de In het ~Jk gestelde pàrtij,. te worden ·verwezen in de . . .. .. 
gerechtskosten (art 1017, 1 lid Ger.W.).. 

De gerechtskos,en omvatten· onde~ de rechtsplegingsvergoedlng, zoals 
bepaàld in:adikel 1022.Ger.W. (ar.t. 101&, sub 6° Gêr.W.)'. 
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De rechtspleglngsvêrg(:)Eldlng is een ·fotfaitaire tegem~ming in -de· k•n ~ 
erelonen.van.-de advocaat'van de In het gelijk gestelde partij (art 1022: 1ste 
!kl ·Ger.W.), In cssu verweerster. 

Het bedoelde.verzet benel&t•een in gelet waardeer.bare vordering. (tussen 2,500,01 
en 5.000;00.euro), waarvoorarti!cei.3 van·het K.B. 26 oktober-2007 (tctvaststèlJng 
van het tarief van de· s:e~plagingsvergoeding bedoekt· it1 art. 1022 .Ger.W.) een 
(geTndexeerd)-bastsbedrag van 71'5;00 ·euro vooropstell- · 

De besl'V'9Cliter·richt zich- naar dit basisbedrag .. . . . 

OP DEZE.GRONDEN, 
DE RECHTBAN.K. ntcht.doende.OP TEGENSPRAAK. 

Gelet op de artikelen 2 en volgende van de • van ts juni 1935 op het gebruik 
der talen in gerechtszaken, 

Verklaart het verzet. ónontvankelijk. 

Veroordeelt eiser tot. d~ kosten van het.~ng ·aan· de zijde 'iar., v-,weerster. 

Begrcot deze kosten als volgt 

- Basisrechtspleglngsverg~ing: 715,00.'EUR. 

Aldus gewezen •en uitgesproken op de openbare terechtzitting van de 
beslagrechter. in -de rect:rtbank ·van eerste aanleg· Oost-Vlaanderen, afdeling Gent 
op~ -.,rH ~uizend veertlen,.-waarbifaanwezig waren: 

:. beslagrechter; 
. ----· 

'· 




