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Hof van Cassatie van Belgié -
Arrest

Nr. C.10.0585.N -

'VLAAMS GEWEST, vertegenwoordigd door de Vlaamse regering, voor wie op-

treedt de Vlaamse mifister van Financién, Begroting en Ruimtelijke Grde.nmg,
met zetel te 1210 Sint-Joost-ten-Node, Kening Albert II-1aan 19,

eiser, _
vertegenwoordigd door mr. advocaazhy het Hof van Cassatie, met
kantoor te waar de eiser woonplaats kiest, - -
‘tegm '
1. .met zetel te

- '.- - o ---m'

vartaganwomdngd door mr. advocazt bij. het Hof van Cassune.
* karitoor houdende te- | viger de

verweerster woonplaats kiest,



»
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2. wonende te

' 3. ‘wonende te

_ wonende te
wonende te
wonende te
| met zetel te
wonende te
wonende t=

L  RECHTSPLEGING YOOR HET HOF

Het cassatieberoep is gericht tegen het arrest van het hof van beroep te Gent van
20 maart 2009. '

Advocaat-generaal heeft op 17 december 2012 een schrifte-
lijke conclusie neergelegd.

IL  CASSATIEMIDDEL

De eiser voert in'zijn verzoekschrift dat-aan dit arest is:gehecht; een middel aan.
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Beoordeling
Eerste onderdeél

. 1. Krachtens het hier toepasselijke artike] 154, eerste lid, . Stedenbouwdecreet
1999 kurinen de in‘artikel 148 van'dit decreet bedoelde ambtenaren, agenten of of-
ficieren vari gérechitslijke politie mondeling ter plastse:de onmiddellifke:staking
van het werk, van de handélfigen of van het gehruik, bevelen wanneer zij vaststel-
len dat het werk, de handelingen of de wijzigingen een inbreuk vormen zoals: be-
doeld in artikel 146 van dit decrest.

Het zesde Jid van voormeld artikel 154 bepaalt dat de betrokkene in kort geding
de opheffing van de maatregel kan vorderen tegen het Viaams Gewest.

De rechter beslist ten gronde over de vordering tot opheffing van het stakingsbe-
vel en toetst hierbij het/bevel op zijn externe en inteme wettigheid, en mag hierbij
nagaan of het bevel een preventieve aard heeft, dan wel berust op machtsover-
schrijding of machtsafwending.
2. Krachtens het te dezen toepasselijke artikel 146, eerste lid, 1°, Stedenbouw-
decreet 1999 wordt gestraft met gevangenisstraf of met een geldboete.of met één
van deze straffen alleen, de persoon die de bij de .artikelen ‘99 en 101 bepazlde
handelingen, wetken of wijzigingen uitvoert; 'voortzet of in stand houdt, hetzj
zonder voorafgaande vergunning, hetzij in strijd met de vergunning, hetzij na ver-
val, vemnietiging of het verstrijken van de termijn van de'vergunning, hetzij in ge-
“val van. schorsmg van de vergunning.
Krachtens artikel 99, §1, eerste lig, 1° Stﬁenboﬂwdecreet 1999 mag ‘niethand.
zonder voorafgaande ,stedenl?ouwktmdzge v_erg;mmng,bouwen, op een grond een
‘ of meer vaste inrichfingen plaatsen, een béstaaride vaste: inrichting of bestaand
bouwwerk: afbreken, herbouwen; verbouwen of fuitbreid;méfmet liitzondering van
instandhoudings- of onderhoudswerken die geen betrekking hébben op de-stabili--
teit. ' ) ’ ' ' -
Krachtens arhkel 99,.§1, tweede hd, Stedenbouwdweet 1999 wordt onder-bou-
wen en plaaftsen van vaste mchﬁngen zoals bedoeld in het. eerste 1id, 1°, verstaan
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et oprichten van een gebouw of ‘en comstrictic of het plastsen van een in-
rickting, zelfs uit niet-dunrzame:materialen, in de grond/ingebouwd, an de grond
bevestigd. of op de grond steunend ‘omwille:van de stabiliteit, en béstemd om fer
plaatse te-blijven stadn, ook al kan het.uit slkaar worden genomen, verplaatst.of is
. het volledig ondergronds. Dit bébislst ock het functioneel samenbrengen van ma-

terialen waardoor een vaste iprichting of coristructie ontstaat, en het aanbrengen

3. Uit deze bepalingen volgt dat de loutere uitvoering van inrichtingswerk-
zaammheden asn een afgewerkt gebouw niet vergunningsplichtig is, aangezieh arti-
kel 99 Stedenbouwdecreet 1999 voor deze handeling geen stedenbouwkundige
De omstandigheid dat het' gebouw waarin de inrichtingswerkzaamheden worden
uitgevoerd, zelf werd opgetrokken zonder stedenbouwkundige vergunning, doet
hieraan niet.af,

4. Uttartikel 3, 3° van het beshiit van de Viasmse regering van 14 april 2000
volgt niet dat enkel de inrichtingswerkzaamheden binnen een vergund gebouw
zijn vrijgesield van een stedenbouwkundige: vergunning -en: dat voor de irrich-
tingswerkzasmheden binnen een onvergund gebouw: een bijkomende ‘steden-
bouwkundige vergunning vereist is.
5. De loutere uitvoering van niet-vergunningsplichtige inrichtingswerkzaam-
 heden aan een afgewerkt gebouw, zelfs al werd het gebouwd zonder stedenbouw-
kundige vergunning, is derhalve geen stedenbouwkundige inbreuk in de zin van
artikel 146, eerste Iid, Stedenbouwdecreet 1999.
Het onderdeel dat volledig berust op.de onjuiste veronderstelling dat voor inrich-
tingsweikzaathheden aan een ‘onvergund gebouw een stedmbouwkundzge ver-
gunning vereist is, faalt naar recht.

Tweede. or{égrde el

6. De appelrechtersioordelendat:

- het stakingsbevel evenmin kan worden aangewend om aan de. vermoedelijke.
daders van een stedenbouwkundige inbreuk het-gebruiksvoordeel te ontnemen
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in afwachting dat de inbreuk of*het gevorderd herstel ‘door de rechter ten. gron-
* de zou worden beoordeeld; :

- het.stakingsbevel: mmﬂphuldwmdebevmh@ngmdemmhtmde
rechte.: om het-herstél te bevelen; )

- ermoet worden vermndendaiwkmofhandehngm voortgezet worden die Ia-
ter door de rechter ten gronde moeilijk ongedaan kunnen ‘worden gemaakt, Zo-
dat zija opdrachit om zo nodig het herstel in.de vorige staat te bevelen bemoei-
lijict, zoniiet-onmogelijk wordt te realiseren wegens een onomkeerbare toestand;

- ingeval van gebmik van een volledig opgem:ht ge!:ouw, stahngsbeve] van
hetgebmﬂ:geenprcvcnmfknrahumezrhuﬁ,mwalwbmgtmeds
sanctionerend op te freden en'dit zelfs mogelijkerwijs zwaardere geyolgen kan
hebben dan een mogelijke veroordeling ten gronde zoy kunnen opleveren. '

7.  De appelrechters beantwoorden en verwerpen aldus het in het onderdeel be-
. doelde verweer.
In zoverre het onderdeel schending aanvoert van artikel 149 Grondwet, mist het
feitelijke grondslag. ]
8.  Krachtens-artikel 99, § 1, eerste lid, 6°, Stedenbouwdzcrest 1999 mag nie-
mand zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunming de hoofdfunctie van
een omroerend bebouwd goed geheel of gedeeltelijk wijzigen, voor zover deze
fmchemjmgngvoorkomtop een doorde. Vlaamsc regering op te;stellen lijst van
de vergumningsplichtige flmctlewzjngmgm.

Knchtensutlnalslsi §1, eustehd,?magmunandmdervomfgmdesteden

bouwknndxge vergunning in een gebouw het aantal wpuggnlcgmhednnAm_}ngm_

die bestemd zijn voor de huisvesting vén een gezin'of een aﬂecnsmandé, ongeacht-
cfhetyﬂemeaneengemswnnmg,ametag&wonmg,mﬂztgebouw aenstudao

of een-al dan nict gemeubileerde kamer: .

9. Uit de samenhang van de artikelen 146, eerste-lid, en 99, § 1, eerste:lid, 6°

en 7°, Stedenbouwdecreet 1999 kan niet worden afgeleid dat de ingebruikneming

In-zoverie het onderdeel uitgaat van het tegendec], faalt het naar recht.
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opgericht zonder verguniing kan slechts:worden opgelegd indien het gebruik vr-
guoningsplichtigds.  © . '
Het midde] dat uitgaat van het tegendeel faalt naar recht:

Dictum

Het Hof,
Veroordeelt de eiser in de kosten.
Bepaalt de kosten voor de eiser op 1100,06 euro en voor de verweerder op 145,72
euro.
Dit arrest is gewezen te Brussel door het Hof van Cassatie, eerste kamer, samen-
gesteld uit afdelingsvoorzitter als voorzittér, afdelingsvoorzitter

en de raadsheren

en in openbare rechtszitting van ‘8 februari 2013 uitgesproken door af-
delingsvoorzitter in aanwezigheid van advocaat-generaal

met bijstand van





