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Hofvan Cassatie van België. 
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1. 

beklaagde, 

2. 

op 

wonende te 

beklaagde, 

eisers, 

Arrest 

', g�boren te 

, wonende te 

, geboren te 

met als raadsman mr. Hennan Segers, advocaat bij de balie te· Hasselt, 



: 
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tegen 

GEMACHTIGD AMBTENAAR, bevoegd op grond van artikel15 van het de� 

creet vap. 3 maart 1976 tot bescherming van monumenten en stads� en dorpsge­

zichten, met zetel te _1210 Brussel, Koning Albert U-laan 19, bus 22, 

eiser tot herstel, 

verwèerder. 

I; RECHTSPLEGING VOOR HET HOF 

Het cassatieberoep is geriçht tegen het hof van beroep te Antwerpen, correctionele 

kamer, van 17 november 2010. 

De eisers voeren in een memorie die aan dit arrest is gehecht, drie middelen aan. 

Raadsheer Paul Maffei heeft verslag uitgebracht 

Eerste advocaat-generaal Marc De Swaefheeft geconcludeerd. 

II. BESLISSING VAN HET HOF 

Beoordeling 

Eerste middel · 

1. Het.middel voert schending aan van artike] 149 Grondwet: de appelrechters 

hebben niet geantwoord op het verweer van de eisers dat de procedure in hoger 

beroep ongeldig aanhangig werd gemaakt door de ongeldige dagstelling en de nie­

tigheid van de dagvaarding. 

2. De appelrechters hebben dit verweer niet beantwoord. 

Het middel is gegrond. 

Over�ge middelen 

Gelet op de hierna uit te spreken vernietiging, behoeven de middelen geen ant­

woord. 
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Dictum 

Het Hof. 

Vernietigt het bestreden arrest 

Beveelt dat van dit arrest melding zal worden gemaakt op de kant van het vernie­

tigde arrest 

Laat de kosten ten laste van de Staat 

Verwijst de zaak naar het hof van beroep te Gent. 

Bepaalt de kosten op 219,81 euro. . . . 
Dit arrest is gewezen te Brussel door het Hof van Cassatie, tweede kamer, samen­

gesteld uit raadsheer Paul Maffei, als waarnemend voorzitter, en de raadsheren 

Luc Van hoogenbemt, Alain Bloch, Peter Hoet en Antoine . Lievens, en op de 

openbare rechtszitting van 22 mei 2012 uitgesproken door waarnemend voorzitter 

Paul Maffei, in aanwezigheid van eerste adyocaat-generaal Marc De Swaef, met 

bijstand van griffier Frank Adriaensen. 

�G-- \ < 
F. Adriaensen 

�!� 
P. Maffei 

-



4. 

MEMORIE INHOUDENDE MIDDELEN TOT CASSATIE. 
(Overeenkomstig art. 425 e.v. Wetboek van strafvordering) 

VOOR: 

De heer ·, geboren te 
en zijn echtgenote· 

Mevrouw :, geboren te 

beiden samenwonende te 

voor wie·optreedt als raadsman Mr. Hennan SEGERS, advocaat te 3580 Beringen, er kantoor� 
houdend Hasseltsesteenweg 139, advocaat ingeschreven bij de balie van Hasselt. 

TEGEN: 

HET OPENBAAR MINISTERIE 

en .de eiser tot herstel : 

DeGEMACEIT1GDEAMrnTENAAR 
bevoegd op grond van artikel 15 van het decreet van 3 maart 1976 tot beschenning van 
Monumenten en Stad- en Dorpsgezichten, met zetel te 1210 Brussel21, Koning Albert II laan 19 
·bus22 

hebbende als raadman Mter Christian LEMACHE, advocaat te 3800 Sint-Truiden, 
Tongersesteenweg 60 



Aan de Heer Eerste Voorzitter, 
Aan Dames en Heren Voorzitters, 
Aan de Dames en Heren Raadsheren, leden van het Hofvan Cassatie, 

Geachte Heer Eerste Voorzitter, 
Geachte Dames en Heren Voorzitters, 
Geachte Dames en Heren Raadsheren, 

2 

Vertagers hebben de eer U te melden dat zij zich hebben voorzien in cassatie tegen een arrest dd. 
17 november 2010 van de Twaalfde Kamer van het Hofvan Beroep te Antwerpen, rechtspreken­

: de in correctionele zaken, met arrestnmnmer C/1820/1 0, Repertoriumnummer 2010/5229 en Par· 
ketnrs. 2010N'ZJ67, 2009/C0/216, 2009/PGA/2373 en 2009NJ11/1380 .. 

· ID. de zaak van : 

HET OPENBAAR MINISTERIE 

en 

de GEMACHTIGDE AMBTENAAR, bevoegd op grond van artikel 15 van het decreet van 3 
maart 1976 tot bescherming,van Monumenten en StadMen Dorpsgezichten, met zetel te 1210 
Bruss�l 21, Koning Albert TI laan 19 bus 22 als eiser tot herstel 

tegen: 

De heer ·, geboren te 
en zijn echtgenote mevrouw . .• 

_geboren te , beiden samenwonende te 



.. 
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Dat de voorgaanden en retro-akten kunnen samengevat worden als volgt : 
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Verzoekers in cassatie werden gedagvaard om te verschijnen voor de Correctionele Rechtbank te 
Hasselt, 13d kamer op de zitting van 02.06.2009 voor de volgende f�ten die ten laste worden 
gelegd: 

Verdacht van : 

Te •, vari 17 november 2004 tot 5 februàii 2009 : 

Bij inbreuk op de artikelen 11 lid 1, 13 lif 1� 2 en 3, 14 en 15 van het Decreetvan 3 maart 1976 
tot bescherming van· monumenten en stad- en doipSgezichten ver:li..rilnd te hebben de voorschrif­
ten zoals bep8$ld in artikel 2§1, 1°, 3°, 5° en 6° van het besluit van de Vlaamse Regering van 17 
november 1993 te hebben nageleefd met betrekking tot de instandhouding en het onderhoud van 

voor bescherming vatbare of beschermde goederen, namelijk 

de tSchumen de 

gelegen te ·, gekadastreerd zijnde , eigendom ·, ingevolge akte van 30 december van en 
1994 verleden voor notaris met standplaats te · 
en beschermd als monument bij besluit van Vlaamse Executieve dd. 2 maart 19873 

te hebben verwaarloosd en in gebreke te zijn gebleven om de noodzakelijk herstellings- en on­
derhoudswerken uit te voeren aan de daken en de muren na een brand, instortingen en verval 
door de weerselementen. 

Teneinde na toepassing van de strafwet, op vordering· van de gemachtigde ambtenaar, in toepas­
sing van artikel 15 § 1 van het Decreet van 3 maart 1976 tot bescherming van monumenten en 
stads- en dorpsgezichten, gewijzigd bij decreet van 18 december 1992, 2� februari 1995, 22 de­
cember 1995,, 8 december 1998, 18 mei 1999, 7 december 2001, 21 november 2003, 30 april 
2004 en 1 0 maart 2006 : 

Het herstel in oorspronkelijke staat te bevelen, hetgeen betekent 

Fase 1 : uitvoeten van dringende werken 

a. schum .... .. � 

- Voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het maximum aan inge­
stort materiaal (spanten, herbruikbare stenen • . .. ) in situ moet bewaard blijven. 
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b. De 

Deze materialen worden gestockeerd met het oog op recuperatie en afgeschermd 
tegen regen en wind 

- Het aanbrengen van de nodige stutten en schoren in het resterende gedeelte (zowel 
in het ingestorte deel al� in het nog 'intacte' gedeelte van de schuur). 

- Het beveiligen van het pand tegen brand en diefstal. . • Wind- en waterdicht maken van de gehele constructie (met voorlopige materia­
len). 

·Hoeve 

- Het aanbrengen van de nodige schoren en stutten aan het gebouw (waarbij de eer­
ste plaats het westelijk deel (dakconstructie en Westgevel) wordt bedoeld; het ove:­
rige deel van het pand dient nagekeken en indien nodig ook plaatselijk geschoord 
en gestut). 

- Het verwijderen van de begroeiing op de dak.vlakken. 
- Wmd- en waterdicht maken van de gehele constructie. · 
- Het beveiligen van het pand tegen brand en diefstal. 

Fase 2 : registratie, nazicht en studie 

- Registratie en nazicht van alle gestoekeerde .materialen van de schuur I (in 
voorkomend geval) de Hoeve, waarbij maximaal hergebruik van het mate­
riaal wordt beoogd. Van het te recuperer.en enlof het af te voeren materiaal wordt 
een inventaris met fotografische referenties stelselmatig bijgehouden. De nodige 
opmetingen worden Uitgevoerd 

· 
- Het materiaal warde geordend in situ opgeslagen. 

Het rapport van de inventarisatie wordt overhandigd aan het Agentschap Inspectie 
RWO ter goedkeuring. 

· . 
- Opmaak van een bouwtechnische omschrijving (bestek) van de bouwhistorische 

verantwoorde constructie en restauratie. Deze omschrijving wordt overgemaakt 
ter goedkeuring� het Agentschap Inspectie RWO. 

Fase 3: reconstructie en restauratie van de beschermde gebouwen volgens het goedgekeurde be­
stek 

a. schuur 

- Reconstructie van de ingestorte muunnassieven met behoud van het materiaalge­
bruik (steensoort, metselverband, voegtechnieken, ... ). De reconstructie van de 
muurmassieven zal. constructief en visueel één geheel vormen met hefnog recht-
staande gedeelte. · 



b. ·ne 
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- Reconstructie (ingestorte gedeelte) én restauratie van de houtstructuur intern vol­
gens het goedgekeurde bestek,,. cl w.z. volgens de oorspronk;elijke spant- en gor­
dingenconstructie met respect voor de historische configuratie, houtsoorten en 
houtsecties. 

- Aanbrengen van dagbedekking (gelijk aan bestaande). 
- Terug aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk (volgens goedgekeurd 

bestek). 
Bij de restauratie worden alle historische bouwsporen gerespecteerd. 

:Hoeve 

- Restauratie westzijde van het pand. 
Herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk 
Herstel enkif vernieuwen van het buitenschrijnwerk, dichten van ramen en deuren. 
vervangen van gebroken glas; dit volgens historisch ·model en methodiek (inde­
ling, profilering. materiaalgebruik en construCtiewijze ). 
Consolideren en hemellen van het houten dakgebinte middels beproefde restaura­
tiemethodes. 

- Dichten van de daken (gebruikmakend van pannen gelijkaardig aan de bestaande). 
- Bij· de restauratie worden alle historische bouwspOren gerespecteerd. 

mits naleving van de tiitvoeringstennijn, zoals voorzien in de herste1vordering, 

en over te gaan 'tot veroordeling tot een dwangsom van 250 € per dag bij niet-uitvoering van het 
vonnis binnen de gestelde termijn. 

· 

***"'* 

Dat bij vonnis van de Correctionele Rechtbank te Hasselt dd. 03.11.2009,.beslist werd als volgt: 

Verklaart beldaagden schuldig aan de misdrijven zoals omschreven in de inleidende dagvaar­
ding. 

Eerste beklaagde 

Veroordeelt beklaagde . voor de vermengde feiten samen tot een geldboete 
van 250,00 euro te vermeerderen met 45 opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 1.375,00 euro of 
een vervangende gevangenisstraf van 60 dagen. 
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Verplicl:zt de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het bijzonder fonds 
tot hulp aan àlachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de occasionele redders,. een be­
drag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo gebracht op 137..50 euro. 

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de publieke vordering. ifeze voorgeschoten door de 
openbare partij, begroot op de· som van 40,90 euro, doch niet inbegrepen d_e kosten van over­
schrijving ter hypotheken van huidig vonnis. 

Legt aan de veroordeelde de verplichting op tot het betalen van een vergoeding van 25,00 euro. 

Tweede beldaagde ....:.. 

Veroordeelt beklaagde : voor de vermengde feiten samen tot een geldb,oete 
van 250,00 euro te vermeerderen met 45 opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 1.375,00 euro of 
een vervangende gevangenisstrafvan 60 dagen. 

· 

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering. van het bijzonder fonds 
tot hulp aan slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de occasionele redders, een be­
drag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo gebracht op 137,50 euro. 

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de publieke vordering, deze voorgeschoten door de 
openbare partij, begroot op de som van 40,90 euro, doch niet inbegrepen de kosten van over-
schrijving ter hypotheken van huidig vonnis. 

. 

Legt aan de veroordeelde de verplichting op tot het betalen van een vergoeding van 25,00·euro. 

Beveelt het herstel in de oorspronkelijke staat, hetgeen impliceert : 

- fase 1 : uitvoeren van dringende werken aan 

a. schuur, bestaande uit 
het voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het maximum aan in­
gestort materiaal-(sj;anten, herbruikbare stenen, .. .) in situ worden bewaard en 
gestockeerd en afgeschermd tegen regen en wind met het oog op.recuperqtie, 
het aanbrengen van de nodige �tutten en schoren in de gehele schuur, 

- ·het beveiligen tegen brand en diefstal, · 
wind- en waterdicht maken van de gehele constructie met voorlopige adequate 
materialen 
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b.De Hoeve, bestaande uit 
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aanbrengen van schoren en stutten aan de dakconstructie en gevel voornamelijk 
in het westelijke gedeelte, 
aanbrengen van schoren en stutten in het overige deel van het pand. 
verwijdering van de begroeiing op de dakvlakken, 

· 
wind- en waterdicht maken van de geh�le constructie, 
beveiligen tegen brand en diefstal. 

Fase 2 : registratie, nazicht en studie, hetgeen impliceert : 
registratie en nazicht van alle gestoekeerde materialen afkomstig van de 
schuur en! of de , Hoeve, teneinde deze materialen maximaal te hergebrui-
ken. 
inventarisatie met fotografische referentie van de te recupereren en/ of af te voe­
ren materialen en over te maken aan het Agen{schap Inspectie RWO. 

Fase 3 : reconstructie en restauratie van de beschermde gebouwen volgens het goedgekeurde 
bestek. hetgeen impliceert : 

a. schuur: 
reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van materiaalgebruik 
(steensoort, metselverband, vage/technieken, ... ) zodat deze reconstructie één ge­
heel vormt met het nog rechtstaande gedeelte, 
reconstructie en restauratie van de houtstructuur.intern volgens de oorspronkely·­
ke spant- en gordingenconstructie en met respect voor de historische configuratie, 
houtsoorten en houtsectie.s, 
aDn;brengen van dakbekleding, 
aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk, 
waarbij alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd 

b. De Hoeve; 
- restauratie van de westzijde van h�t pand, 

herstel van metselwerk, voegwerk en geve/pleisterwerk, . 
herstel en/of vernieuwen van het buitenschrijnwerk, 
dichten van ramen en deuren, 
vervangen van gebroken glas, 
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consoltderen en hersiel/en van het houten· dakgebinte met gebruikmaking van res­
tauratiemethodes, 
dichten van daken. 
waarbij steeds alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd. 

en dit alles binnen een termijn van twee jaar ingapnde vanafhet in kracht van gewijsde gaan van 
huidig vonnis. 

· Beveelt voor het geval de plaats. niet binnen twee jaar na het in kracht. van gewijsde gaan van 
huidig vonnis, in de vorige stàat wordt hersteld. dat de gemachtigde ambtenaar ambtshalve in de 
uitvoering kan voorzien op kosten van beklaagde en gerechtigd is om dé materialen en voorwer­

pen afkomstig van de herstelling te verkopen, te vervoeren en te verwijderen. 

Veroordeelt beklaagden. voor het geval dat aan de veroordeling tot herstel, niet wordt voldaan. 
tot betaling aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom van 250 euro per dag vertraging 
vanaf de eerste dag volgend op het verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn en in zover­
re huidig vonnis werd betekend 

**"'** 

Tegen dit vonnis dd. 03 november 2009 van de Correctionele Rechtbank te Hasselt werd er hoger 
beroep aangetekend door verzoekers op 17 november 2009 tegen al de schikking�n en op 18 no­
vember 2009 door het OM tegen al de schikkingen uitgezonderd deze betrekkelijk de burgerlijke 
belangen tegen b<!ide verzoekers. 

Bij arrest dd. 03 maart 2010 oordeelde het Hofvan Beroep te Antwelpe.n, 12c kamer, op tegen­
spraak ten aanzien van de eiser tot herstel en bij verstek ten aanzien van v�zoekers als volgt : 

Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk; 

Op straftechtelijk gebied 

Bevestigt het bestreden vonnis, behoudens wat de kosten betreft; 

Met betrekking tot de herstelvordering 
. . 

Bevestigt het bestreden vonnis mits deze wijzigingen : 

Bev�elt ten overs�aan van de eerste en de tweede het herstel van de plaats in de vorige staat, 
hetgeen inhoudt : 
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- fase 1 : uitvoeren van dringende werken aan 

a. rschuur, 
bestaande uit 
het voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het 11Uidmum aan in­
gestort materiaal (spanten. herbrui/lg;are stenen, · ... ) in situ worden bewaard en 
gestockeerd en afgeschermd tegen regen en wind met het oog op recuperatie, 
het aanbrengèn van de nodige stutte� en schoren in de gehele schu'ur, 
het beveiligen tegen brand en diefsta� 

· 

wind� en waterdicht maken van de gehele constructie met voorlopige adequate 
materialen. 

b. de Hoeve,. 
bestàande uit 
aanbrengen van schoren en stutten aan de dakconstructie en gevel voornamelijk 
in het westelijk gedeelte, 
aanbrengen van schoren en stutten in het overige deel van het pand, 
verwijdering van de begroeiing op de dahlakken, 
wind- en waterdicht maken :van de gehele constructie, 
beveiligen tegen brand en diefstal. 

Fase 2 : registratie, nazicht en studie, hetgeen impliceert: 

registratie en nazicht van alle gestoekeerde materialen afkomstig van de �-

schuur en/of de · Hoeve, teneinde deze materialen maximaal te hergebrui-
ken.. 

. 

inventarisatie met fotogrqfische reforentie van de te recupereren en/ of af te voe-
. ren materialen en. over te maken aan het Agentschap Inspectie RWO ter goftdkeu-
ring, . 
het uitvoeren van de nodige opmetingen, 
opslag van herbruikbare materialen. 
opmaak van en bouwtechnische omschrijving van de bouwhistorisch verantwoor­
de reconstructie en restauratie en ter goedkeuring overleggen aan het Agentschap· 
Inspectie RWO, 
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Fase 3 :. reconstructie en restauratie van de beschermde gebouwen volgens het goedgekeurde 
bestek, hetgeen impliceert : 

a. 

c. de 

'lSChuur: 
reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van materiaalgebruik 
(steensoort, metselverband, vogeltechnieken, ... ) zodat deze reconstructie één ge­
heel vormt met het nog rechtstaande gedet�lte,· 
reconstructie en restauratie van de houtstructuur intern volgens de oorspronkelij­
ke spant- en gordingenconstructie en met respect voor de historische configuratie, 
houtsoorten en hoU/secties, 
aanbrengen van dakbekleding, · 

aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk, 
waarbij alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd 

Hoeve: 
restauratie van de westzijde van het pand, 
herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk, 
herstel enlofvernieuwen van het buitènschrijnwerk; 
dichten yan ramen en deuren, 
vervangen van gebroken glas, 
consolideren en herstellen van het houten dakgebinte met gebruikmaldng van res­
tauratiemethodes, 
dichten van daken,. 
waarbij steeds alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd. 

Stelt vast en zegt voor recht dat : 

- Fase 1 van het herstel begint vanaf het in kracht van gewijsde treden van huidig 
arrest en dient uitgevoerd binnen een termijn van VIER MAANDEN erop volgend 

- Fase 2 een aanvang neemt vanaf de eerste dag na het aflopen van de hersteller� 
mijn voorzin voor fase 1 en dient uitgevoerd binnen de termijn. van ACm 
MAANDEN erop volgend 

· 

Fase 3 een aanvang neemt vanqf de eerste dag. na het aflopen van de herstelter­
mijn voorzien voor fase 2 en dient uitgevoerd binnen een termijn van TW:EE JAAR 

erop volgend,· 

Beveelt dat de Vlaamse regering of de door de Vlaamse regering aangewezen ambtenaren 
ambtshalvè voor de uitvoering van het herstel in de vorige staat moeten zorgen voor zover de 
door de beklaagden daaraan niet zal zijn voldaan binnen de gestelde hersteltermijn; 
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Zegt dat de overheid of de particulier die het arrest uitvoert, gerechtigd is om de materialen en 
voorwerpen aftomatig van de herstelling van de plaats of van de staking van het strijdig gebruik, 
die door de Vlaamse regering als niet-historisch worden aangeduid, te verkopen ofte verwijde­
ren,· 

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijft. verplicht is alle uitvoerlngskosten, verminderd met 
de opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een 
staat, opgesteld door de overheid of begroot en uitvoerbaar verldaard door de beslagrechter in 
de burgerlijke rechtbank; 

Veroordeelt beldaagden solidair, voor het geval dat aan de veroordeling tot gefaseerd herstel 
niet wordt vold.aan, tot betaling aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom 

- van vijfenzeventig euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het 
verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 1, 

- van hoiu:lerd euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het verstrif­
ken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 2, 

- van honderd vijfenzeventig euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend 
op het verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 3, 

en dit in zoverre huidig arrest vooraf werd betekend 
· 

*"'*** 

Dat verzoekers tegen voormeld arrest dd. 03 maart 201 0 verzet hebben aangetekend. 

Dat gezien het verzet van verzoekers� het Hof van Beroep te Antwerpen, 12e kamer, op 17 no­
vember 2010 het thans bestreden arrest heeft uitgesproken. 

Dat het Hof van B�roep te Antwerpen, 12de kamer, daarbij als volgt oordeelde : · 
Verklaart het verz.et ontvankelijk,· 

Opnieuw recht doe11de; 

.Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk,· 

Op stra(rechte/ij/r: gebied· 

Bevestigt het bestreden vonnis, behoudens wat de kosten betreft; 
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.Met betrekking tot de herstelvordering 

Beveelt ten overstaan van de eerste en de tweede beklaagde het herstel van de plaat$ in de vorige 
staçt, hetgeen inhoudt : 

· 

fase 1 : uitvoeren van dringende werken aan 

a. _ _ _ _ uchuur, 
bestaanfje uit 
het vooizichtig ruimen van het lngèstorte gedeelte, waarbij het maximum aan in­
gestort materiaal (spanten, herbruikbare stenen, ... )-in situ warde bewaard en ge� 
stockeerd en afgeschennd tegen regen en wind met het oog op recuperatie, · 
het aanbrengen van de nodige stutten en schoren in de gehele schuur, 
het beveiligen tegen brand en diefttal 

- wind- en waterdicht maken van de gehele constructie met voorlopige adequate 
materialen. 

b. de ·Hoeve, 
bestaande uit 
aanbrengen van schoren en stutten aan de dakconstructie en gevel voornamelijk 
in het westelijk gedeelte, 
aqnbrengen van schoren en stutten in het overige deel van het pand. 
verwijdering van de begroeiing op de dakvlakken, 
windri en waterdicht maken van de gehele constructie, 
beveiligen tegen brand en diefotal. 

Fase 2 : registratie, nazicht en studie, hetgeen impliceert: 

registratie en nazicht van alle gestoekeerde materialen afkomstig van de 
schuur en/of de ' Hoeve, teneinde deze materialen maximaal te hergebruiM 
ken, 
inventarisatie met fotograjis.che referentie van de te recupereren en! of af te voe­
ren materialen en over te maken aan het Agentschap Inspectie RWO ter goedkeu­
rin& 

· het uitvoeren van de nodig� opmetingen, 
opslag van herbrUikbare materialen, . 
opmaak van en bouwtechnische omschryving van de bouwhistorisch verantwoor­
de reconstructie en restauratie en ter goedkeuring overleggen aan het Agentschap 
Inspectie RWO, . 
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Fase 3 :reconstructie en restauratie van de beschermde gebouwen volgèns het goedgekeurde 
· bestek, hetgeen impliceert : 

a. rchuur: 
- reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van materiaalgeb�ik 

(steensoort, metselverband, vogeltechnielien, ... ) zodat deze reconstructie één ge-
heel-vormt met het nog rechtstaand gedeelte; 

· 

- reconstructie en restauratie van de houtstructuur . volgens de oorspronkelijke 
spant- en gordingenconstructie en met respect voor de historische configuratie, 
houtsoorten en houtsecties, 

- aanbrengen van dakbekleding, 
- aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk, 

waarbij ·alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd 

b. de Hoeve: 
- restauratie van de westzijde van het pand. 

herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwe':k. 
- herstel en/of vernieuwen van het buitenschrijrrwerk, 
- dichten van ramen en deuren, 

· 

- vervangen van gebroken glàs, · · :. · ., 
consolideren en herstellen van het houten dakgebinte met gebruilcmaldng van be­
proefde restauratiemethodes, 
dichten van dalc2n, 

- waarbij steeds alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd. 

Stelt vast en zegt voor recht dat: 

a. Fase 1 van het herstel begint vanaf het in kracht van gewijsde treden van huidig 
arrest en dient uitgevoerd binnen een termijn van VIER MAANDEN erop volgend 

b. Fase 2 een aanvang neemt vanaf de eerste dag na het aflopen van de herstelter-: 
mijn voorzin voor fase 1 en dient uitgevoerd binnen de termijn van ACHT 
MAANDEN erop volgend 

c. Fase 3 een aanvang neeint vanaf de eerste dag na het aflopen van de herstelter­
m_ijn voorzien voor fase 2 en dient uitgevoerd binnen een termijn van TWEE JAAR 
erop volgend; 

Beveelt dat de Vlaamse regering of de door de Vlaamse regering àangewezen ambtenaren 
. ambtshalve 'voor de uitvoering van het herstel in de vorige staat moeten zorgen voor zover de 

door de beklaagden daaraan niet zal zijn volpaan binnen de gestelde hersteltermijn; 
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Zegt dat de overheid of de particulier die het arrest uitvoert, gerechtigd is om de materialen en 
voorwerpen ajkomstig van de herstelling van de plaats of van de staking van het strijdig gebruik, 
die door de naamse regering als niet-historisch worden aangeduid, te verkopen en te verwijde­
ren; 

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijft, verplicht is alle uitvoeringskosten verminderd met 
de opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een 
staat, opgesteld door de overheid of begroot en uitvoerbaar verklaard door de beslagrechter. in 
de burgerlijke rechtbank; 

Veroordeelt beklaagden solidair, voor het geval dat aan de veroordeling tot gefaseerd herstel 
niet wordt voldaan, tot betalin,g aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom 

d. van vijfemeventig euro per dag· vertraging vanaf de eerste dag volgend op het 
verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 1, 

e.. van honderd euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het verstrij­
ken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 2, 

f van honderd vijfenzeventig euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend 
op het verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 3, 

en dit in zove:rre huidig arrest voorafwerd betekend 
· 

' . 
Verzoekers hebben tegen dit arrest van 17. 1 1.20 10 cassatieberoep aangetekend. 

EERSTE MIDDEL : 

* * * * * 

Genomen uit de schending van artikel 149 van de Gt:ondwet. 

Doordathet bestreden arrest dd. 17 november 2010 van bet Hofvan Beroep te Ant­
. werpen niet heeft geantwoord op het argument van verzoekers bclrekkelijk de ongeldige dag­

stelling en de nietigheid van de dagvaarding. 

Dat verzoekers in hun beroepsbesluiten voor het Hofvan Beroep ·hebben geargumen­
teerd dat de procedure in beroep ongeldig werd aanhangig_ gemaakt. 

Dat de procedure in beroep àanhangig wordt gemaakt door het aantekenen van hoger beroep 
maar dat de facto een dagvaarding noo.dzakelijk is als dagstelling. 

. . 
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Dat die dagstelling moet uitgaan van het OM hetwelk een �evel tot dagvaarding verzendt aan een 
bepaalde gerechtsdeurwaarder. 

Dat zulk bevel dan aan de verdachten worden betekend. 

Dat in casu er geen bewijs is dat aan verzoekers werd betekend dat hun zaak op 28.01.20 10 werd 
gesteld voor het Hof van Beroep te Antwerpen. 

Dat immers het exploot van dagvaarding door gerechtsdeurwaarder COURBOIN te Antwerpen 
·stelt dat de Procureur-Geperaal hem opdracht heeft gegeven om een dagvaarding te betekenen 
aan verzoekers maar dat het aangehecht pro justi.tia geen betrekking had op verzoekers maar op 
de heren en , Verblijvende te 

Dat de gevoegde oproeping ook een ander dossiernummer had: 2009/PGA/002162 in plaats.van 
het dossier van verzoekers dat gekend is al 2009/PGA/2373. 

Dat gezien de manifeste foute oproeping verzoekers niet aanwezig waren op de vastgestelde zit-
ting. 

Dat zij achteraf ook niet bereid waren vrijwillig te verschijnen. 

Dat de initiële procedure om tot het thans bestreden arrest te komen, dus ongeldig werd opge­
start. 

Dat de nietigheid van de dagvaarding zich dan ook stelt 

Dat het in casu immers niet gaat om. een verdacht die bijvoorbeeld voor een ander feit werd ge­
dagvaard maar dat het de facto zelfs gaat om een andere verdachte. 

Dat zelfs niet eens bewezen is dat het OM een correcte dagstelling heeft laten betekenen. 

Dat het Hof van Beroep te Antwerpen in het bestreden arrest zelfs niet eens het argument vap 
verzoekers heeft onderzocht of van antwoord heeft voorzien. 

Dat zulks een schending uitmaakt van de motiveringsplicht. 

Dat de rechter immers dient te antwoorden op de conclusies en de middelen van partijen. 
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In casu wordt er aan verzoekers verweten dat zij sedert 17.11.2004 hun pand zouden verwaar· 
loosd hebben. 

· 

Dat volgens het OM en de gemachtigde ambtenaar er een problematiek van verwaarlozing he-: 
stond sedert het jaar 2000. 

Dat in casu aldus de redelijke termijn werd overschreden. 

Dat er blijkens het dossier een tijdsverloop heeft bestaan van minstens 9 jaar tussen enerzijds het 
vaststellen van de verwaarlozing door c;le 4lspecteurs en anderzijds het instellen van de herstelM 
vordering. 

· · 

.Dat het decreet misschien wel geen tennijn heeft bepaald binnen dewelke de herstelvordering 
moèt ingediend worden maar dat de redelijke termijn van artikel 6.1 EVRM wel moet geresp� 
teerd worden. 

Dat het niet strookt met artikel 6.1 EVRM dat de gemachtigde ambtenaar blijkbaar 9 jaar vermag 
.te wachten met het indienen van zijn herstelvordering. 

Dat zulks een overschrijding is van elke redelijke termijn. 

Dat verzoekers verwijzen naar het arrest HAMER dd. 27.11.2007 van het Europees Hof voor de 
Rechten van de Mens. 

In het mest van 27.11.2007 heeft het EHRM geoordeeld dat een herstelvordering, zelfs indien zij 
slechts als een burgerlijke verplichting in de zin van art. 6.1. yan het EVRM moet worden. be· 
schouwd,.onderworpen is aan de vereiste van een uitspraak binnen een redelijke termijn (EHRM. 

· nr. 21861103, Hamer c. Belgique, 27.11.2007, overweging 57). 

Verder achtte het ÉHRM een tijdsperiode van 5 jaren tussen de vaststelling van het illegale ka� 

rakter van het gebouw dat mevrouw Hamer had laten oprichten (februarll994) en de inleiding 
van de herstelvordering bij de eerste reèhter (mei 1999)' onverenigbaar met de vereiste van de 
redelijke termijn (zie EHRM, nr. 21861103, overweging 61�63). 
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Evenzeer was het EHRM van oordeel dat de tijdsperiode van 8jaren en 11 maanden die v.er­
streek tussen de vaststelling van het illegale karakter (februari 1994) en de uitspraak van het Hof 
van Cassatie Qver de herstelvordering "in derde aanleg" (januari 2003), de toetsing aan de 'vereis­
te van de redelijke tennijn niet doorstond (zie EHRM, nr. 21861103, overweging 61-6�). 

In casu blijkt uit het dossier lastens verzoek� eveneens dat de toestand van verwaarlozing reeds 
aangeklaagd werd sedert 18.10.2000 maar dat de gemachtigde· ambtenaar uiteindelijk pas een 

herstelvordering heeft ingediend op 30.02.2009 hetzij bijna 9 jaar latèr. 

Dat zulks eveneens laattijdig is en in strijd met artikel 6.1 EVRM gezien de rechtspraak van het 
EHRM. 

DERDE MIDDEL : 

Schending van artikel15 § 1 van het decreet van 3 maart 1976 tot bescherming van monumenten 
en stads- en dorpsgezichten. 

· 
In casu heeft het bestreden arrest een herstelmaatregel ingewilligd me verder gaat dan het herstel 
iÎ1 de oorspronkelijke toestand. 

Het bestreden arrest heeft aan de gemachtigde ambtenaar als het ware carte blanche gegeven om 
een herstel te vorderen in een toestand zoals de gemachtigde ambtenaar dit zou wensen. 

Nergens werd er door de gemachtigde ambtenaar zelfs maar bewezen welke de oorspronkelijke 
toestand zou geweest zijn, in casu dus op datum van 17.11.2004. 

Desalniettemin heeft het Hof van Beroep in het bestreden arrest een herstelmaatregel bevolen die 
de ganse restauratie van het pand beoogt. . 

Zulks gaat veel verder dan de oorspronkelijke toestand die beoogt werd in art:i.kel15 § 1 van het 
decreet van 3 maart 1976 temeer nu verzpekers enkel werden vervolgd voor feiten vanaf 
17.11.2004. 

Het bewijs van de toestand van de gebouwen op 17.11.2004 of 16.11.2004ligt geenszins vast. 

Het hérste1 in de oorspronkelijke staat is bovendien een onmogelijke zaak nu het niet geweten is 
welke de oorspronkelijke staat was gezien het eeuwenoude karakter van de g�bouwen. 

Dat het arrest dan ook artikel 15 § 1 van het decreet schendt. 



3 .... 

OM AL DEZEREDENEN 
onder aile voorbehoud en zonder enige nadelige erkentenis 
en bij deze beschouwingen, besluit voor verzoeker, 

Dat het U behage, 

Geachte Heer ·Eerste Voorzitter, 
Dames en Heren Voorzitters, 
Dames t:n heren Raadsheren, 
leden van het Hofvan Cassatie1 

Het bestreden arrest dd. 17 november 2010 van de Twaalfde Kamer van het Hof van Beroep te 
Antwerpen, recht doende in correctionele zaken, airestnummer C/1820110, repertoriumnummer 
2010/5229 en parketnummers 2010NZ/67, 2009/C0/216, 2009/PGa/2373 en 2009/VJ11/1380 te 
vernietigen en te bevelen dat melding zal gemaakt worden van de vernietiging op de kant van dè 
beslissirig. 

De zaak der partijen te verwijzen naar een ander Hof van Beroep om verder te behandelen als 
naar recht; 

Kosten als naar rechte; 

Met eerbied, 

Beringen, 13 januari 2011 

V oor verzoekers in cassatie, . 

Getekend H. SEOERS, 
. advocaatte 3580 Beringen, Hasseltsesteenweg, 136 

ingeschreven bij de balie te Hasselt. 




