18 DECEMBER 2001

bekl aagde,
ei ser tot cassatie van een arrest, op 29 septenber 1999
gewezen door het Hof van Beroep te Brussel, correctionele
kanmer,

nmet als raadsnman M. , advocaat bij de balie te

HET HOF,

Gehoord het versl ag van raadsheer en op de concl u-
si e van advocaat - gener aal :

Cel et op het bestreden arrest, op 29 septenber 1999 door
het Hof van Beroep te Brussel gewezen ;

Celet op de nenorie die aan dit arrest i s gehecht en daarvan

deel uitmakt ;

Over het eerste m ddel

Wat het eerste onderdeel betreft

Overwegende dat in zoverre het onderdeel ervan uitgaat dat
het te dezen om restaurati ewerken ging, het onderdeel opkont

tegen de beoordeling van feiten door de rechter of het Hof ver-
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plicht tot een onderzoek van feiten waarvoor het niet bevoegd
is ;
Dat het onderdeel in zoverre niet ontvankelijk is ;
Overwegende dat, voor het overige, het arrest net de re-
denen di e het vernel dt, eisers verweer verwerpt en beantwoordt ;

Dat het onderdeel in zoverre feitelijke grondslag m st ;

Wat het tweede onderdeel betreft

Overwegende dat artikel 159 Grondwet niet toepasselijk is
op verdragen ;

Overwegende dat arti kel 6 van het Europees verdrag ter be-
scherm ng van het bouwkundi g erfgoed van Europa, opgemaakt te
Granada op 3 oktober 1985 en goedgekeurd bij wet van 8 juni 1992
de verdragspartijen ertoe verplicht

1° ervoor te zorgen dat de overheid, overeenkonstig haar
bevoegdhei d op nationaal, regionaal of plaatselijk niveau en voor
zover de gel dende begrotingen zul ks toestaan, financiéle steun
beschi kbaar stelt voor het onderhoud en de restauratie van het
op haar grondgebi ed gel egen architectoni sche erfgoed ;

2° zo nodi g bel asti ngmaatregel en te nenen ten ei nde het be-
houd van dit erfgoed te bevorderen

3° het particuliere initiatief voor onderhoud en restau-
ratie te stimnuleren ;

Overwegende dat deze verplichtingen onder neer nadere

uitvoering via interne wetgeving door de verdragspartijen vere-
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i sen en de bedoel de verdragsbepal i ng hen een zekere bel ei dsvrij -
hei d overl aat ;

Overwegende dat bijgevolg de verplichtingen van artikel 6
van het vernel de verdrag geen recht streekse werki ng hebben i n het
interne recht ;

Dat het onderdeel faalt naar recht ;

Over het tweede m ddel

Wat het eerste onderdeel betreft

Overwegende dat het onderdeel geheel ervan uitgaat dat het
herstell en van de plaats in de vorige toestand enkel kan i nhouden
dat de gesl oopte oude constructies in hun oorspronkelijke toe-
stand di enen te worden heropgericht ;

Overwegende dat de herstel naatregel bedoeld in het toepas-
selijke artikel 68, 8 1, a, van het decreet van 22 oktober 1996
betreffende de ruintelijke ordening, bepaalt dat de rechtbank
benevens de straf, op vordering van de gemachti gde anbtenaar of
van het coll ege van burgeneester en schepenen beveelt de plaats
in de vorige toestand te herstellen of het strijdige gebruik te
st aken ;

Overwegende dat die bepaling niet inhoudt dat de plaats
noet worden hersteld in een materi éle toestand die identiek is
aan de toestand die vo6r de bouwovertredi ng bestond ; dat het
herstell en van de plaats in de vorige toestand ook kan i nhouden

dat de illegal e constructie volledig of gedeeltelijk wordt afge-
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br oken, zonder dat de constructie die er voér de bouwovertreding
op die plaats stond, wordt heropgericht, dat al het sloopnmateri-
aal van het terrein wordt verw jderd en dat het nmmaiveld wordt
herstel d ;

Dat het onderdeel faalt naar recht ;

Wat het tweede onderdeel betreft

Overwegende dat in zoverre het onderdeel niet gericht is
tegen de bestreden beslissing, het niet ontvankelijk is ;

Overwegende dat het onderdeel omde redenen verneld in het
antwoord op het tweede onderdeel van het eerste m ddel, niet tot

cassatie kan | eiden, derhalve niet ontvankelijk is ;

En overwegende dat de substantiéle of op straffe van ni-
eti gheid voorgeschreven rechtsvornmen in acht zijn genonmen en de

besl i ssing overeenkonstig de wet is gewezen ;

OM DI E REDENEN,

Ver wer pt de voorzi ening ;

Veroordeelt eiser in de kosten
CGezegde kosten begroot op de som van tweeduizend vijfhonderd
zevenenveertig frank verschul di gd.
Al dus geoordeeld door het Hof van Cassatie, tweede kaner, te

Brussel, door afdelingsvoorzitter de raadsheren
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en ui tgesproken i n openbare
terechtzitting van achttien decenber tweeduizend en een, door
af del i ngsvoorzitter , 1'n aanwezi ghei d van advocaat - gener -

aal , met bijstand van griffier





