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1: AFSCHRIFT BESttMD VOOR BESTiroRLIJl(E INLICHTINOBN -· ____________ ____,!· 

· Hof van· .. Cas~atie van België 

Arrest 

Nr. P.12.1273.N -P..12J274.N:-P.12:1513'.N 

·I,IlenID 
. .. . 

STEDENBOUWKUNDIG INSPECJ'EUR, bevoegd voor het grondgeb~ed 

van het Vlaams ~at, met ~oor te 1000-·Brusset, K.olm:lg AlbertJI-1.aail 20 

bus2~ 

eiser tot herstel" 

eiser, 

vertegenwoordigd door mr. ,.advocaat bij het H~f van:Cas.utie; 

~ geboren te op. 

nende.te • 

~ 
.. . . . 

vertcgqiwoórcligd door mr. advoèaat.bij ~ Hof van Clwatie. 
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l REcirrSPLEGING VOOR UT BOF 

Het ~satieberoep I (P .12 .. 1273 .N) is gericht tegen de :arresten van het :hof van be­

roep~. Antwerpen, correctionele ~er, -van 1 S mef2008.en 6 juni 2012. 

Het cassatieberoep Il (P .12.1274.N) is .gericht tega het a:rff!St ·van:het ho,f van be­

roep te Brussel, cmrectionelc kamer, van !19januarl 201 o. 

Het.cassatieberoep ill .(P.12.1513.N) is geriè)it tegen hetarrestvan bet-hofvan be­

roep te Gent, ·correctionele kamer; van .J· jum 201 l. 

De e~ :voert in een geliJlduidende memorie die aan dit attest· is gehecht, telkens 

een· middèl' aan. 

Raadslieer heeft verslag uitgebracht. 

Plaatsvervangend .advocaat-~eraal ~ geconcludeerd; 

ll. VOORAFGAANDE RECHTSPLEGING 

De verweerder wordt vervo~gd wegens. onder meer inbreuken op· de stedenbouw­

regelgeving zowel ui~ ·als. instandhouding" te~e~en Al tot. en m~ 

AH). 

Het hof van beroep te. Antwerpen ·spreèkt ~ij op tegenspraak gewezen ~ van 

15 mei 2008 ·de verweerder voor. sommig~ telastleggingen~ en veroordeelt hein 

voor andere telastleggingen, waaronder Al en A8, tot straf. Met bet:rekldng tot de 

herstelvorder4ig oor4celt het-mest dat 

• die :voor sommige oliderdelen· Z9nder -voorwerp is of ongegrond wegens een 
gebrek aan •oomlkeijjk verband; 

·alvorcns. ~ te d&en over de ge~eid van de herstelvordering~ 

betrekking tot de onderdelen 1, ·2, 5, 6 en.12, alsook de aanpassiilgswei de­

·ze· vordering:aan de Hoge ~ voor .het Herstelbeleid wordt ~geleg~ het 
. . 

de~ daartoe :wordt heropend en de. bc;,lissi11g-ovër. de kosten 'van de hmstcil­

vorderlng wordt~eho~ · 

Op het cassatieberoep van de verweerder beslist het Hof ~et. het arrest 

P.08;0982.N van 23 decembèr•~os als v.olgt: 
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- verleent ·akte van de ~or de verwcerdcr ·zonder berusting gedane afstand van 

.zijn cassatieberoep in .de mat~ ~t de bestreden beslissil:1g omtrent de :iim,­
-~erdering. nog Iiietdetinitief is in d~ zin van-artikel 4°l~, eel'St~ lid, Wetboek 

~ -Strafvordering, noch' umpmak· cfod. in ~én .der gevallen voorzien bij' artikel 

4 i 6~ tweede lid, Wetboek van Strafvordering; 

- vemictigt het bestredc:o arrest in zoverre het :de. verweerder. veroordeelt tot 

straf, 

- verwerpt het cassatieberoep VOOl'. het overige;: 

-· verwijst dê.a!dus bepeikte ~ naar he:t hof'yan beroep te Brussel. 

Het hof van beroep-te Bressel veroordeelt b~ op tegecspraák· gewezen mest van 

19 januari 2010 de·verweerder onder meer wegens-dc.telastleggiogc;n A2, A5 (wat 

betreft één :van de twee· elektriciteitscabines), A6· (wat betreft de jachtJcansels die 

.gelegen zijp op de percelen m , A8 (wat betreft de vaste afsluitingen 

die gelegen zijn in natuurgebied, meer bepaald op_ ors. en deel van 

Ä9, AtO en G tot strat:.Het stelt verder vast dat voor de overige tcl_astleggin-. . . 
gen. waaraan de verw~der bij arrest van.- lS mei 2008 schuldig werd ~ondcn de 

strafsanctic niet meer· geldt 

Op het cassatieberoep van de. verweerder beslist het- Hof met .het arrest 

P.10.0344:N van, 7 september2010 als volgt:. 

- stelt. vast dat.het cassatieberoep· niet•ontvankclijk is 'hij gebrek aan• be~g in 

zoveac de· appelrechters: ocrdelen dat yoor-.dt overige telastleggingen. dan di_e 

waarvoor een-straf wordt uitgesproken de s:trmanctie niet m~ geldt; · 

vernietigt. het bestreden arrest -in zoverre het de: verwe~n'der veroordeelt tot 

·straf; 

:- ~ verwerpt het cassatiebero.ep voor het oveng~; 

-:: verwijst cle _aldus, beperkte ~ naar het hof van beroç·te,~t. 

Het hof van beroep te ~ :~ordeelt bij op -tegenspraak gewezen .arrest van 3' 

juni 20-11 de verweerder voor de .~~gen A2, AS (wat betreft ~ van de 

twee elektriciteitscabines), M. (wat betreft ~ jachtkansels die gèlegen -zijn öp de. 

en , AS (wat :betreft de vaste· afsluitingen die gelegen zijn in 
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natuurgebied,. meer be,pasld ·op ms. 

tot straf. 

=n deel van A9, AlO en G 

· Het hof van beroep te Antwerpen beslist bij. op tegenspraak gewezen.mest van 6 

juni 201_2·onder·meer als. volgt: 

- met het.mest van 15 mei 20~8 van het'hof'yan beroep. te Antwezpen werdmde 
onderdelen 1-0,,edrijfswoiiing-residentiele wonîn:&: A-1), 2 {houten chalet: A-2), 

5 en 6 (afsluitingen: A8) en 1.2 (ontbossing: G) voor advi~ voorgelegd aan het 

.Hoge Raad voor.het Herstelbeleiti; 

·- het hof van beroep te Brussel he~ft met. het arrest van 19 januari.2010 vastge­

steld. dat voor onder meer. de: feiten onder de telastleggingen Al (be-­

drijfsworiing-:reaidcntiêle womng) en A8 (met ·betrekking tot áfsluitingen-) de 

strafsanctie niet meer geldt om reden dat deze con:sttucties· gelegen zijn in land­

schappelijk waardev~l agrarisch geQied -en de instandho:uding ~ niet meer 

.S1J."d,fbaar is; deze·telastleggingen hadden eveneens betiëldängop het oprichten 

van constructjes hetgeen in met ruimtelijk kwetsbaar gebied nog steeds straf­

baar is; het arrest. van het hof van -beroep te Brussel ~ 19 januari 2010 werd 

niet. vernietigd bij het -arrest van ·het Hof v~ 7 september 2010 en derhalve 

overgenomen door het~~ het_hofvan beroep van Gent·yan 3juni 2011;. 

er·dient vastgesteld dat cie verweerder-niet werd veroordeeld voord~ feiten van 

oprichting van deze. constructies gelegen in niet f4imtelijk kwetsbaar .gc:bied, 

namelijk landscbçpelij~ waardevol agrarisch gebied' en op ,grood van .artikel' 

6.1.41 Vlaamse Codex Ruimteljjke Ordemngkan er ·slcchts een herstelvorde­

ring worden toegestaan indien er effectief sprake is van een inbreuk op de :ste­

denbouwwetgeving;. 

" .hetze}!de geldt voor de-~a:fsluitingcn die niet 'gel~ ·zijn op de percelen 
en en deel van ;telastlegging' Á.8); 

. . . . 
" 1;l.et hof~ beroep,is dan ook niet bevoegd om kemiis.te,nemen·V8IJ.\de herstel-

. vo~ge1dn zoverre. ~t op de.~ Qnàar de. télastleggmgen Al· (zij,:ide 

· de residenti!lc woning-:bedrijDWOning) en A8 (~luitingt.n gelegen in land­

s~lijk wam:devol agrarisch gebied),· wwvoor de verweerder niet ·wmf 

veroordeeld. 
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m BESLISSING VAN HET BOF 

&oor,lellng 

'Samenvoeging van de cassatieberoep,n I, II en,DJ 

1. De cassatieberoepenP.12.1273.N~ ·P.12.1274N.en P.12..1S13N zijn samen-

hangend. ·-ze dienen te·wordeiuamengevoegd. 

Ontvank.e/Ij~ van <Ie austitieberoepen Den m 

2. De.met dez.e·cassatiebeï:oepen bestredea.arresten doen uitspraak over <Je aan 

de verweerder op te leggen straf.. De eiser heef:\ .geen.hoedanigheid om tegen deze 

.mesten op ~ ~omen. 

De·cassatie~epen n en m zijn met ontvankelijk. 

Midd,1. 

3.. Het mîddel voert -~et19fög aan van •de artikelen .1317, 1319,en· 1320 Bur­

gerlijk Wetboek, artikel 19 Gerechtelijk- Wetboek., de .artikelen 420bis, 422, 427 

•en• 434· Wetboek van Strafvordering, art;,.'kel ·6j .1., eerste, derde _en vierel~ liq, en 

6.1.41, § 1, eerste lid. Vlaamse Codex. Rtµmtelijke Ordening, evenals miskenning 

van het algepieen rechtsbeginsel dat:de rechter verbiedt in dezelfde zaak een reeds 

beslecht ge$Chilpunt opnieuw te beslechten ·op straffe van machtsoverschrijèting, 

het .algemeen rechtsbeginsel betreffènde het gezag van hèt rechterlijk gew;ij~e in 
. . 

strafzaken en het algemeen rechtsbeginsel non ·bis 'in idem •dat zich.ertegèn verz.ct 

dat een.nieuwe ~issing-wordt genomen in.dezelfde:1.BBk: het arrest·vm het hof 

•'V8Il bèroep te .. Antwerpen van• 6 juni 2012 beslist ten omech~ dat de ·appelrechters 
. . 

geen kennis kunnen n~ van de~ de-telastleggingen Al (residenti!le·wonmg). . . . 
en AS ( de afslüitiilgen voor zover· gelegen in,l~dschappelijk waimievol agnµi,sch 

gebie4) gesteunde. ~vorderingen om· reden dat et voor clie feiten geen ven,or.. . . . ., 
deling -is; het steunt- zich daarvoor op het.oordeel van~ hof van beroap te Bros-

• ! ·, • ' • ••• 

se1 van 19 januari 2010 dat er voor .die telastlegging~ geen. strafsancti~ meer 

· ·geldt, oordeel dat. evenwel voorbij pat ·aan·. het gegeven dat in -niet niimtelijk 
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kwetsbare gebieden de oprichting· nog steeds strafbaar .is; de schuldigverklaring 

van de verweerder aan de· telastleggingen Al en AB stond ingevolge het. <?P dit 

punt in kracht, van gewijsde getreden mest van het.hof van beroep te Antwexpen 

van. l S mei 2008' onhenoepelijk vast en de appelrechters· hadden:mct het bestreden 

·· arrest van 6juni 2012 die schuld als ~ moeten aannemen; door ~ Jliet·te 

doen.ko~ het arrest van 6 juni 2012 terug op·wat.teeds definitief was bes~ met 

het mest van 15 mei 2008 en rnisk:ent dit ·het ge7.ag van gewijsde van dit~ 

-uit het mest van het hof vm beroep te Brussel van l 9januarl 2010 en het.arrest 

van het hof van .beroep ·te Gent van 3 juni 2011 volgt alleen-dat aan de· verweerder. 

geen $1!·-:wordt opgelegd ·voor de telastleggingen van oprichting in niet ruimtelijk 

~~ gebied; met het oordeel dat de ·verweerder "niet werd veroordeeld!' 

-:voor de opijchtingsmisdrijvea, geeft het bestreden arrest-van 6. juni 2012 8all, de 

voormelde arresten die zie~ enkel ·uitspreken over de straf een-uitlegging die: niet 

verenigbaar is met de. inhoud·en de draagwijdte ervan en ~ent het bijgevolg de 

'bewijskracht ervan; het miskent eYeneens het gezag van rechterlijk gewijsde in. 

strafzaken.en de draàgwijdte en de gevolg~. vm·het mestvan:het Hof vat;i-23 de-•. 

cember 2008 'dat hèt mest van het hof'van beroep te,Antwerpen van· 15 m~i ~008 

.slechts vernietigde in zoverre het tot sti's.f-varoordeelde. 

4. Krachtens artikel 6.1.4.l, ·§ 17. eerste lid,. Vlaamse 'Co@X· Ruimtelijke Orilc­

nmg kan.de rechtbank, naas:t 4e.maf, op vordering_ ván de-bevoegd~ herstelvorde" 

rende overheid bevelen äe plaats in de oorspronkelijke staat te lierstellen of het 

strjjdige ge1>ruik te staken, -en of bouw- of •.P~:werken uitte .voeren en of 

,een geldsom te betalen. 

De herstelvordering strekt ertoe als ,bijzondere· vorm van. teruggave -~ de zin van 
. . 

artilccl--44 S1rafw~ en de. artikelen 161 en 1-89 Wetboek van Strafvotde.ring 

eCÎl einde te maken-aan de met' de !""t.strijdige toestand die uit bct-iti·i~jf.is:OJ;It- .. 

staaD'en waardoor het algemeen ·belang wordt geschaad . 

Volgens artikel 6.1.1, vierde lid,. Vlaamse ·eodex Ruiin~°ke Ordming ~ .een . . . 
herstelvordering die door de.hcrstdvordmmde.o~mhèid is.ingesteld op grond wn 

. de instandhouding van bandeJingen. vana:t·1 ·septea:nber 2009.niet langer w~ 
ingewilligd indien deze instandhouding -op ·het <igenblilç van de ui.tspraàk. niet . . 
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5. De omstandigheid dat volgens-art21cel 6.1.1, derde en vierde lid,. -Vlaarnse· 

. Codex Ruimtelijke. Orderiing. voor een instandhoudinprnfäd:njf buiten nûmtelijk 

kwetsbaar- gcöied geen strafsanctic meer geldt en ~ 1 september i009 ook 

geen hc;rstelvordering meer kan worden ingewilligd, sluit met uit dat ~ hetstel­

vomering· kan worden gemt.op een oprichtingsmisdrjjf. 

:6. :pe ~er werd bif.arrest van het hof van beroep te.Antwerpen van 15 

mei 2008 .schuldig ve,;klaard aan de telas:tlegghig Al~ namel~ijk het uitvoeren tij~ 

dens· -de periode van 14 juni 19'93 en 19 januari 1997 .en vanaf.dan tot 30·-~ 

,2000-de"instandhoudmg vm:een bedrijfswoning-residenti!le woning;-en aan de te­

lastleggip.g A8, namelijk.hct.uîtvoeren tussen.31 december 1991' en 1 januari 1994 
en vanaf dan t9t. 3 l -oktober 2000 de instandhouding van vaste afsluitingen. H~ 

arrest van· het Hof van ·23 december 2008, waarbij deels afstand werd verleend 

van het cassatieberoep-van de verweerder en de· beslissing over de straf werd vc;r­

nietigd, heeft die schuldigv~g aan zowel het oprichtings- .als het înstand­

~udingsmisdrijf onaangetast '.gelaten. Het e>p verwijzing:~ _arrest van het 

.hof van beroep te Brussel-van 19 januarl-2010 en het vervolg~.nahet.arrest van 

het Hof van 7 septeµiber 2010, ,gewezen.mest. van, het hof van beroep te Gent van 

3 juni.2011, hebben enkel betrekking .op de op te leggen-straf:. 

7. Het met- het cassatieberoep I bestreden ~ van .het hof van beroep te 

Antwexpen· van 6 juni 2012. (p. 19-20) oordeelt dat de appelrechters met bevoegd 

2ijn om kenriis te nemen van de op de telastl~ggingen Al · (bedrijfswoning~ 

residenti!le woning) en AS (de afsluitingen v~or zover _gelegen in landschappelijk 

waardevol agrarisch :gebied) ·gesteunde herstelvorderingen,, om de redenèn dat: 

- volgens=mtikel 6.1.41 Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening een ·herstelvorde- · 

ring sl~ts ian-worden ·toegestaan indien er SP,llke is van een inbreuk op de . 

stedenbo~~g en er voor deze feitén geen veroordeling is; 
. . 

- -het -hof van .beroep te Brussel met .het arrest van 19januàri 2010 immers· bcèft . . 
.geoo~d, zonder:op dit punt bij mest van het Hofvan 7 septmnb.èr.2010 te 

zijn vmiictigd, dat v~·de7.e féitm geen~ meer gèld; mdahie- ~CJ;-· 

weenier ook voor de feiten van oprichting van-deze-c:onstructies gelegen buiten 

ruimtelijk kwetsbaar gebied: niet werd veroordeeld; 
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- · het-hof van beroep .te Gent met het mest van 3 jum.2011 dit ·oordeel van het 

. hof van beroep te~ van l9 janua1i'~0l'0 heeft ovmgenomen. 
I 
Met die .redenen komt het mcst·van.6juni2012 .te:rag op.hetgeen door'bet liofvan 

~ te Antwerpen bij_ in -kracht yan gewijsde getreden an:est van 15 mei 2008 

definitief werd 1;,eslist, namelijk dat de ·vmvec:rder schuldig ·was ~ ~e opricb­

tÎilgmll!drÎjven. De. beslissing dat de ~lrechters niet bevóegd.zijn om kennis te 

:nemen van de- op. de t.elastlt:ggingcn Al (bedrijfsvt'.oning-residenti!Ie woning) en 

AS ( de afsltii:tingen voor zover gelegen -in Jao.dscbappelijlc waardevol agrarisch 

gebied)·gesteunde heIStclvorderingen, is· dan ook niet naar rechtverantwoord 

Het middel ~i.in zovme gegrond. 

Ämhtsha/ve onderzoek wm:<!e bes/is.ringen. voor ·het overige. 

8.. De .substantiele· of op straffe van cietigheid voorgeschreven ~htsvormen 

zijn in ac),.t genomen ·en de beslissingen zijn ovqeenkomstig de wet gewezen. 

· Dictum· 

Het Ho~ 

• Voegt de c8$Satieb~ P.12-.1273.N, 12.1274.~ en.P.12.1513.N samen. 

V emietigt :het bestreden· mest van het hof van beroep te Antwe.rpeB van 6 juiii 

.2012 in· zovezre !iet OOideelt ~ pet _niet bevoegd is om uitspraak te doen over de 

~p de ~lastleg~n Al (residenti!le woajng) en-AS (de afsluitingen .gelegen in 

iandschappelijk waardevol agrarisch gebied) geste\Jnde herstelvorderingen. 

V en:v-CJPt hét cassatieberoep i voor-het overige_ 

Verwerpt de cassatieberoepen II en m . 

. Beveelt dat van: dit arrest melding wo~ gemaakt op de· kant vari.~ gedeeltelijk . . . 

vernietigde arrest. 

V eroordeèlt het Vlaams Gewest tot de helft van de· kosten van het cassatieberoep I . . 
en tot de ko~ vàil de cassatieberoepm D en-IlI. 
V eroordeeh de. verweerder tot de helft van de kosten van·bet cassatieberoep I. 
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Verwijst de aldus.beperkte -mak ·naàr het. hof~ beroep.te Gent. anders samenge­

stelct dan bij het·mest vm 3: jmtl 2011 •. 

Bepaalt de kosten in het geheel qp 1.5-56~73' euro waarvan 399,30 euro vel!Chtil­

digdis. 

Dit mest.is gewezen te Brussel door liet Hofvan Cassàtie. tweede ~er. samen:-

~teld uit afdelingsvoorz:ittef .als voorzitter, en de raad.slieren 

-enop·cte·· openba­

·R rechtszitting van lS okt~ 201'3 uitgesproken door afdelingsvoorzitter 

in aanwezigheid yan.p~ervangend-advocaat:-generaal 

met bijstand van griffier 
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Eenteblad. 
i.12.1.213.N- P. 1·2. 1l74.N···P.1z~ 1sr3;_N/ 10. 

--- - - -·--

Tweede kamer 
~;12~1.273.N:en ~oor zoveel als nodig P·.12.1214.N en P.12:l'·513.N _ 

MEMORIE· 

ter ~ving van .. het op. 20 juni-20·12 door Mr. in eigen naam ·en 
loco Mr. aangetekende cas~eberoep voor. en namen.s l 

de STEDENBOUWKUNDIGE INSPECTEUR, bevo~d voor het gro·ndgebiecf . . . 
van het Vlaamse Gewest. waarvan de kantoren gevestigd zjjn -te 1000 Brussel: 
K~ing Albert 1 1...:Jaac. 20 bus 2, 

eiser tot ·herstel, 

Eiser tot-ca~tie, . bijg•taan en_ vertegenwoordigd door :Mr. 
ondergetekende advocaat bij het Hof van Cassatiei kantoor. houdende te . . . 

t$gen een arrest van 6 Juni' 2012 van de· twaalfde correctionele kamer van 
he.t Hof van Beroe;:,·te Antwerpen. waarbii. eveneens part;ii waren: 

1. op 
wonende·. te 

oorspr.onkeDJk ·beklaagde, 
. . . 

2. h_et OPENBMff. MJNJS~.~lE.: . 

• * 



Tweede bkJct •. 
P.·1~.127~N • P.12~}~74.N • P..12.1513.N/ 11. 

--· -·---··--------·--- -------......__----- -

.,,..... . 
\.._l 

Aan de :heren· Eerste Voorzitter- en"Voorzftter, de Dames en Heren. 
Raadsheren, leden·van het Hof-van cassatf.e, 

Hooggeachte Dames ~ Heren, · · 

Eiser heeft de eer zijn -tegén bovengenoemd arrèst aangetekend~ 
cassàtieberoep als volgt te staven. 

. . 
FEITEN EN PROCEDUREVOO.RGAANDEN 

1~ Beklaagde werd op 1-9 februari 2003·vervolgd voor de Correcti­
onele Rechtbank te' Turnhout weg~s o.m. ·inbreuken op· de· steden-

·" bouwwetgeving (tenlastelegglng A 1' tot ~ 10), -m.n .. wegens uitvoering en ln­
standhou(llng, zonder voorafga_ande stedenbouwku'ndige vergun'r:1tng, op vet.­
schIDË!nde percelen te gel~gen· in landschappelijk waardevol: agrarisch 
gebied en deels in. natuurgebied, -van . 
- (.1) ·e~n bedrl/fsWOt?lng dewelke deels in. e.n d~fs, '.onder een kunstmatig 

cfrke/vorm/ge. aangelegde. berg_ Is _geI?ouwd met een .verdiep· met een op-
pervlakte van 430m2'; · · 

- (2) ·11eeh hoüttin woning afgedekt niel een za·deldak. in gri}ze gölfplàtsn met 
voor.aan o~r de ganse breedte ~n de woning een terras .van 3 meter diep 
met een oppervlakte van .19,6m x 9,85m•; 

- .(3) ~een witte pofyester constructie met twee ope(l kleine tijden. met een 
op'pervlakte van 2:,5 m x 12,6 m (floogte :2,-4 mt; 

· ·- (4) "een ops/agtflnk voor.water met een oppervlakte van 1.,.5 IIJ X 1 m";· · 
(5) ·~(Wee. elektriclte/tsca.bin.es In groene aluminium met eeri opp~,v/a_kte. 
van·2,4mx2,2nf; · 

. - ·(B) •zes iáchtkansels zijnde_ houten hl.itjss geplaatst :op een 'houten onder-
· ."ste/.triflt.een ·oppervla~e ·van telk_ens 1"5mx 1,6'1rf;· ·. . .. . 
. (7) "àcht constÏuctJes voor het.~ VSIJ dieren bssfaand9 uit een me­
. t~Îen· ~raarnte met· een· oppervla/de ~ · télkens 6 m x"2,4 m ~waartegen 

.• een. knäbe._,vt,or voecfsel Is,. aan_gebraÓ/'d :met bovenaan. en langs lln' ·zijde. 
'eeri p/B~ OVSdrelf; . . 

- . (~J '•Vl!i~& afs/µltingen ófwel ~esteande· uit houf!;Jn palen en ~s ofwel vof-. 
ledig iJlt.:metaa/ met tetkens een· mlnims/e hoogtiJ van 2 ·rrr; · · 
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- .(9):·een boveng_ron~e gsstanlf;· 
(tQ). •een tank vt?O' !Jrandstor. 

Bekfàagde ~rd bovenä~ v~olgd wegens inbreuken op de mi- . 
li~uvergu!Wngswetgeving (tenlasteleggfiigen à-. en C), op ·hèt deàeet betref­
fé~e het natuurbehoud en het n~tuuriijke mm~u (tenlaste~lngen -0, E en 
F), hetbosdecreet (tenlastelegging G), en deaeet.lnzake bescherming van het 
Jeefmille.u tegen: verontrefh~ing door méstàtoffen (tenta:steregging J). 

De. herstelvor:dering van .eiser ·van 26· augustus 2004 is geAnt' .op 
de ten· la~ gelegde· inbreuken op de stedenbouwwetgeving (tenl•l~ging 
A), en de lnbreuk~a ~p: het bosdecreet (tenlastel~ging "G). Zij strekt tot. herstel 

· van de plaats in de oorspronkelijke· toestand -door tiet. slopen van a_lle illègale 
constructies, .het angedaan maken van reliêmijzlgfngen, en het heraanplanten.­
~n een bosplahtsoeri .. Zij, beoogt bovendien .het u~ren van bepaalde· aan­

. pa~ihgswerken. 

Bij vonnis van 30 ·november 2005 v~aarde de· Correctionele 
Rechtbank·te-Tumhout de tenlasteleggingen A 1, À2,. AS~ AB, A9, A 10, B; C, · D 
en· G bewezel'), en ·veroordeelde. pek,l_aagde tot een· ge~angenissti'af van één· 
.ma~.nd en éen gelèfb~te van 500€,'gebracht op 2.47~,~; met_ uitstel. De 
he,:stefvorder.ing :in zoverre gesteun~· op- d_e •bewezen verklaarde inbreu~en, 
werd. gegrond. verklaard, en bekiaagde.- werd· alqus. veroordeeld tot: het slopen 
van de bedrijfswoning (ter.1lastelegging· A .1 ), de-houten woning· (tenlasteleg_­
ging A-2) 1 de elelëtnctteftscablnes (tenlastelegging A5}, de afsluitingen (ten­
lastel~lng ~ :8), en tot heraai,pJantmg .van een b()spla~n {tenlastelègging · 
G). Wat be~eft de feiten dte,de·-_grondsfag. vormen wn ~e bewezen verklaarde. 
tenlasteleggingen A.9 ·en "A. to, ·werd vastgesteld çiat de. constructies Inmiddels· 
ver.aA.iderd zijn. · 

_Ingevolge het :hoger berQep van beklaagde· en 'het_ openbaar:· :mi-; 
nlsterie, ~rklaarde het Hof van Beroep ·te·~".', ~ . .b.ij tussenarrest 
·yan 22 .maart 2Ó07 een plaats~ ie ~ :bevolen, bij ·arrest van 16 
. ineÏ 2008,'beklaagde:schulc;fiQaarfdf;t~rn-ten,làs!e1JeJegq~ feiten Al, A?,, A5, 
'A6, AB,. A9~ A 1'0, 1:3; C,' .F, G. en J,. en veroordeelde he,:r1 tot ~n straf. De ~er- · 

. stelvordèring waf~ ten~telegging · Ä5 _werd ·zonder~ -veddaard, 
de, onderdelen· 3, 7, 8~: ~. 1 o en -11 ~ de hef:ste1vordenng ~en ·ongegrond 

. verklaard· wegens _g_ebrek aan oorzakel_ijk .verband -me~-de feiten van· de ten-
. .. . 
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.1astetegglng. Alvcre·ns'. ·uitspraak te doen over de gegrondheid van ·de herstel­
vordering met betreJoong tot: de onden::lelen.-1, ·2, 5, 6 en 12 (m:n. het slor>en 
yan de bedrijfswoning (tenlastefegglng A 1 ), de houten woning (tenlastekt9: 
ging A2), de afslüitinger.r en omheining Oenlasteleg~lng· A.8), ·en de herbebps­
sing (G)) alsook de aanpassingswerken,. legde het hof van. beroep de ·herstel-

. · vordering voor eenslufdend ac:Nfes voor aan de Hoge Raad VOOI .het Herstet-
beleid. . 

.2. Ingevolge. het cassatieberoep .. van ~aagde verleende Uw 
Hof, bij ·arrest ·van ·23 ·dece.mber 2001·· (A~ .. P.08.09S2.N),. akte ~an be- · 
klaagde van. ziJtr afstan~ zonder :berusting, van het atssatieberoep gelicht te­
gen de beslissing ovér de Ji~vord~, nu hierover :nog:·geen e.indbesus..: 
sing voorlag. Wat. de stràfyordèrt~ betrd vernietigde Uw Hof het bestreden 
arrest •1n zovem,-het (beklaagd,) veroorr$eelt-tot-strar, weg~ns gebrek ·aan 
antwoord op h~· verweer-van beklaagde aangaande de overschrijdirÎg van. de. 
redellJkë .termijn en. de gevolgen fi~n voor de bestra:fflng. De äJdus .. be-

. perkte zaak ·werd ver:wezén naar he.t Hof van Beroep te Brussel. 

. Het Hof va:n Beroep te :B~el .oordeelde bij arrest van 19 Ja-
nuari 2010, ·na te ·h~ben ·vastgesteld: dat. het enkel nog_ de straf dlent·te be­
oordelen, dat ·voor de. misdrjjven van instandhouding geen strafsanctie mw· 
g~ldt, en ·veroordeelde beklaagde uft hoofd~ van de terilastel~gingen A .2_, A5 
(wat betreft ~n van de. twee. elektrfcitêttscablnes), Ae (wat de jachtkansi!ls 
betreft die. gelegen zJjn: op percelen ~n , AS (wat de vaste. afslai-. . . 
tlng~ be1reft. die gelegen zijn in natuur:gebled),· A.9, A,.10,. B, B, c, F. Gen J · 
(zoals. heromschreven,. gep~eclseerd, ge~ctuallseerd en verbete~ bij' het ar-­
rest van 1.5·rrielioos), verenigd, tot.een gevangènisstrafvan drfe·maanden.en 
een geldboete,van ·1 ~00~~ gebracht.op 4:957·,87~ · 

. . (r,gevolge het cass_atieberoep van ~agde vernietigde 'Uw Hd, 
biJ arrest ·van 7 .september 2010 (A.R. P .10.0344.N), het. ~en arrèst in 
ZO~IT-8 het 'bekJ$8Qde tot -een gevang~nlsst.raf en een, :gel,dl>oete veroor­
d~lde en· uttsP.fU)c ~ over de b,ij~gë aan het Bijzonder- fonds tot. hulp 
a:an de •cbtoffers-van opzettelijke .gewelddaden, om reden dat de t;>esllssihg, · · . 
in .strijd met artikel 2_11 bis ·van hei We~oelc van ~ng, niet blJ een~ 
_rfgh_eld van ;stemmen wertl. genomen. De aldus beperkte zaak werd verwezen 

C: n~ar het Hof van. B.eroep te ~n~. · 
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·Bij arrest·. van 3Junl 2011 veroordeelde het Hof van ·eeroep te. 
Gent beldaagde~ voor de misdrt,len omschreven in de .telastleggingen A2;--A.5. 
(Wat ·een van . de twee elektriciteitscáb.ines betreft), . As.· (wat de. Jacntkaasels. 
b~tteft äie gelegen ~jn· op ~!en n~. en , AS (wat de ·vaste 
afsluitingen betreft die. geJegen zijn .in natuurgebied) A9, A 1-0, B.. C, G· en J 
(zoals heromschreven, ge·preciseerd en verbeterd -bij ~ van: ·het hof van 
beroep.van Antwerpen van 15 mel.20081 sámen, .tot.een gevangenfsstraf~.met 
uttsteJ, van twee .maanden en een geldboete van ·1 000€, gebracht (?P 4 
957,87E, of een vervangend, gev.angenisstraf vàn twee maanden. Voor het 
rriisdr.f'Jf dat het voorwerp uitmaakt van tenlastelegglng F, ~rd geen strafsanc~ 
tie opgelegd. 

3. Nadat aldus een· elndbesli~ing · op de .strafvord.enng was tU&­
seng~komen, · en nad~ de Hoge .Raad voor het· Hers~elbeleid ~n !'f)nslulclend 
advies over de herst~lvord~ring had gegeven, hernam het Hof van Beroep te 
Antwerpen, bjJ arrest van 6 Juni· 2012" de beoordeling van de herstelvorde­
ring. Het st~lde-vast~t'het nog enke~ ~evoegd was ultspraak·te doen ov.erde 
herstelvordering geênt op de feiten· voor-zien onder tenlastelegging A2 (houten 
chalet); A.6 (wat betreft de jachtkansels gelegen ÓP. de percelen en. 

, A8 (wat- betreft de vaste-'afsluitingen gelegen in natuurgebied op nrs. 
!n:· en -een- deel van A9 {bovengrondse gastank)', A 1 o '(tank 

voor brandstof) en. G. (ontbossingen zowel .. in .het landschappelijk. waardevol . 
. agrarisch gebiêd als "in natuurgooled) .. De herstelvordering .. werd gedeeltelijk 
gegrond verklaard" beklaagde werd aldus veroordeeld tot het slopen: van d.e 

.houten woning (A.2),. en heraanplantin·g van een bosplaJitseen (G), t?innën -~n 
Jaar vanar'h~t In kracht van gewijsde gaan van het arrest, onder verbeurte-van . . 
een dwangsom van 250€ per dag vertragin$J. 

Tegen dit ~t meent- eiser volgend middel tot cass~)e 1cu,,.:. 
nen aanvoeren . . . ·. 

ÈNIG MIDDEL.TOT ·cÄSAné . . 

Guchoriden ·wetsbepa)lngen en algemenè reclitsbegln.-len . . . . . . 
•, • .. . . . . . . 

.. . - ..... ,.. .. 
Ci Artikelen 1_317, ·1319 .. e~ 1320:ván het Burgerlijk Wetboek;. 

Arfil'.cel' 19 van. het G~redrtelijk Wetboelé;· . 

. , 
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- Ärtikelen 42Qbls, 422, 427 en. 434 ·W~ van Str.af,vordering;. 
- M.kel•n 6.1.1.~ eerste, derde en~· lid, en 6.1 .. 4.1. ·§1 " eerste lid, van de-. 

Vlaamse Codex RuimteHjke. Ordening; . 
- Het algemeen rechtsbeginsel daf de rechter verbiedt in dezelfde zaak _een 

-reeds. ·beslecht ·geschilpunt opnle~ te ·besle~ten op· straffe van mactrts-
oversch_n)flng, waarvan. ondermeer toepassing In artikeJ 19 van -het Ge-
.rechtelijk Wetboek; . 

- Het aJgem~. rechtsbeglhsef betreffende M.t gezag var:1 het rechterlijk ge­
wijsde In atrafzaken, zoels .dtt ·o.m. wordt ~d-uit· a~ 4 ·van· de -wet 
van 17 ap~ 1878 ·houdende de voorafgaande ~ van het W~k ~ 
strafvordering; . . 

- Het .algemèen rechtsbeginsel =no,i -lJis in idem· dat zich ertegen verzet·dat een 
nieuwe beslissing wordt._ger:,omen -over dezelfde zaalç . 

. . . 

. Bestre.dèn besl_lsslng · 

Het bestreden .ar.rest verldaart-zich niet. bevoegd om kennis ·te ne,. 
-n;ten .van de herstelvorderiog .~n eiser ·in zoverre. geêr:1.t c,p de tenlästeleggil'}.­
:gen rtt'b.t constructies op peroèlen gelegen In 'l~~schappelijk ·waardevol 
agrarisch .gebied, ·m.n. de herstelvordering ;In, afbraak van de residentiêle wo­
ning Qn ·de· ~rspronkef(jke· teAlastelegglng omschreven als •bedn~wóning"), 
geêr.lt op· de tenlastelegging A 1·, de. herstelvordetftig In s~ing yan de afslui­
·tingen gelegen in .landaçhappeHjk waardevol agrarisch: gebied, geênt op de 
tenlastelegging AB, en de berstefvorderfng: in uitvoering_ van aanpassingswer­
ken aan de afsluftingen ih laridschappelijk waa~evol agrarisch gebied, dç>or 
het terugbrengen van de hoQgte ervan tot 2 meter, eveneens geênt op de ten­
lasteleggi~Q A.8,. op volgende gro1Jden; 

u4:_1 •. 1!fbtlverina ien gronde: ;n,et betrelcNhR tgt da herste_lvordêrlng 
. .. .. . . . 

4.1.;a. ·vo.ORAFGAANDEUJK: VOORWERP VAH DE"H~RSTELVORDE-
RiilG. 

Het arrest van 15 mei 2(J()B·V!1~ ·deze-kamer-verldaart·de. herste/vordering ·Qnt~ 
vankelifk en· Blvorens· reéht te doen over dirönderdelen 1, 2, .5i 6. en ·12 van -de 
herstelvordering-van 26~ps.'aod-4· werden dèie voor à~ voorge/ègiaan de 
HqJe.Ïriäd voor het·Herstslbèleid: . . . . . .. 
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- Onderifest 1: bedrijfswoning:· feiten voorzien onder de tènlasteleg_ging A.1. 
~ Onderdeel 2: t,outen chs/et.feiten voorzien onder de tenlastetegging.A.2 
- Onderdelen 5· en 6: afsluitingen (eJten voorzien on_der de. tenlaslf!leggiiJg·AB 
- Ondf!rdeel 12: ontt,osslh~n feiten -vooriièn onder de tenlasteleggiflg G. 

. . 
Het arrest van. hèt hof van -beroep van Bru,8$8I van 19.0'f.2010 stelt vast dat 
-voor. de feit.en voorzien onder A 1,. A 8. lfJétJietrekkJng·.tot. de bepaalde jacht­
kansels, A.8· met befre'lddng tot .afsluiting_en,. lnmkJdels de ~ctiè niet 
meer geldt· om reden dat deze ccnstruc_ti_es. ·gelegen i/jn lil /snpsëhappeli)!re. 
waarrievoi agrarisch gebied en de. instandhouding ervan niet meei··strafbaar:is-. 
.Deze· tenlasteleggingen hadden echter eve,neer,s b'ettekking op .het oprfëhter, 
van constructies· Z(?nder vergunning 'hetgeen ook in (liet mimtelljk kwetsbaar 
gebied nog steeds strafbaar-Is. Hef arrest van hët• hof-van beroep. van Bri.Jsse/ 
d~d. 19.01.2010· werd op 'dlt 011de~ niet vernietigd door.het arrest yan het 
.Hof van C8ssatie. van .7 september 2010 en derhafV!!l .oveiyeno"!8n dool het 
amJst van het hof van beroep ·van Gent van 3 juni 2011 met -uitzondering wat 
betreft dtf feften .voo,zier, onder-de terila_stelegging. E 

Het ·(hof van beroep) dient· vast te .stellen dat (beklaa_gde) niet ·werd veroor­
deeld voor de feiten van oprichting --van -deze C(J(lstructjes gelegën in. niet 
kwetsbaar gebied nl. in lan_dschappeO]k ·.waarde.vol agrarisch gebied_ Op .grond. 
van. ·art. 6:1"4.1 Vlaamsè Codex Ruimtelijke órdenlng kan· slechts een herstel­
vordering worden toegestaan indien er effectief sprake .Is va~ -eén. lnbmuk op 
de. stedenbouwwetgevlng. 

.. Derl)alve dient bet (hof van beroep) hlc et nunc .vast· te steÎ!en. ciat-.het onder­
deel vi:tn de herstèlvordeting dat g~nt .Is op dti feiten .voorzien.· onder df! ten-· 

. -,asteiegginti A.·1' (zijnde de bedn']fswonlng), niet gegrond is om reden- dat er . . . 
geen veràorr:kJ/ing is voor deze feiten. . 

Hetzelfde geldt VO{Jr-<fe j~e,htkan~: dlè ·gelegen zijn Óp de perbelén . 
'ten/ashiJeaain(J ~ -6) en· de ·sis/uitingen. die-riiet-gelegen '·zijn-:op. 

de percelen en c/ee} .van Jéi:,JastiJJegqlng A 8) wààivan iiet . 
. hoger vérmFJ1d s~st:-vari htJt ho( van berriep ~ .J;Jrussèl ~neens: vaststa/de· 
dat deze. constructies gelegen zijn In /aJjds#lappebJk waair:Jèvol agrarisch ge­
:bled M de lnstandhouillrig ervan niet meer.: ~ar ·;s zonder tekening te 

houden. dat in •de tenla_stelègglng ook .de oprichting -~s voo.rzien. Het 811'8st 
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van h.et.Hof van C&ssstie van 7.09,2010 ·vemletlgde het hoger vermelde.arrest 
van het -hof van beroep van. Brussel pp deze onderdelen niet en :werd: e.ven- · 
eens overgenomen .door het BflfJst van hot van beroep van Gent van. 
-3.08.2011. 

· Met betrekking tot de feiten -voorzierr onder de tsn/astelegg/ng .(ontbossing zo­
wei In /andschappelljk ·waarcJevor agrarisch _gebied ·als in natuurgebifldJ' werd· 
~klaagde wel veroordeeld zodat de herstelvotdering op ~e. feiten ter be­
-oordeling van het (hof van beroep) voorligt.-

Het-(hof van beroep) Is derhalve 11CYJ enkel. bevoegd-uitspraak' të doen over die 
onderdéJen van.de-~erstelvorrlering in•zoverre·ze-_g~nt ZJ)n op feiten.waarvoor 

. . een· stedenbouwkundige Inbreuk -werd vastgesteld zijnde feiten voorz{en onder 
A.2 (houten chalet), A6 wat bet(rift de)achtksnsels ge!8f}en op de .perc:elen 

A. 8 wat betreft. dB vaste afsluitingen gelegen iir natuurgebied 
op nrs. en een deel van A.9 (bovengrondse gasta_nk), A~ 10 
(t'ank voor brandstof) ·en G. (ontbossingen zowel In het /andschappe/Uk waar­
qe.vol agradsph gebled:sls In natuurg_eb~edJ 

De onderde,len -van de -herstelvordering met .betrekking tc;>t de bQvengrondse 
:gsstank (A9} en tank voor branqstof (A 10), d1e /nm_iddels veJWijderd zijn, zijn 
·thans zonde; voorwero: Met betrel<klng tot de}achtl<anst,Js ·gelege!'. op de per~ 
celer. _ vermeld onder de-tenlastelegging A. 6 stelt het hof vast 
dat deze geen voorwerp•u.ftmak_en v.an de herstelvordering.· 

( ... ) 
. . 

-4.1.b.2.2.b. · De. ·herstelvorr:fedng met betrekking tot de--feiten voorzier, o_nder. 
A._B (afsluitfpgen) enkel_ In .natuurgèöled ~p-de -percelen en deel . . . . 
VB/1 

Het (hof van be~p) Is nog e~kèl. gevát met betrekking tot c/8 àfslultingen in 
~atuurgebied~ · · · 

. . . . . . . 
M~t. b!i.~!ffafng· tot de afsluitingen vord.ert (elserj in de onde~/etr 5: en ~ yan 
dè·_C?':)rspron_kriÎJjke: herstelvordèi1ng van 26.08~2004. de sloping van de afsJLlf-

C: tjngen: · · 
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- 5. op perceel · door- het slopen van de afsluitingen met 
·een hoogte ·van ongiJveer- 2,5 m bestaande uit houten pa/en en gs.ssdraad; 
al_sook op sommige plaatsen .de poorten, b.estsande · uit een houten kader; 
wa_arin •gelijkaarr:Jige .gaasdraerf 
- .8; op· perceel door-het.slopen van -een omheining bestaande· uit' ijze-
ren·pa/en-en gaasdi'Sad~ 

Deze afsluitingen bevinden zich niet op de pe~lën ·die tot het natuurgebied 
behoren• {arrest pp. 1-8-20 en pp~. 2&26). -

Grieven 

' . 
1. Krachtens· artikel. 6.1.41. §-1, eerste lid, van: de Vlaamse Codex 

~ulmtelijke Ordening, kan de rechtbank, _naast de straf,. bevelen de pi~• in 
de oorspronkeljjke toestand t~ herstellen of het strijdige gebruik te staken, 
enlof bouw- of.aanpass_ingswerken.-ult te voeren .en/of een ·geldsom te betalen 
gelijk aan de me'tmvaarde dle t.let _goed dOQr het misdrijf heeft ·verkreg$A. Dit. 
gebeurt. op vordering van de stedenbouwkundig inspecteu'r of van het çoll_ege 
van burgemeester en-schepenen op wier:grondgebied· de werken, handelfng~ 
of wijziging.en. werden tittgevoèrd. 

De .herstelvordering behoort ·tot de strafvordering In de ruime zin . . 
van het woord, ze. Is geen straf. naar BelgJsct) recht maar een maatregei van· 
burger11jke.aard1 en beöogt niet de :vergoeding van eigen s~ade of de. bes~f­
fing van de dader, ·maar .strekt -~rtoe, ats bijzondere vorm van· vergoed_ing of 
teruggave ln_.de zin ~n artJkel 44 van het Strafwetboek en de artikelen ·1s1 en 
189 :van het ·Wetboek van Strafvordering, een einde te maken 8'" de met de 
wet· ·strijdige .tpestand die. uit het.- misdn}f Is ontstaan en ··waarc1oor het alge­
meen 'belan·g wordt geschaad. De" herstelvordering .Js èian ook o~rikelljk in 

· de mafe ~at ze gegrond Is op de feiten die het voorwerp. uftr!18~ va~ de ten-· 
· lastef~ging.. · . · · · · · · 

. . .. . . .:. . \ 
" Ov_ereenkomstlg artikel. 6:1 r 1, laatste lld, vari: de Vl~amse ·-codex 

Ruimtelijke Ordenüig,. kan een herstelvordering die door. de .sjedenbouwkm­
dige ·inspecteur of hét-~llëge .van ·burgemeester en -sch~~n :is l,:igéStald"op 
grond van de instandhouding van handelingen, vanaf 1-.. Jeptembêr: 2"009 niet . . . . 



. -

Tiende blad. 
P •. 12.1273.N • -P. 12.1274.N • P.:Jl.15.13.-N/ 19 • 

. . 
langer .wordeA lngewillfgd fncfien deze ·instan~houding op het og~bftk. van de 
·uitspraak. niet meer sb aft>aar ,is gesteld. 

2, Beklaagde. werd voo:r de Correctionele Rectitbank te Turnhout, 
onder tenlastelegglr,g A.1., vervolgd wegens uitvoering, tussen 14 juni 1.993 
en ·19 februari 1997, _en van dan af tot 31 oktober 2000, wegens ~~hou­
ding, van ·ff18n '?edrf]fswoning dewelk,e deels In en de,Ms onder een kunstmatig_ 
cl~Jvonnige aangelegde berg -Is gebouwef met ·een ver.diep· met een oppe.r-­
-vlal<te -van. 430m2". zonder ~~~ande schrlftel.ljkè. en uttdrukkeiljke verg~­
nlna van .hèt.colleae van buraemeester·en.sçhepenen, op het.percèet.gslegen 
.te gelaÎdastreerd als ·nr. . . . . 

met een globale oppervlakte van.75ha, en eigendom van 

. . 
Bekfaagde· ~rd voor de Correctiqnele Rechtbank. te Tumho~ 

.onder ~nlasteleggfng A.8, vervolgd wegens: u_ltvoerf.ng·, tussen 31 december 
1991' en 1 janu_ari· 1~, en van.dan af tot 31 oktober 2000,' ~~ns lnstand­
houding, van- •.vaste afsluitlng_en ofwel bestaande ·uit hout~n palen en gaas 
otwetvolledig uit metaal mef telkens. een minimale ho~ ·van 2· rn", op: het 
perceel aèleaen te aekadastreer:d als 
defir,g, 

met een gl9bale oppervl~kte van 75 ha, ·e1gendom van 
zonder voorafgaande s~rffle.lijke en uitdrukkelijke verg~nning -van .het-co):.· 

lege van burgemeester en schepenen. 

Bij arrest van· bet Hof van Beroep· te Antwerpen van 1'5 mei .2008 
werd de tijdsbepaHng in o.m. de tenlasteleggingen .A. 1 en A8·a~us aangepast 
dat tijds~ .van .. de· fnstaridhoudlr,g werd heromschre:v~n ~ • .... ~n van 
dan af tot 30 spn7 2000'. In tenlastelegging A 1. werc:1· "een bedn"jfswonin(f. 
ver:vangen dOOf •een resldenji~/e woninU-~ 

· .. · - . Bij: hetzelfde arrest van :het: H~ van· Beroep te Antwerpen '.~ 15 
mei 2008 werd ·bekJaagde·.o.n,. àchuld!g bevonden aan d:e feiten-~ d·~--~n­
laste~glng· Ä..1.; z~ wat ~ ·d~ uitvoering. aJs de l~~hpu~ing-;-:op . 
grond ~n de overwegmgén dat de ·iri- u~ring gebrachte bo~mhe--

. den niet confonn de bouwverg1.m.rung vàn 15 Juni 1993 iJjh· li~d. ·Het ar­
. ~t stelt bovendi~ vast ~(datj het bedrijfsgebouw dat deels is Of!99richr •. g~ 
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leg~ Is: IA landschappelijk. ~rdevol agrarisch gebied (ärrest· 15 m~ 2008, 
pp. 14-17). 

· . Beklaagde werd bQvendien ~dlg. bewnden aan de fëiten van 
d~ tenlastelegging A.·s., WNel wat ~tJ:eft. de. liitvoetjnQ als de -Instandhou­
ding. 

Na vaststelling dat de bewezen verklaarde fe~n voorzien onder 
· de tenlasteleggingen Al, A.2., A!i, M,. AB, A9,-·AH>, B,· C, F, G en J de opeen­
VQJgende· ·en voortgezette uitvoering zijn van een zeJfde· misdadig o~t,. sprak· 
het hof van beroep één straf uit . . . 

. De herstàlvorderfng van eiser,. o.m. wat betreft de ~resldentmle 
woning' en. de-•atsluitfngen", ~rcf cntvankelllk v~rklaard, en al.vorens. u,1-
spraak te ,Çlcen over de g~rondheid ~rvan, voorgeleg~ voor eensluidend ad­
vies aan de Hoge Raad voor ·het Herstelbeleid'. 

. . 
De herstelvordering van eiser van ·26 augustus 2004, ·strekt. 

wat de fèiten vàn de tè"1astelegglng_ A.1 b:!treft, tot het herstel van de plaats 
in de vorige staat •op. perceei door het ~open van een ·bedrl]fswonins, 
·opgericht niet. confonn de afgegeven vergunning .van 23Junï- 19931 verlengd op 
·11 Juni 1994 en waarv.oorop 02 augustus 1994 'l/8Tgunnmg werd verleen<! om 
de· inplanting te; .wijzïg,en, 1n~tef)6,n de .aanmerkelijke relléfwüzlg/nfL z,ijnde 
een aarden· -wal er rond en de zandhoop eNOOt (onderdeel. 1 van. de herstel-­
vordering) .. 

De hersteivorderi.flg van eiser yan 26 .augustus: 2004, ._strekt. wat 
de feiten van de ~•~•ggÏng A.8 ~b.'eft, tot het herstel van -de pfaats in 
de vorige· staàt •op percelen door het ~open ·van· afslultin-. .. 
gÈm met een hoogte van ·ongeveer 2,5 m .bestaande µlt h!)uten· palen ~ gaas- . 
draaf}; alsook. op sommige ~n de pootten; béstasnde· ·uit een ·ho!)ten ka,., 

der., waarin. gelijkaardige gsasdraact (~ercteei 5 van de. herstelvorcf edng), en 
•op perceel . (#,or. het slopen V8f! een. omheining bestaande. ult. Ijzeren 
p_~en. en· ga_as~raad' (or,derdeei ~-van d~fherstelyordering). De _be~Jvord,e­
ring -~de· ook de uitvoering van ·mJripassJngswerken aan de áfsl~ ln . 

. -landschappelijk y.,aardevoi EÎgrarfsèh ~ebled,: dO(?f'" ,het tárÛgbren~n van de 
~ ervan tot 2 meter~ .. ~ - . 
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3. Ingevolge het cassatieberoep van beklaagde verleende Uw 
Hof, bij .arrest van 23. d~mber ~008 ·(AR P.08 .. 0982·:N), akte .aan be­
kJaagde van. zi]n afstand~ zonder berustfhg, .van het. sassafie~ep gericht t• .. 
sien de bes.liss(ng over de herstelvorderfog·, n~ hierover nog geen eJndbesti&­
sing· voortag. ·wat ·,3e s1rafvcrderfng. 'betreft vernietigde µw· Hot· net bestreden 
arrest •;n zovërre het {bèlcJaag_de) veioordeelt•tot stqr, ·en verwees ·de at-. . 
dus. -bëperkte zaak naar het Hof van Beroep ·te B,ussel. De vemletiglhg -auwn--
dè op het door. beklaagd~· áang~voerd · gebrek aan aritw~rd. op ~n verweer 
aangaande qe· ovei'schrijding· van. de -~elijke termijn -en de gevolgen hiervan 
VO()r·de ëèslraffing. Uw Hof stelde bovendien ·op •anibts~Jve onderzoelc'van 
de b8$llsslng tot schuldigverklaring" vast dat de substairtlêfe of ~P sbaffe: 
van nietigheid. voorgeschreven rechtsvormen In acht ziJn genomen en de .;be­
slissing overeenkomstig de. wet is gewezen~ . . . . 

De beslissing waarbij' beklaagde ·schuldig werd bevonden aan 
zowel de. uitvoering als ~e Jnstaridhoudlng van: ·•c1.a· re.-sJde.nHI~ woning" (~ 
lastelegging_ A.1), -en de afslutu.ngen: -(tenlastefeggir:,g AS), is dan ook;. inge­
volge de verwerping ~an l)et cassatieberoep van beklaagde wat betreft de 
schuldigverkladng, ln-kracht ·van gewijsde getreden, en Is derhalve onher­
roepeI!Jk. De ·vernietiging, bjj; ~sf van (1w Hof van 23. december 2008, strekt 
zich dan ook aJleén· uit :tot de besllssll'.10 over de .straf, en laat de .schuldfgver­
klarihg oriàangetast. 

4. Het Hof van B.etoep te Brussel oordeelde, bij arrest van 1'9 Ja­
nuari 2010, als verwjµïngsrechter, dat de be.handeling van·de.zaak "en~e/.nog 
·de·sf,jJf betreft'. Het stelde vast:dat•op heden voorde misdrl]ve_n .van /nstan<!­
houding,. waarvoor schuldig .bevonden bij ,arrest d.d. 1·5 -mei ·200~; In. zove,ra 
geÏJ/ee'gd in Jandschappedjk waa.rdevol agrarisch _gebied, de. strafsanctie niet 
meer geldt. nu dit landsçhappe/Uk waardevol agraflsch _gebied geen r.uimteli]k · .. 
kw.~tsbser gebl_ed ufl!nsekt (ssmeni~zing· art. 1.-1.2.10° en 8.1. 1: VCRO)° (ar- . 
r~ 1_9 januari ·201 o, ~- 11·, .onderaan). 

. . .. Het Hef-·vàn Berpep te B.russel besloot dat (naa$l .de tenlasteleg-_ 
gÎngè_ri :ar c, F,.· a· er, J) aiieen no·r:, ·èeri-átraf kon wo~~-~Ptie~e~ ~r:de . 
fe~ten g~pleegd In natuurgebied~ nu dit wel .nog .,, ™inrtêlfJk. kwetsbaar ~ 
bleef uitit ,~kt.. m.n. de ten~ëlegging A.2,. A5 ·wat be~ één· van de .twee 
elektrictteftscabinès,.-ten~~egglng A.8 wat ~J~nsels ·~ die gele-
. g'en. zifo op percetén tenlastelegging A.~ wat de· vaste afsluî-
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tingen betreft- die gelegen .zijn :in natuurgebied, meer bepaald· Qp nrs. 
en deel· van en. tenlastelegging~ A.9,. A 1. 0. Voor de. overige· ten-

Jastäegging_en sub· A, waaraari ~aagde In het arrest van ·het i-lof'van beroep 
te Antwerpen van· 15 mei 2Q08 schuldig werd bevonden, g~ldt. -~ het 1-(of 
~ Sei'oep ·te-Brussel, de .sb afsanctie, niet. meer. 

In: de mate dat het Hof van .Beroep te .Brussel oordeelt ·.(dat) voor 
de .overige tenlasteleggingen waa,asn. (beklaagde) in het. an:est dd. ·1 ~ mei 
2008 schuldig (werrl) ·bevondsn, de· stra'rsanctie ntet· meer geldt' (~t 19· ja­
nuari .201 0, f>· 12, tweede·. ànnea); is het. niet naar· recht yerantwóord;. nu· voor 
de In ·het arrest: van het- Hof van .Bero-ep te Antwerp~n van -15 mei 2008 bewe­
zen verkfäafde tenlasteleggingen vàn ultvo·erh:ig/oprlchtfng -in niet- ruimtelijk 
kwetsbaar gebied, inzonderheid qe ·.tenlasteleggî_ng A .1 (r~identiêle woning, 
'bedrijfsgebouw' volgens de oorspronlceUjke tenlastelegging), en tenJasteleg­
_ging A.a· .(af~lultfngen)~ wel ~ -stèeds .een strafsancije .geldt, m.n. In artikel 
6.1.t, eel'$te lid, van· de Vlaamse Codex RuimteUjk:e· Ordening, anders daA 
veor de misdrijven van. instandhouding tn niet rilimtelijk kwetsbaar ._gebied? 
overeenkomstig artikel 6. 1.. t derde. lid, vàn de Vlaamse Codex Ruimtelijke 
Ordening. · · 

Het Hof van Beri>E?P· te Bf1!~el veroordeeJöe bel<laagde, voor 
voornoemde ter:ilastelegglng_en sub A ·in natuurgebied en de :tenlasteleggingen 
B,· C, F, G en .J verenigd,. fot een· gevangeril~straf var:i ·drie m_aànden en ·een 
geldboete van ·1.oooe, gebracht-op 4.957.~7€. 

Ingevolge net cassatieberoep van beklaagde werd het .arrest: ván 
het Hof van Beroep·te Brussel.van· f9 januari 2010.·vemietigd door Uw Hof.bij 

arrest van 7 september 2010 (AR. P.10.0344.N), •ïn .zovena· hét -~klaagde 
tot ee,n ge_vangenisstraf en een geldboete. veroortleelde en uitspratik deed 

·over de bijdrage. ~n het Bijzonder fonds ·tot hu/p aan de slachtoffers -van op­
iettetijk8:geweJddaderf, om rëden dat .de beSlïsslng, In strijd met ar1;tke:l ~11 bis 
~ het:~~ van _Strafi/oritering, niet bij eenparigheid van -sten,inen Y(erd 
genomen. De aldus tot- de straf beperfde zaak. werd ~ naar het. Hof 
vàri Bëroep ta·Gent · , · 

. · 5. · Het Hof van 'Beroep te Gent diende, als verwijzfngsrechter, 
binnen ·de perk~ van de vem{etiging, alleen :nog· uitspraak t~· dben over· d~ . 
straf,.'bov~ndien beperkt tot de misdrijven waarvoor het vernietigde arrest. van . . . . 
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het: Hof van Beroep te ~russet· een straf uitsprak, m.n. de tenJastelegging A2, 
AS (wat betreft ~ ·vao de twee eJektrjdteitscabines), tenlastelegging A6 
(wat de· Jachtkansets betreft die geiegen zijn op percelen , ten­
l~g,ing AB. (wat de vaste afsluftfngEm betreft die gelegen zijn In .natuul'.ge-
bied, meer. .bepaald op-nrs.. en deel van 11 en de ·tenlasteteg- · 
-gmgen A9, A 10; B, C, F, Gen~:. 

Het Hof van .B~p te Gerït·veroordeelde beklaagde,. In het arrest 
van 3 Ju.nl 2011,. voçr voornoemde tenJasteleggingen samen, pitse;oncferd 
tenl•legging F, ·waarvoor-geen ·straf meer kon· .opgelegd -worden, tot· een 
gevangenisstraf, met uitste(, van twee maanden en een geldboete wn .1 OOOE, 

• I 

gebracht op· ·4 957,87€, of eert vervangende gevangenisstraf' van twee maan-
den. 

·s. 'De .enkel nopens de· straf _genomen besiissingen :tn het voor- . 
noemde arrest vaa 1'9 Januari 201.0 van het Hof van Beroep te .Brussel en in . . . 
het voomoem~e-arrest van 3.juni :~011 -van het' Hof vari beroep te Gent.. heb-
ben ·geen· gezag van gewi)sde t:a.v. «;Ie herstelvordering, en zijn. zonder 111-· 
vloed op de door het Hof van· beroep·te· Antwerpen; na het advies van de· 
toen,mallge._Hog·e Raad voor· het Herstelbeleid, .te .nemen b~sllssfng óver -de. 
herstètvorderlng,, nu de herstelwrdering geênt Is op. de schuldlgve~rlng, 
beoogt de gevolgen van. de bewezen verklaafde misdrijven teniet te doen, en 
géen vérband houdt-met de-straf die voor de beWezen vet1<faarde misdrijven al. 
dan .niet wordt uitgesproken. 

De:omstandfgheld dat het Hof van Beroep te Brussel~ In zijn arrest . . . 
van 19 jailuarf 20~ o. naliet bekl.aagde een straf op ·te leggen voorde feiten van · 
uitvoering/oprichting wn de constructies bedoeld in de ·tenla$tegging~ A 1 
en As,: en dat deze beslissing, om de .t;ûervoór genoém~, reden.en, · onwettig 
is, heeft-geen enkefë lnvloecb,:,p de b,voegdheid van het Hof van ~roep te· 
~n: oni de herstelvordering_, geênt op deza ~ doeö . niet be-· . 
strafte misdrijven, ui beoordèlen. · . ,. · 

. . 7. Te ~~en sta~ de .schuld ~ ~klaagdé·. aan de -wederrechte-
I.ijke,ultvoenng/oprichting van. de •de residetJfitJ/e woning"· (teniàst~il'.lQ A 1 ): 
en de omh~nlngen -(tenlasteleggi_ng AS},. onherroa~gk· v~t· ingevolge het, 
wat de sctiuÎdigve,1daring betreft, In .kracht van gciwJjade gegaan arre:si van 
het'HofvanBeroe.pte~~ van 15 mei.2008. . . 
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. . 
Het Hef van Beroep te Antwerpen heeft, In ·zfJn aJT8$t van 15 mei 

2008, zijn rechtsmacht uitgeput wat betreft de schuld van beklaagde aan 
o.m. ~e-tenlastereggiAg~n van uitvoering· (en· instandhouding) sub A.1 en _A8, 
en äiende dan ®k, ·biJ de latere behandefiog van de her.stefvordertng, nadat 
ook dé t>Ssfissing over de: straf werd uitgepu:t.bij-m:rest-van het Hof'van Bercep 
te G~t va_n- 3 juni' 2011, de scfluld ~n ·beklaagct. als ~d te· weè,­
houden, op ·straffe van .ma~overs~rijding; en miskeorilng van het gezag 
van _gewijsde van h~t arr~ van 1·s mer·2ooa: ·0e .vraag of beklaagde, ln het 
arrest ~ :het Hof van Beroep -te Gent, ook daadwerj(eUjk· tot een straf·veroor-
deetd wërcJ voor .bet be~ verklaard. nii$çfpjf, Is nlët. dJenend voor de be- f 
oordeling van de 'herstelvordering. · · · · 

8. Het bestreden. arrest van 'het Hof van Beroep van Antw.erpen 
van 6 juni 2012 oordeelt 'ctat het onderd.eel van de herstelvordering .geênt op 
·de·feiten voorzien onder ter:ilasteJegg·Ing A 1 (zijnde· de bedrijfswoning, herom­
schreven tot "·msiden~äle .woning'), en onder tenlàstelegging1 AB (de afsluitir:1-
gen in langschappeii]k wa_ardevol agrarisch gebied).~. niet gegronct is om reden­
dai •op grond van·art. 6.1 . .41 VJ.aam-se Codex Ruimt&lf}ke Ordening slechts een 
herstelv.ordering kan ·worden toegestaan indien er effeçfie_f sprake is van een 
Inbreuk op ·de ·stede_nbouwwetgeving", en •om IJlden. dat er geen .veroord11-
llng 'Is_ voor-deze·feltép~. . . . 

'• 

. f-:1et ·steunt zijn b~li.sslng op de vaststelling dat in hef a'rr~t van 
· het Hof van Beroep te Br:uss~I. van 1'9 januari ;2010~ dat qp- dit punt niet vernie­

tigd werd dc;>or .het.:arrest van .lJw Hof vaA 7 september 291,0, werd aangeno­
. men dat geen. strafsanctle meer geldt voor de fétten onder o~m .. tenlasteteg:­

: gingen. A 1 en A8, -~t beklaagde ook niet •veroordeeld" wero ··•voor-de fei- . 
. ten. van. oprichting- var, deze ·constructies gelegen In niet_ kweispaa,: gebied; 
m.n. 1andschappeHjk waardevol agrarisch _geDiecf. Het bestr~ arrest SÏelt 
Wl:!liswaarvast dat de ten-legglngen A.:.I. en A&·ook betrakkjng haäden 
Óp -~ opridittng ·van con~tructies .zo.nder· vergUMiog In rïiel-rulmtt!Hjk kwe~--

. ~(g~ièd, ·ctat n99 steèds strafbaar Is, ~dlghefd ~ het Hof van 
-~~~p_ w ~ ten: onrëcbte voorbij is gegmµ1. 

. . 
Het bestreden· arrest van 6 juni .201~ .Qaat ald~s voorbij aan de 

G· omstandtghefd dat de. bèsffssJng· over de schuld en. de besli$Sing over de straf; 
g~p.Utst werd ·1ngevoJge de J:>èperkte vemletiQJng van het arrest van het H~ 
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var-i Beroep te Antwerpen van 15 mei 2008 :btT arrest van. Uw Hof van 23 q~ 
cember 2008, waardoor de beslissing over de schuld· in kracht van _gewijsde 
getreden Js, en -afzonde~Jjk, door de ·verwijzingsrechters, allf!en·:nog uitspraak . 
diende te. worden gedaan over de ·straf. . . 

Qe omstandigheid dat -bélda~d~, · voor de felt~n van ~ttvoe-" 
ringloprlchtf_ng onder de-tenlasteleggingen A. 1 en AB, niet werd. •-veroordeeld 
,tot ~n-_ straf ~n het. arrest van het. rfof -van ~ep ·te. aruss~, vàn 18 Januari 
2010, noch in het arrest -van· het Hof van Beroep. té. Gent -van .3 Jurii· 201'1, liet · 
hefbestreden a~-dan ook niet toe te.bèsll-'iten dat.het-niet bevQegd:was te 
oordelen over ge tierstelvordering g~ênt op ·de ·tenlasteleggingen A 1. en A8 
On zoverre niet geleg_en- fn natuurgebied). 

Besluit . 

.Door te ~rdelen dat. bekJaagde •nJat· veroordeeld" werd= voor de 
feiten van oprichting In niet ~baar gebied, in die zin dat·te dezen •(geen) 
·spra!<e _is van een Inbreuk op da stedenbouwwetgevfnff, terwijl uit het op de 
· schufd!gverkJaring: In kracht van gewij~de gegane. ~enarrest van het Hof van 
Be~p te Antwerpen van 15 mei 2ooa· blijkt d• de feiten van oprtch1fng.in niet 
ruimtelijK kwetsbaar gebied·, m.n. te.hlastel~lng A. 1 en (de.el van) tenfaste­
_l~glng À.8, ·wel bewezen werden .verklaard., zçdat· er wel sp1ë1ke Is van. een 
lnbreuk op de·stedenb~evlng, 
- komt. het béstreden arrest. van 6 ju·ni .'2012 terug op hetgee·n door het­

zelfde hof van: -beroep, 1n het tussenarrest. van 15 mef 200.8 ~cis defini­
tie~ werd basJJst, en waarin-:het Hof van Beroep te.~en ·zijn ·~echts- .. 
macht -wat betref'.t de scht.iki" van ~klaag.de .aan· de opdchtlrigsmlsdrfjven; 
heeft uitgeput, zqdat :~ bestre_den arrest zich schul~ inäakt aan mäclrts:­
overschrijding (schendqlg van·· het äigemeen rechtsbeginsel dat de "Fechfer 
verbiedt · 1n dezelfde . za~k een ~ beslecht ges~Dpunt opnieuw ·.ie . be- . 
slechten op sbaffe ~~- machtsoverschrijding~. waarvan ondemieer tàep&S-

- . slng ln,artikël 19 wn het Ger.echtelijk W~k.:. én van ar.tlkef.'19 'van het 
Gerechtefij~ Wetb9ek); :· . . . . . . 

~ . geeft het ~ arrest van 6 .Juni 2Q12, voor .zoveel ájs nodig, een uit.: . 
legging -aan het tussenarrest van ·1·s mei .2008 effe nfet ·verentgbaar ~ met . 

( . de .Inhoud en bewoortJlngen ervàn~ ~~t ·het de bewlJskracht van dit_ arrest 
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miskent: (schending van de artikelen= 131.7~ 1319 en 1320 van het Burgerlijk 
·Wetboekj; 

- n:li~nt het'besfieqen arrest~ 6 juni 2012, voor zoveel aJs nodig, hetgeen 
d~ ~el~jke grondslag ~e .van de -~,1ss1~ over de schuJdfgver- · 
ldanng •in het tussenarrest vàn ·het Hof ·van Beroep te .Antwerpen va.n 15 
mei" 2.008 (schending van het alg~·en rechtsbeginsel' be~~e het ge­
·zag: van het rechterlijk gewijsde In strafzaken,. z.oals dit o.m~ wordt afgeleid . . 
uit ~ef 4 van de wet ~n 17 :april f87s· houdend~ de voorafgaande titer 
van het·W«:ttboek vän Strafvordering); · 

- n:ifskeri het bestreden ar-rest· van 6 juni 2012, voor zoveel a1s· nodig, het nè­
·g~f gezag van.gewijsde van· het tussenárrest van het Hof·van· Be~p te 
Antwerpen · van t5 mei 2008, doq.r een nieuwe b8:$Rsslng te riemen over 
.d!!zelfde. ~ak (schen~ng· van het al~~ rechtsbeginsel. non bis ·rn idem 
· dat.zich ertegen verzet dat een ·nieuwe bèslissing wordt genomen over de-_ 
ztalfde: zaak) .. 

Door te ,oordel_er:i dat beklaagde •niet veroordeeld' werd voor de 
feiten. van oprichting f_n niet kwetsbaar gebièd, :terwijl ·•uit de na ·de gedeeite0Jke 
vemietlglng van het t.us'senatrest -van- het Hof van Beroep te Ahtwerpen. van 15 
mei 2008 g~ezen _ arresten van het Hof'~n· Beroep .té Brussel ván ·19 Jan_uari . , 
20t0 en het Hof van Beroep-t~ G~ van 3 ]uni 2011, slechts blijkt dat~~an be­
klaagde :geen straf werd opg~legd voor de tenfastelegglngen van Qprfc~ting in 
niet· rufmtelfjk kwetsbaar gebied_,· m.n. tenlastelegging A.1 en (d®I van) ·,ten­
lastelegging A.8, 
- g·~ft het bestreden arrest van 6 ]uni 2012 een ·u~ggf,ig:aat1 het arrest van 

h~ Hof van_ Beroep 'te Brussel van 1 e jant4art 201 O (In ~e rnate dat het niet 
v~mieligd werd door ·het.arrest ~n Uw Hof van ·t.september2O10), en h~t 
arrest van het Hof van B~·te: Gent van 3 juni 2011. die rilet v~baar 
Is met de inhoud en· draagwijdte van deze arreste.n, nu deze. zich niet uit- · 
~preke~ over de ·ac.hµld ·van beklaagde aan de tenlastelegglngen,· en a~ · 
leén uitspraak· doen over· de straf, zodat het ~eden -arrest de :bêw1~-

·. kra~ht. ·van d~ ~te(} van 19 januari :201 O en 3 juni· 2011: 111iskent­
. . . (~endlng van de ~elen. 1317, 1319 -en-132() van ·~ Burg8f'.(ljk Wet.-

. i..~t.!)· • . . . . . . . . . . . -~ . ' . .. 
• .. • 1 • . • • • • 

-::- .. miskent tiet bëstreden arrest van 6Junf 2012 .hetgeen zeker.en nbodzak&-
lijk door voé?tnoemde -~•n van 19.J~miari 201 Ö van. het. Hof van· Beroep 
te ·.Brussél, en 3 Juni ~011 va·n het Hof van Beroep te Gerit, ~rei t*,list 
(sçhendlng· van· het. ~meen .rech~beglnsel betreff~nde het. g~g van 
. . 

,• . . 
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het r:echterfijk. géwi~de lr- strafzaken, zoals dlt o.m .. woitlt afgeleid ult. artikel. 
4 .vàh de wet van ·11 april 1'878 houdende -de voorafgaande. titel van het 
W~k van strafvordeting); 
miskef)f het bestreden arrest van, 6 j~ni 201.2 -de· d~agwi}dte. én de gevof­
gen van het arrest van Uw Hofyan 23-december ~008 (A~R •. P.08.0982.N),. 
waarbij ·het an:est vàn het Hof van beroep te Antwérpen van 15 mei 2008 
alleen vernietigd v.,erd •;n ioverre het (beldaagde) .'lef'OO~lt tot straf',, en 
~rbij de schuldigverklaring van bekflÎagde wettig bevonden ·werd, waar­
door het ~esi van 15 mei .2008 op ä_it punt onherroepefijk g~en Is 
(schending van de artikelen 420bls, 422, 427 en 434-Wetboek van ~­
vordering,: waarutt bliJ.kt dat partijen, n~ eer.t gegrond bevoAden ~atiebe­
.rcep, slechts binn~n de grenzen van de vernietiging, worden vèrwezen . . ' . 
naar een andere rechtèr)· · . 

.. 
Voor zover" naar het oordeel van Uw Hof; het bestreden. arrest 

van e: junt :2012 ald.us moet worden uitgelegd ·dat de appeJrechters oordelen 
da't de na-de gedeettelIJk~ vernietiging· van het arrest van ;het Hof-van. Beroep 
te Antwerpen van 15 mei ·2ooa. bij ·arrest van Uw Hof va_n-·23 december 2008, 

. . ge~en besl_issfn_gen ov.er· de straf, m.n·. het arrest van het Hof van Beroep te 
· BN$sel van 1-9 ja:nuari.201 o en het-arrest. van· het Hof van. Beroèp te Ge,:,t-van 
-3 juni 2011, een. uitspraak ~elett~ ov~r de -~erstt)lvordering g8!ênt op de ten­
lasteleggingen ·waarvoor g~n straf werd uitgesproken. ook ~J ~ effen de­
.ze besJissing~n aJJeen qe sm:n en r:iiet de schuldlgver1daring, is de beslissing 
evenmin naar. reqht verantwoord, nu het-volstaat dat de herstelvorderïn•g:.geênt 
i~ op een bewezen verklaard misdrijf;_ ongeacht of de beklaagde ook daa~er- · 
kelijk tot een straf wor-dt veroordeeld (sc.hendlng van de artr"kelen -in .artikel 
-~.1 .. 1., eerste lid_, en tt.1'.41 : §1, ~rst~ lid,. van de Vlaamse Codex Ruirr-~telijke 
Ordenlng). ·.. · 

. . Nüi anders ~an d& lhstandhoudf.ng bu[:tën rulmteffjk kwetsbaar ge-
·bfed, de oprichting nog s1eeds strafbaar Js gèsteld, ·en de. -on.mÓgefijkheld 
als.nog ee.n herstelmaatregel te_ bevelen aH~n 'geldt'. voor .lns1andhoudfi:lgsmis:. 
drijven,. niet gelegen In ruimtelijk ~•r geblëd: · kon ·het bestreden arrest 

·:. van 6 Juni 2012, dat. vasfste1t-dat.de.J1erstetvèrdertng ook geêr:rt Is· op· çte feitën 
. van opriëhtlng in rifet ruimte.lijk. kwetsbaár gebied, voorzien ondèr tenlasteleg­
gingen. A. 1· en Aà, rif~ wettig oordelen dat het ~ bevoégd was te· oordelen 
.over deze. herstelvordering. en kon het niet wettig deze herstelvoh:fering .. onge-: . ' . . .. . . . 
grond verklaten {schending van. ~ ~kelen In. artikel 6.1.1, ee~, .. derde en . 
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vier.de lld,. en 6.1.41. §1, eerste lid, van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Orde­
~ng). 

TOELICHTING 

_ Het middel verwijt h~t arrest de .henrtelvorderfng: geênt op de- sp-
rlchtl.ngsmisdrijven In de tenla$ielègging: A.1 en c;le ·tenlastelegging A.8 (deel 
gel~ên in niét ruimtelijk kWet~baar gebï'ect), te-hebben·verworpen. 

Beklaagde werd bij arr.es.t van ·het Hof van ~roep te An~ 
van 15 mei· 2008· o.m. ·veroordee~ wegens zowel ~~ c,prichtihg als Instand­
houding van de co_nstructies voorzierfin de tenlasteleggingen. A 1" en A_.-8. · · 

Uw Hof vernietigde .dit arrest gedeeltelijk bij .arrest va.n 23 decem­
·ber 2008, weg~ns een ·onwettigheid 1.h de beslissing over de straf. De vemiet;i­
ging werd beperkt ·tot de· veroordeling tot ~r (cf. ca~s. ·s februari :2000, A.R. · 

met conclusie Prc;>cureur-Generaat Arr. Cas6. 

De schuJdlgverièlarihg van· beklaagde wer:d dan ook gehandhaafd 
er:t heeft demalve kracht van gewi]sd'e (cf. conclusie Procureur-Generaal 

voor Cass·. 8 februari ·2000, Pas, Inz.· 
p .. ~6). 

De sèhuldigverklarfng aan. een st~enbouwmisdrjjf volstaal opdat 
een :herstelmaatregel zou· kur.1nen· fngewlllig;d wor.den, .nu· deze maätregel pre­
cies tot doel: h~eft ·de -onwettigheid ie. herstellen die door' het bewezen ver­
klaard. in·lsdrjjf is ontstaan {çf. Cass. 27 .maart 2012, 
www.]uridatbe; Cass. 24 april' 2012; www,juridatbe}~ . . ' . . . . 

: . · De omstandigheid dat voor de fnstandhóucfmg buiten ~ruimtelijk 
_kwetsbaar gèbleci geen :s1rafsanct1e. meer geldt .{art. 6.1.1, derde· 11d, .~ . 

· Codex· RulmteOjke. Ordening}, en, vanaf 1 septembè.r ·2oos, .ook' geen h~ 
. . ~él m~r lcaJl.-'t>evolen worden '($Il 6.1.1, ~e Ud, Vlaamse éocJex 

Ruimtelijke Ordening), belet' niet dat bij een veroordeling wegens ·optjchtfng en 
.lnstandhouding, de herstelvordering alleszins nog kan geênt worden op het 
opiichti~-lsdrijf. ; · 
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Te deze~ kon de herstelvordering van ef~ •m.b.t de wederrech­
lelijke residentiêfe. ~nJng (gelegen ih nfet rulm~ljk kwetsbaar gebied) (ten-. 
~legging A 1 ), en ·m.b.t ·-de afsluitingen (ln zoveo-è gelegen.:in niet ruimtenjk 
·~etsbaar gebied) (deel van .teri~telegging.A8), dan -ook wettig g_eênt wor-

. d~n op ·de b,O·het onherroepeliJJ( arrest van 1~·me1 2008 bewezen verkJaarde 
oprlchtingsmladrJjven •. 

De omstmdigh~icf dat te. dezer:, in _de afzonder1ijke b8$1isslngen 
.over de straf in de. arresten vàri het Hóf. van Beroep te Bn.i~èf ·van 19. januaii - . 
201 o .en het .Hof van .Beroep t~ Gent van 3 juni 2011 1 ten onrechte~. geen· straf 
werd uitgE!SJ)roken '(OOr de ~en. verkl~arde oprfch1ings,:nlsdrijven,. belet 
niet dat d~ schuldigverklaring vaststaat door het arrest van 15 ··mei 2008, en 

. deze sch.u!àigverldartng · de gronds!~ . voor . dé ~rderi_ng. vormt, ~nge­
.acht cte· besl~ing. over de straf, die de her~elvordering niet ,aanbelanID: en 
eek niet beTnvloedt. · · · 

BLJ DEZE BESCHOUWI.NGEN, 

Besluit voor efser,. onde~~kènde advocaat ·bij. het Hef van •Cassatie;· 
dat het U -behage; Hooggeachte Oames·en .Her.en, de 'bestreden ·beslissing• over. 
de herstelvordering te vernietigen, de zaak en d~ partijen 1e verwijzen· ~ een 
ander hof van ·beroep, kosten. als naar recb~ 

Brussel, ·17 seotember:20.t2 

stukken, die aan ·onderha'.Vlge roem.aria •orden .gevoegd: 
...... 
1. het origJneel van het.exploot, .. houdende. betekening -~ verzoeke· van eis~r 

•n op 22 junr.2012:· van· diens eàssatleberoep tegen · • 
-· de arresten, gewezen door ·het Hof~-Beroep te Antwerpen, twaalfde ~ 

mer1 ~erende In ~trafzaken, op 6 JunJ 2012 en 15::mèi 2008·, met bijlagen 
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• 2. :het orfgi~eel van het exploot.. houdende betekening _ten ve,:zc~ke··van_ ~ser 
aan de heer Procure.ur-Generaar bij het Hof vaiï Beroep. -~ Antwet:pen .. op 
_21 junf 2012·, van :diëns ca~atieberoep tegerr de s~b 1 aangehaalde ar­
resten van het Hof van Be~ te Antwerpen, met b{;iagen, waatQnder het­
voör ~enslufdend verklaard afschrift van het cassatiebe~p _tegen voor­
nÇ)emde:artesten 

3. het origineel van h~t ~loot. houdende betek~ng ·ten verzoeke=~ eiser 
aan de heer· Prccureur-Gene~I bJ ~t Haf van· Beroep te Brussel cp 29 
junJ 2012;, van diens .cassatieberoep tegen h~ arrest, .gewez&A door-de-~jf­

. tiende· kamer van· het Hof VCIJ1 Beroep te Brusse(, -~elende In sb-arzaken, · 
.. · op 19 januari 201 o met ·als bijlage het voor ~nslüidend verklaard afschrift· 

van het cassatieberoép tegerrvoorm~ld arrest · 

4. het orh:Jineel van het exolooi, .houdende betekening ten ·verzoeke- van eiser 
~ 

~an op 2 juU ~012-van diens ca5$2_tfeberoep tegen .het 
sub 3 aa·ngehaalde arrest van 'het Hof van Beroep ie Brussel, .. met bijlagen. . . . . .,. 

5. hef oriaineel van ·het exoloot, hoq<tende ·betekening ten:verzo~ke van-eiser 
aan op.4 juli 2012., van diens.cassatieberoep tegen het . 

. arrest, gewezen door de tiend.e· kamer ·van het Hof van Beroep te Gent. .ze­
telende lri correctionele zaken, op .3 junl'2011,. m.et biFagèn 

·e. nèt ·orfglneel v~ het exploot, houdende betekening· ten verzoeke van eiser · 
aan de_ heer _Procureur-Generaal bij het Hof van Beroep te Gent C?P 4 Juli 

· 2012 van diens qassatieberoep,teg~n het sub 5 a.angehaalde arrest van het 
Hof van. Beroep te Genf, met bijlagen, ·waaronder -een voor eénsfuidend 
verldaard afscfuffl van het cassatiet;,eroep. . 

Voor eensluhtend afschrift, · 
De, mffl.11r~. ·. 




