13 mei 2003

Hof van Cassatie van Belgié

Arrest

Nr.
, elser, beklaagde,

met as raadsman Mr. , advocaat bij de bdiete

l. Bestreden bedissing

Het cassatieberoep is gericht tegen het arrest, op 31 oktober 2002
gewezen door het Hof van Beroep te Antwerpen, correctionele kamer.

. Rechtspleging voor het Hof
Raadsheer heeft verdag uitgebracht.

Advocaat-generad heeft geconcludeerd.

1. Cassatiemiddéelen

Eisxr gdt in een memorie vier middden voor. Die memorie is aan dit
arrest gehecht en maakt daarvan ded uit.
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IV. Bedissing van het Hof
A. Onderzoek van de middelen
1. Eerste middel
1.1. Eersteonderded

Overwegende dat het onderded gehed opkomt tegen de beoordding

van feiten door de rechter dat het vereste opzet wel aanwezig is,
Dat het onderded niet ontvankdijk is;
1.2. Tweedeonderded

Overwegende dat de appérechters met de redenen die zij vermelden,

el sers verweer verwerpen en beantwoorden;
Dat het onderded feitdijke gronddag mist;

2. Tweede middel
2.1. Eersteonderded

Overwegende dat het aan de rechter saat om in feite te oordelen of de
herselvordering van de stedenbouwkundige inspecteur d dan niet berust op
machtsafwending of machtsoverschrijding, en of zj reddijk is, da het Hof
enkel nagaat of de rechter uit de door hem vasigestelde feiten geen gevolgen
trekt die daarmee geen verband houden of op grond daarvan niet kunnen

worden verantwoord;

Overwegende dat het onderded, in zoverre het opkomt tegen die
beoorddling van feten door de rechter of het Hof wil verplichten tot een
onderzoek van feiten waarvoor het niet bevoegd is, niet ontvankdijk is;

Overwegende dat, voor het overige, de appérechters uit de door hen
vadgedede feten met beirekking tot de interne wettigheid van de
hergevordering, geen gevolgen trekken die daarmee geen verband houden of

op grond daarvan niet kunnen worden verantwoord;

Dat het onderded in zoverre niet kan worden aangenomen;
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2.2. Tweede onderded

Overwegende dat het bestreden arrest met de redenen die het vermeldt,

eisers verweer verwerpt en beantwoordt;
Da het onderded feiteijke gronddag migt;
3. Derde middel

Overwegende dat de gppérechters met hun motivering dat het opleggen
van een dwangsom per dag vertraging, zonder beperking, “gepast voorkomt”,

esars drijdige verweer verwerpen en beantwoorden;
Dat het middd fetelijke gronddag mis;
4. Vierde midde

Overwegende dat de vordering van de stedenbouwkundige inspecteur
tot herstel in de vorige toestand een maatregd is van burgerlijke aard die tot de
drafvordering behoort, zodat deze vordering, overeenkomstig arttike 26
Voorafgaande Titel van het Wetboek van Strafvordering, niet verjaart voor de
strafvordering;

Dat wanneer de vordering tot herstd van de plaats in de vorige Staat
voor de drafrechter tijdig is ingesteld, de verjaring ervan niet meer loopt totdat
een in kracht van gewijsde gegane bedissing het geding beéindigd heeft;

Overwegende da het misdrijf van ingandhouding van onwettig
opgerichte bouwwerken voortduurt en de verjaring van de dtrafvordering geen
aanvang neemt zolang aan de toestand die ontstaan is door de onwettig
utgevoerde werken, geen einde wordt gesteld door een herstd in de vorige

toestand of door het verkrijgen van een regematige vergunning;

Da het middd dat aanvoert dat artike 2262bis Burgerlijk Wetboek
toepasdijk is, fadt naar recht;

B. Ambtshalve onder zoek van de bedlissng op de strafvordering

Overwegende da de subgtantiddle of op draffe van nietighed
voorgeschreven  rechtsvormen in - acht  zijn genomen en de bedissng

overeenkomstig de wet is gewezen;
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OM DIE REDENEN,

HET HOF,

Verwerpt het cassatieberoep;

Veroordedt eiser in de kosten.

Gezegde kosten begroot op de som van negenenzeventig euro zes cent
verschuldigd.

Aldus geoordedld door het Hof van Cassatie, tweede kamer, te Bruss,

door , dddingsvoorzitter, en de raadsheren

, en uitgesproken in
openbare terechtzitting van detien me tweeduizend en drie, door
afddingsvoorzitter , In aanwezighed van advocaat-generad

, met bijstand van eerstaanwezend adjunct-griffier





