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10e Kamer 

N:r. VZ. 115113 
(np� 35Slt3) 

VAN HET PARKET 

Nr.C l31"3 l'1·4 
VAN HET ARREST 

Eiser tot herstel: 
GSI 

. 

28 febru�ri 2014 

t ' 

P.�� 
u 

Het 'hof van beroep te Gent, tiende correctir.inele kamer, heeft het 
volgende·arrast uitgesprqan In de zaait: 

. V!�lre lnacbrlMns 
ergul'.ln•npr;eglater 

not. QG .• &G.�$7.000.562108 · van het Openbaar MiniSterle en. van 

De. GeWestelljk Ste$nbouwkundig tns��r voor het: grondgebied: 
van de próvinciè West-Vlaand�R!n, met: �.rit9ren te:8200"Brugge" Jacob. 
Van Maerlantgebouw, Koning Albert-laan 12·bus:94; 

ei8er-tot herstêl, 

tegen: 

1. Nr. 4�� geboren te op 
, paardeiwel'!orger., wonende te 

2.Hr. �i� 

bekla�gden, 

verdaéhtvan: 

1, , geboren te 
, kinct."Qppasster, won�nde te 

�e in 2008 doeh· voor 29 augustus 2008: 

de·eerste en de tweede: 

A.. Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, .99,· 1·1·. 146-1°, 146-Se lid, 147, 148" 
· '.149 en 204 van. het decreet h�dende de organisatie van de ruimtelijke 

ordening de· dato 18mei.1999 (S.S" s.juni 1999), mals laatst pvi'Jlfgd 
bij det;reet. van 27 ma&;1rt 2009 (B.S., 15 mei 2.00lJ) tot aanpalslng en 
aanvulling van . het rufmterqk .plaMings.., vetgl:lnningen- en 
handtuaving&belekl, en zoals .thans. gecoOtdii'leèrd àls Vlaamse. Codex 
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Ruimtelijke. Ordening bij besluit van· de Vlaamse .Regering van 15 m•i 
.2009 (B.S., 20 augustus 2009)� houdende coerdinatle van de 
deel'eetgevthg van de ruüntelijke ordenlhg, de bjj artikel 99, § 1�1• 
bepaatde ·handelingen.. werken of wg2igingen ·zonder vooraf�e 
vergun�lng te hebben u\tgeVcerd,. voortgezet of ·in stand gehouden, 
namelijk zonder voorafgaandè stedenbouwkundige vergunning te. 
hebben gebouwd; op een grond een of ·meer vaste inrichtingen te 
hebben geplaatst, een. bestaande vaste inrichting of-bestaaf)d t:>ouwwerk 
te. hebben afgebroken, verbouwd of .ultgebrefC!, met uitzondering va.n 
mstandhoudln�-·Qf onderhoudswerken, m casu: 

1. bijgeboüw 'A (ca. ·91 m2): !Jet plaatsen \tan· een vloerplaat (ttisseA het 
gelijkvloers en het dakvolûme) .volgens. het 'stalton-pricipe�. het 

· opmetaeten van de binnenmuren. me.t betonsten�n. het gedeeltenjk 
(her)opricltt&n van het dakgebiilte· (na afbraak van bestaande 
dakconstructie) en .het inricihten als paardenstaOing, 
(zie .foto's en luchtfoto's in bOfage 1). 

2." bgget;>ouw 2 (ca. 66 ml): het gedeeltelijk (her)q>riChten van een 
bggebouw/stafling met betonstenen aanslulterid bij bijgebouw A (na 
gedee.ltelijke afbraak van bestaande. ·construct.te} voor .het gebruik ·als 
paardenstalling, 
(Zie fOto's en luchtfoto's in bijlage 1 ).. 

3. bijgebouw C (ca. 50 m2); een nieuw opger!Cht bijgebouw, dienstig ·als 
paardenstalling,. 
(zie foto'&· en luchtfi:rto's 'in bljlage 1:). 

4. open loods'(ca. 207 m1): een opgerichte open loods, na afbraak �n 
·bestaande constructie, ln het verlengde van de bestaande lpods en 
dienstig voor de opslag vobr stro, 
'(zie foto's· en· fucbtfoto�s 'in bijlage 1). 

5. afda� (ca. ·30 m�:' net oprichten van een afdak rveranda tegenaan de 
b�nde woning, 
(zje foto's en. luch'1oto's· In bijlage t). 

'Et ·VCllère {ca • .  31 rn2}: een:.opgerichte. volière, 
(zJe foto's"en luchtfoto's in bijlage 1·). 

-rrgglng: 
" kadaster.: �meente 
".oppervl$.te: 37 are en 12 centiare 
" eigenaars: 
·1. gebsre" te op 

:. wonende 

2. t geboren te 
.kJnderoppauter, wonende 

te 

De· "!chtbank·van. emste aanleg te Brugge, 19sa kamer, 'besliste bij 
v�n�·� van 19 fe.bruari 2013 q>. tegensp;aak ·ala volgt: 

. 



- 077e3ï2014 14-: ia 092345797,- ·-- UITVoERÎNGI� 
·". '• ' 

. " 

B0lf'1''AJll11EltOEP OENJ', ,.,.:ktmrer, J'Z llSllJ (.not. JSS/13) 
, 

"1n hoofde van de·eerste· bêklaagde 1. 

Verldèart df1 feiten.sub Af tot.en met A6 bewezen. 

Gelast de opschorting .van de uitspraak van de veroptdeling in hoofde. 
""n .. deze betöaagde voor de duur van drie jaar. 

VetwlJ.st deze veroordeelde tevens tot het betalen ·van een -vaste 
vergotKling vaor.·beheerskoliten In strafzaken van ·�én en vijftig euro en 
twintig cen.t (5.1..20) euro In ultvoetthg van· art • .  s·1 tweede· lid van het 
Konirikfljk Beslt.Jlt· van 2s· december 1950, houdende het algemeen 
reg/emenl· op de gerecht.skosten In .sf/afzaken zoals laatst gewijzigd 
doorde artikelen 1 en 2 vsn het Konlhldljk Besluit van 11 december. 2001 
betreffènde de Invoering van d!I euro in de regelgevfng Inzake justltle 
,(ge'fndeKeefCfZOSIS.:VOOf%le1' in:artl."/a!il 148 van· het K.B. van28 december 
·1950 en de mlnisterllle omzendbrief nummer 131quater '(ns) vaä 31 
Januari 2013) . 

. : Verwijst deze veroordeelde te\(ens. tot cfe. �elft va� de :f.<9st.en van het · . 
gt;?ding; in1 totaat�rcot OP"�?.·17 euio; · . . ' . . . " ' . " . : 

. ; 
... 

.Jn"fioofde·:yap � tvt•r:N?:t�.1</at9Jè 

:veil<lalin.de::f!iitef.lcsti� A1 rot·�n· ,,,�t·A6ibei#ezen;. 

'Gelast de op�c6orting: V.•n: �· ��prat!� ·Vf!.n :de vereoroeliil{J ·;;; ti®f® 
.ven. deze bèklaá�de.i!Jl.oà(Jiè diJur �"n dfi� Ja.ar.. 

· 
'VèrwUst deze· v�ldè te.vens .tb.f·.:hef: �fu.len. van. :een. vasté. 
.vergoeding voor bèheerskosten 1n·strafZaktm van �.f!(M!Jfl...vljft� euro:·en 
·twJnUg çent (51,20) euro·.in· ültvoering,.:'t(an .art: 91 tweede .Ik! van het 

. Koninklijk 'Besluit van 28 decembflr� ·1950; ·:ho.ude.n.de .het algemeen· 
:reglement: Off de gerechtskosten: in $tl'at'zaken :zoals jaats{ ��gd: ·door de .artikelen 1 en 2 van het Konlnklük BeSJuit. van' 14 �mber 2001! · · b!Kref(e(Jde de invoering van de euro in de regelgeving inzake justifie. · Jgerndexeerd z,oats voorzien in 14rt�e1148-van het K.B. ·van 28 deeember. .. 
1950 en cJe. min/Sterlêle omzendbrief Qummer 131quater·'{hs) van �1 
januari 2013). . . 

Venriijst· deze· verooi'r.Jffldé 'tevens tot de helft van. :de. kosten wn 'he.t 
geding, Jn totaal begrofJt op 571 17 euro. · · · . 

· · " · 
Op tii.irgerlijk gebied n0pens de /'ierste,/vorderlng: 

Verklaart de vordering van de burgerlijke partij de ge�estel{jk 
'Stedenbouwkuncf1ge Inspecteur-ontvankeli}k en In de rriate zoals hierna 
�PfJaJd gsgrond; 

Veroordeelt'beklasgden.in Sólidum,. minstens.de ene bffgebreke.aan de 
snde",. tot staking. van het $fdjdlg gebiuik en .het. henitel In de 
oorspronkellfke tcestand van het· perceel gelegen ûJ' 1 . 

hetgeen:Jniplk:eert� 
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HOF VAN BE/l.OBP .QENI, dendt! ,,;,,,,.,., JIZ1JSllJ ( "°' $5SRJJ p..,� 
. ---·-� -� .. t' • a�taak bijgebouw 2, bepedd tot hst volume aangeduid. met ' zoals 

bedoeld op het /îggingsplsn In bijlage 2 ·van het proces-verbaal van 5 
n.overnw 2'012; 
sfbralild>igebouw ; 

• afbtaalc open. lood$; .• et'oreken afdak; • afbreken volière; � staking van gebruik voor recreatleVe ru/tefSPOrt; · 
uitbraken van de respectievelflke vf!»rplat.en en .fundamente'?, !let 
opvullen ·.van de bouwputten met ·zulV{Jre teelaarde en de 
verWffde.rlng van de afbraakmaterlalerJ van ·het terrein ingevolge de 
afbraak van d,e constructfes. 

Zulks· binnen een termijn van 12 maanden vànaf heden, onder .verbeurte 
ven een-dwangsom van 250,00 eum perdsg vertraging. 

Machf/gt de gewestelf/k stedenbouwkundig Inspecteur op. basis· van 
artiksl ·à1.46· van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening om het 
hetStel in· de oorspronkelijke staat a�alve · te verrichten, indien 
beklaagden In gebl'Ske·zout:Jen bH}vfin, zu.lks op kosten van beklaagden. 

WIJst het-meer en/of anders gevorderr!e af s�s ongegrond. 

Houdt in toepassing-van· art 4 v. T. Wetboek van Strafvorr:Jè,ring, zoaJa 
gewljzlgP bij de wetien van 11Juli 1994, 28 maart 2000en 13 aprl/'2005 
ambtshalve .de burgerlijke belangen aan. 

Tegen dit vonnis werd hoger. beroep ingesteld op:· 

- e maar.t 2013 door·beide béklaagden tf!gen alleJ>eschikkingen; 
- e��rt 2013 door het openbaar ministerie tegen bekte beklaagden" 

� . . . 
Het hOf, zelfde kamer, besliste bij ·arrest van 18 o�ber .�013 bij· 
verstek:als volgt: 

"iierklaatt. de beroepen ontvankelijk en er ten gronde over beslissend.met 
eenparigé stemmen: 

· 

verbelett de. telastlegging A zos/s· yermeld in randnum.mer 3, 

veroon:lee!t de· esrSte beklaagde vaor de. be�zen· tel�egglngen A.1 
tot en· met 6 samen tot een geldboete van € 2.000; vermeerdèrrJ met 45 
dfleimes tot � 11�·000 of een vervangende· gevangenisstraf li'.'8n drie 
maanden, · 
gelest 1iOOr de ·eetSte beklaagde voor een termijn van. drie Jaar gewoon 
Uitstel van tenuitvoerlegging van <!it arrest doch •chls voor een 
gede• ven de geldboete groot f 1.000, vermeerderd met 45 dec/mes 
tot f 5.500 of·een vervangende gevangenis,etraJ van 45 dagen; 

veroordeelt de � beklaagde voor de bewezen telastleggingen A.,1 
tot en met 6.samen tot een .geldboete van€ 2.000, venneemerd met 45 

i • 



•. 

gèlast "'°°'·de twtf1ede beläaagde voor een terrriijn. van drie jaar gewoon 
ultste/. van tenuitVoerfegging van ·dit ·anast. doch· slechts voor. een 
gedeelte van de geldboete·groote 1.200. vert11'6rderd met 45:c1ee1mes 
tot'€6.600 .of. een l/e!VBfJgBnde gevangenisstraf ven. 50·degen. 

veroordeelt de beklaagden ho!:>f'defijk tot de kofiten, � het openbaar 
ministerie begroot op·f 57. 15'/n eerste. aanleg .en € 159, 92 in ,,.roep, 

· veroordeelt elke beklaagd& tot betaling van de bijdrage van.€ 25 aan het 
Slachtofferfonds, ""rmfflderá met 50 deaimes tet,€ 150, 

Verodklselt el'- beklaagde tot betsHng van· de admlnistratiève 
vergoeding va� « 51 ,·20, 

:beveelt ean de veroordeelden ov.rte gaan tot·het herstel van·de plaats 
hiervoor nader vermeld fn. � tela��lng·in ·de oorsprtirikeHjke ·toe.stam:i 

"door. . .  

. · � �fbiaek van bijgtiböuw � 
"" �reken bUgibouW :, · 
-· afb.@� OP.ftf'l;loods, 
•· afbreken afdàl<,. 

·aibréken .iiöûére; 
.f'f!i�'! 9P.1Jn·foi>ds, · 

" 
'�lt#.kj1J.g,'.va11.ge�·voör...tedeä'tiëve niitersppij', 

b1nnen · èétftermiJn van. twat!ilt:rria!J!.?.den·-varteif.de. dlfi§,:W}járop dit· arr<1st, {n: 
knich� van gelJ!fjsde zal treden, . 

1 •• •• 

'beveelt dat -�" het geval -dat· de plaats ·niet. In :de àorsprànkel�kè. 
toestand. woir:lt hersteld b'lnnen ·voor:mefde ·termfii? - het coHege �n: 
burgerneeatsr sn schepenen van .dê. �meente· Ichtegem en de 

. . stedenbowikundig Inspecteur van ambtswege in d."! uitvoering eryan kan . 

voorzien, overeenkomstig hetgeen is bepafJfcfin a,pkel 6; 1. 46 VCROi. 

zegt \(OOT 190ht dat op vordering van .de stedenbow/kund/g Inspecteur 
doot; .de veroordeelden soHdalr Hn dwangsom zal worden verbeurd .van 
€'250 per dag .vertra'ging in de nakcmfng van dit· bevel, te rekenen vanaf. 
'het verstrijken van de termijn· van twaalf maanden vanaf de dag waa10p 
dit stre8t:ln kricht van gewijsde zal treden, 

houdt de burgerlijke belangen ambtShalve aan." 

Tegen dit arrest. werd· verzet aangetekend -bij exploot van 2 
�ber �013 be1;ekend aan de procûreur..generaaJ bij het bof van 
beroep te Gent en aan de ge_wastelijk atedenbouwlcundl9. 
inspecmµr. · 

· 

1. Hethof'hoorde op·de openbare rechtszitting van.19 áecember2013 in· 
het Nederlands: . 
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BOF JIA.N BEROEP GBNI, rlimdtt llllRttll, Jo'Z llSllJ (oot JS5113) 

�·de beklaagden, In hun middelen van verdediging, de.eerste-bijgestaan. 
de. tweede vertegenwcordigd door meester Katia Bouve, advocaat met 
kantoor te De Haan. 

. 

• het openbaar ministerie in zJJn vord�rfng bij monde van Jan De Clercq, 
substHwt.prccureur...generaal, 

· .� de eiser .tot herstel in �n middelen vertegenwoord!Q.d door meester 
Nick. De Wint; voor meester Bart Branders, beiden" advocaat met kantoor. 
te Oostende" 

2. Het·VèlZet van de beklaagden werd tijdig en regelma� ingesteld; het 
is ontvankelljk. .De beslisSing waarbij ·het hoger beroep van de 
bëkfaágden omvankelijk werd verklaard Js er riiet doór bestreden . 
. Behcüdens deze l�atste b�lisslng Is 'het arrest van 18 oktober 2013 
vervallen. 

Het hof stètt vast dat het verstek aan de beklaagden te wijten was:: de 
beklaagdel'.'I lieten op 12 september 2013 verstek gaan nadat het hof niet 
Inging op hun verzoek 1ot uitstet v�.n behandeling van de zaak. 

3.'Het:beroep wh het openbaar ministerie werd tijdig ·en regelmatig naar 
· vorm. iAge&teld; het is ontvankelijk. 

· 

4. Het hof verbetert.de telasttegging·A als volgt 

"A. Te 1, In de-periode van 1 januan·2oos tot 29 augustus 2008, 

op hftt perceel te 
klAC!a$Jergekencf. Onder(lt!Jmeente· . 

mef'Nn oppe,rvt;J.kte van 37 ere en 12 centi�te. 

' . .s. op het 

bijinbreukop.arti,kel 99, 1•1··� hst·decreetvan 18 mei 1999 houdende 
cis organisatie van de ruimtfl/ijlcff! orcl.ènlng (Steqenbouwdecreet 1-999; 
.B.S., 8juni'1999),. strafbsar·gesteld d_oor .artikel 146-1" van dit decreet.. 
de bij artikel 99, § 1·1" bepaalde hshdellngen, ·werken Of wijzigingen 
·zonder voorafgaande vergunning te ·hebben· uitgevoerd, voortgezet ofïn 
stand gehouden, namell}k zonder voorafgaande stedenbouWkundlge 
ve1gunning te hebben· gebouwd, op een ·grond een· of meer vaste 
inricht_ing.Sfl te hebben. ·geplaatst, een bestaande vaste ini'fchtfng of 
b'nteand �wwe/'k te hebben.afg�b.rol(an; verbouwd of ultgf!brefd, Tn11Jl 
UffZondeljng van lnsta.ncfhoudlngs- of onderhoudswerken, m casu;· 

1. wat betreft bijgebouw A (ca .. �1 m').� het pfaatsen van een -vloerplaat 
(tussen het. gelljkvloers en net dakvolume) vo/genS. het "staltorî-priclpe� 
het oi.lmetselen van ·de binnenmuren met. ·betonstenen, het gedèeften}k 
(hetjo(Jrlcht&n ven het dakgeblnm ; (na afbraak ven be�ande 
dakconstnJCtie) en het inrfOhten als_paan:lenstalflng. 
(zie foto�· en ·luchtfoto's In b,aae .1). 

2. wat betreft bijgebouw B (ca. 66 m'): het gedeeltelijk (herJoprichtsn van. 
een bUge."'-a:uwlststlfng .met ·betonatenen.·sanBlulténcJ. bij bijgebouw.A (na 
gedee'/telfjke afbraak van bestaande· odnstructie) voor tiet gebrolk als 
peéfdfJnsta/ling, 
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(tie foto's en ludh.!foto's in �giage 1). 
�1 

3. ·INBt betreft bl}gebouW c (ca. 50 m'): het' bouwen wn een nieuw 

bigebotlw, dienstig als paaid9n8talllng. 
(iie'(Qto's en luchtfoto's in öl}lage 1). 

4. wat betteft $. ops_n loods (ca. 207 m": ,,_. bouWen Vfi!n een open 
loods, na afbraak van bestaande c:onsttuatie, In het vedfingde van de. 
bestaande foods. en dienstig '(aar de opslag voor stro, 
(zie foto's.en luchtfoto's In bljlsge 1) • . l . 
5. het plaatsen van een afdSk/ve.randa. ·tegenaen de· bestaandè woning 
met een Qpper.vlakte van ca. 30 .m', · 

(zie foto's.en IUc:htlóto's in bijlage· 1). 

6. :het plaatsen ·ven:een volière met een oppervl.akte ·van·ca. 31 m•; 
(zie foto'S·en luchtfoto's in·bl}lage 1): 

Deze verbetering sl�t op de feiten die .door de· rechtstreekse 
dagvaarding· aantiangig werden gemaak.t'.. Door het verstekarreat zijn de 
partijer.1 hierover ingelicht. Telkens hierna sprake is van de telaStlegging, 
'betreft· het deze zoals hier verbete�. 

5� ·0e feiten viaR.de·telastlegglog zijn si1:1ds 1september2009 als.inbreuk 
op·.ar.tlkel 4.2:1, 1°, .a VCRO, vita� betreft de tef�tlegglngen A.1, 3, 4, 5 
en. 6 en artikel 4.2� 1.1 1°, e YCRO wat .betreft de telastlegging A.2, 
strafbáar gesteld. door· artikel 6.1.1., 1'" van de Vlaamse Codex 
Ruimtelijke Ordening (VCRO). 

. 

6 . .  De eerste beklaagde·�rd voor het eerst verhoord op 28 juli 2009 en 
Is sindsdien onder de dreiging van. een·strafrechtelijke vervolging voor·de 
feiten. De ·�de beklaagde werd pas op 27 oktober 2011 verhoord, 
n� aan de ha�d van de kadastrale gegevens· werd vastgesteld· dat zij 
meäe-éigenaar van het �rceel is. ·Gezien· de beklaagden-gehuwd zijn .en 
de tweède beklaagde afs mede-eige_naar n� het verhoor van haar 
eèhtgenoot kon verwachten dat • zij m.ogemk· vervolgd � worden, 
:kan aangenomen worden dat zij beiden sinds· 28 juli 2009 onder· de 
dreiging van een strafrechtelljlèe· vervolging· �n. De· eerste belöaagde 
·kondigde echter zelf' onmiddellijk.aan dat hlJ een regutartsatlevergunrüng 
·zou ·aanvragen. Het Indienen va.n. de �ularisstievergunning. noen. tiet· 
verloop ervan werd echter regelmatig opgevolgd door het .openbaar. 
.ministerie, e�nmin .ale i,et inlelden van een her$!1vordaring 'binnen 
redelQ�e tijd door.· een bevoegde overheid. 

r , 

De .zaak werd .voor· de eerste rechter ingeleid op· 17 ·april 2012. Het 
bestreden vonnis dateert van 19 februari 2013. 

Gezien ·derte lange stilstand die Zich in het doss_ier il�n$ versc:hutende 
periode& vo_ordeed, roepen de beklaagden ·terecht :In dat de behandeling 
van de zaak �ftenapor.ïge vertraging h�ft apge_lopen, ,.,,aardoor. de 
redelijke· termijn. bedoeld in artikel e.1 van het .Verdrag. tot :aeschemiing 
van de Rechten van de .Mens en de Fundamentele Vrijheden, 
oncler.tekènd te R� op 4 november 1950 (EVRM, S;·s.,. t9 �ugustus 
1955, err:. s.s.,.19 Juni 1'1981) en artikel 14.3.� van hef Internationaal 
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HOF'YA!1f BBllOEP GENT. dtmü /J/Jmet.. W: llS/ll'("°" SJ5nJJ . Afll� J 
. 

� � 
Verdrag inzake Burgerrechten en Pofitieke Rechten (IVBPR, of bet 
zogenaamde BUPQ..v�rdrag) Is overschreden. 

Deze verdragsbepalingen ·geven niet aan Welke gevolgen· het hof dient te 
verbinden aan deze vaststelling . Inzonderheid bepaalt het verdra,g niet 
d.at de -sanctie bet verval van de.strafvordering zou moeten.zijn. 

ArtlluMi 21ter V"î. ·Sv. 'bepaalt dat indien de duur · van de strafvervolging 
de rtidetvke termijn overschrij� de rechter de veroor.dellng ölJ 
eenvoudige schukllgverklaring kan uitspreken of een .straf kan uitspreken 
die ·1ager kan l:ijn dan de wetteUjke minimumstraf. ·O� •Hng sluit 
een meer Of·minder vergaand 1'8chtsherstel:nfet uit. 

Hef dossier bevat aHe. elementen die In het kader van een eeriijke· 
procesvoering nodig ziJn om tot de waarheidsvinding te komen. Het hof 
stelt vast dat door· het tijdsver1oop tussen de. �iten en de behandeling 
voor de reChter, de ·bewijsvoering en het recht van verdediging· var.i de 
beklaagden .niet zijn .aangetast. 

De· eventuele gevofgen. van deze· oversdlr,ijëiihg ·bespreekt het .hof hierna. 

7 .1 De beklaagden vragen net hof "op •hfgebied' vast te stellen dat het 
"met ·betrekking .tot d!#. "aklng gebruik voor recreatieve rv/tflrsporl",. 
g'es/Qten 1o!KJs 1, de hfJnd&nkennel 1, de .vemardlngen bU de woning , 
de vemsrdingen b.Ü de:,WOf!/ng. en niet gevat is. 

7.2 Het :hof is enkel ge'(at Qqot de feiten ·voorwer.p van de telastleggtng 
A..1 tbt· eR met A6. De el�'1'1enteA die . d.oor de beklaagden wofden, 
aangevoerd� zitten Inderdaad ni.et veNat in de telastlegging, doch· het hof 
moet hierover geen aparte vas•lling doen·. Terecht merkt de. 
stadênbouwkundtg inspecteur op dat de: vraag feitelij�e grondslag mist, 
nu het hot voor dèze feiten niet gev�.ls. · 
Oe v111ag van de beklaagden houdt kennelijk verband. met de 
herste1vcrderlng van de stedenbouwkundig lnspëcteur. Voor zove, deze 
he•lvorderlng. zou steunen op feiten waarvoor het hof niet gevat is ot 
op eeo niet ·bewezen misdrijf, zar het 'hof respedlevelijk de niet
ontvankelijkheid of·ongegrondheid van.·de herstelvordering v.àststellen. 

8.1 :oe beklaagden hebben 1n verzen vo:or het hof' de telastlegging A..1 ·tot 
en :me\ A.6 niet betwî$t . . Zij voeren enkel:aan dat er voor hen sprake� 
van onoverwinnelQke rechtsdwaling in- functie van de .aankoop van het 
onroerend goed, doch niet in·ftJnctle:van de oprlchting(snilldrijVen)" Meer. 
bepaald stellen de· be.klaagden dat in de notarfêle akte en een document 
van de ger:neente .sprake· was V8l) 'lend&chappellJk waardevol agrarisch 
gebied'� doch n."1f van natuurgebied. Zij waren. aktus. volgens hen, in 
goede trouw .dat zij èen perceel in (la�îjk waan:Jevol) agrarisch 
gebied aankochten. 

8.2 De te last gel�dti: misdrfjveovereiseh enkel algemeen opzet. dit is in 
casu niet ·te doen wat door de ·vennerde bepallngen geboden isl.te doen 
wat verbaden is. Het Stectenbouwdecreet 1999 en, &lnds 1 september 
2009, de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening bevat(ten) .geen 
aanduiding nas:iens het moreel efement ·zod� het bew1:1st ·en vriJWIH!g 
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handelen vo!Stcind. Dat van. dlt laatste sprake is wordt ·veronde�teld bij 
het plegen· van de materlêle handedng, die els de u�. � de vrije en 

bewuste wil van de beklaagden moet WC>fden aangezien, wanneer deze 
het b8staan van een. schulduftstuitlngsgrond, zoals o.vermacht of 

. " . ., onoverko'"'8rgke dwaling, of van een. rechtvaàrdlgingsgrond, zoals· ·. · . 
. " �· . . ·. . · ». n�nd, niet enigszins· geloofWaerdlg maker,. . 

: •.. ·. · ·:-.. · · ! · wanneer cte bel<Jaagden handelden in ttrlld met. wat �n normaal • .� . 

. ; . . . · :- ' : . . :· . ·zorgvuldige en vooru�e persoon. gepatst in dezelfde •tijke · · 
. . ._\:, ·:· • .  "· · � ç _":.omstandigheden zou �n gedaan.,· Is voldaan aan de. schuldvorm.:'_ .. 

.·" - · · • ·1 �: • . : Y ," . waarvoor onachtzaamheid volstaaJ,. · . " · . " 
" . " ... . . " .· .: . �-
.
-

" :� .. , . :. " . . . . . · : :,'. ·• •. . ;:� ·:· :.,: Het be�n van goede trouw is .zonder relevantie. voor de sc:huldvorm. >r ·: ·.� ·· 
•1.� •• " ·: "." �- ; .: '.' ::," · • • •  •• • ·-.·. • 

:· • • • ·.-:_van. de ".last gelegde mfsdrijVen . . Het fëlt dat .de beklaegden, bij ·de "· · "·" 
" . . , . .  • ' •" .: • # 

. " .. " .... "::: ir: ." . •.•" 

· 
;· , :: ": aan�op van· het perceel, In goede· tiDtiW·.aanna.!T'e!l:"c;lat::,er� SP,ra� was ... :· · : .. · : ' : van landschappelijk waardevol-aagrarlsch.gebled .brengt:n.i•tn�zakèlijk.1 . . : ·:" · . 
" . ,:·mee dat pr sp�, is .van onoY9rwlnnelijke rec�P�gJ�ij:."� @aflkOOP. " ' · · 

·van 'het�""-"' ·la!Jt�ó"'·bll.. � .J)fegei:i.;.Vän:·.de .te" � g�tegd� . . , .. · 
·"i.::.·..&ofkm: ,. •• • ;'""• • 1 

• • •• " • . 
• ·; '. ··� • • • m��n"�vr;l:l ::-� . · . · •• " •: 

"' . . . , . ' ; . 
Bi1 îlîit- aànvr:ä: ·ett: wrf een :fiteêienDowikunèli ."e ·ver.· ·�nniii - :köooè"n1 de 1 . , . _g_ • • ."" ·�" "".. ,"" . • ",.". '"' g . - . g . . . 91 . . " . . . 
ti$kliä,gdei'l.;ZÇjf:\,&r.;me_tir::·�n :��;�"�"-��.was: v1;1m;;nätUU('gëDied:JOè 
��lá��en.(ffiaKërt h.èt·b:éatät;lrtr�.ló?Pt!.�.n��e f�lfn9 êJä&i 
oo'k r.lièt:aannemëlijk.. · 
!Elia:• ��"�regde felten·.�ij,n··voör.:n•,hö.f;,beW�t.��l�yer.i., 

Op grond van de gegevens van het. dossier fs bewezen dat de • beklaagden· cle vergunnlngsplicntige handelingen· ultvoérden· zonder. 
hiervoor te beschikken over een voorafg&ande stedenbot1Wk1.indige 
vergunning, wat :een ·inbfJ!Wk Is op· het verbod te bouwen zonder 
vergu1:ming .. 

'1 
"' u "  ..... . . . 

"'l . '  f:::i . . .:• 
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9 •. Oe ·felten zfjn de· opeenvolgende en voortgezette uitvoering van een 

:zelfde fl'.llsdad1g· opzet zodat het. hOf voor ·ze samen voor tedere 
lleklaagde·éên. straf:oplegt. 
De feiten wen:len»gepleegd bi nat\Jurgebled, wat -.n ruimtelijk kWetSbear 
.gebied Is. Het perceel.is bovendien gelegen in e�n habitatrichtHJngeb� 
van 'bossen� helden. an 'liallelqebieden van. zanderig Vlaanderen' en een 
relictenzone van • . ·----··.--- __ '. Het ligt OOI< in de· 
�mmwina van .de ant<erplaats van hej; · beschermde landschap 

. ·.r-- -.- _. · ·--1� .en het GEN-gebied ·•het en de 
vallei·van de 

In dit ge.b.iecl bouwden de beklaagden diverse bij� •. een open 
.loods·, een veranda· en een volière �nder vooratg•ndelijke 
:stedenbouwkUridlge vergunning. ·zir brachten zo wetens. en willens een 
wederrechtelijke toestand tot stand. Het ·belang van de gemeenschap 
hebben zij hierbij. o�ikt gemtaakt aan .hun persoonlijke er.i 
ftnandêle belangen. ftet Ugt Immers In de bedoeling van de beklaagden 
om In de"gebouwen .een. paardenpension te creêren" 

De· ae)tl van het gepleegde misdrijf, dat r�eeks impact heeft op de 
goede ruimtelijke ordening en dus hef .algem�n .bel�ng raakt, brengt 
mee d.at ondanks de overschrijding .van. ·de reder�e. termijn een 
bestraffirtg In casu .rneatsèhappefijk volsti'ekf verantwoord ·is. · 
Anders dan de eerste· rechter, is het hof van oordeel dat voor •lke 
beklaagde enkel een geldb,oete .voor de�IJjke emstlge. inbrèuken e.en 
tDerelkende maatschappel.ljke r:eactte Is •. Uit niets bfijkt dat dergelijke 
veroordeling hun soclale ·declassering. zou inluiden. of 'hun sociale 
i'eclassering onevenred.lg zou bemoeilijk�. 

Indien de r-edeljke tenTiijn niet· was overschreden, was voor- elke 
�klaagde een ·geldboete van € 2.000. vermeerd•.rd met 45 decîmes tot 
·€ 11.000· cf. eèn. "Vêl'Vlngende gevangenisstraf va.n dn• marandert ·een 
passende straf; AJs rechtsherst.el voor de oV&rschrijding van de r��lijke 
termijn vermindert het· hof deze ·straf voor elke beklaagde QP reêle en 
meetb�re w'�;ze zoals hierna bepaald. 

' 
Bovendien houdt he.t hof In het voon:kieJ van de beklaag�r.i rekeni�g 
met het feit 1:f at. de eerste beklaagde een nagenc:ieg· blanco strafreglater 
heeft en de tweede beklaagde een blanco .strafregister en dat zij .ni�· 
·eerder. aan. stedenbouwkundige lnb�uken schuldig werden bevonden 

De feiten werden gepleegd na 29 februari: 2004 en voor 1 januari ·2012. . 
zodat de· geldboete telkens m�t 45 deélmes moet worden verhoogd. 
Aan de eerste en de �.e beklaagde �ni nû zij daartoe in de 
voorwaarden verkeren, de gunst van het Uitstel van de tenuitvoerlegging 
van· de hen opgelegde geldboete& worden verleend .in. de. mate en ·voor. 
de duur zoals. hlema bepaald. De straf Immers. o�legd aan de 
be,klaagden, gaat de vijf jaar gevangeoisstraf niet te tx>Vai en zü werden tot nu nog .niet veroordeeld tot een criminele � of een gevangenisstraf 
ven rrteer d�n ·twaalf '_maanden. Het is· daarenboven te verwachten: da1 deze �roOrdeling de beklaagden zal aanzetten zich aan dergelijke feiten 
niet meer schuldig te maken. · · 

,. 
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10. Qe bijdrage tot flnancfer!nsrva.A het Bijzonder Fonds tot, Hulp aan de 

sïa�· van Qpzettëlîjke. Gewelddaden en àan de. Occasionele 
Redders d1ent te worden bepaald· ap E 25. sinds 1 januari 2012 te 
vermeerderen met. 50 opdeclmes tot€ 150,. ongeacht da datum van � 
bewezen ver1daarde feiten; deze. bljèfrage heeft een ergan. aard en Is 
geen atraf" 

De"verg�lng voor adl1'.llnistratleve kosten.moet' sinds 1december2012 

en na. indexatie worden· bepaald op € s1 ·,20. (art. 91. Mede lld, van het 
Algemeen 'Reglement qp de gereättSkosten in strafzaken .vaétg� bij 
K.B-. van 2B·decem*.1950, zoals laatBt·mawîJzigd.bij art. ·t van het K:B. 
van 1·3 november 2012, ·B.S., 29 november 2012}. Ook deze vergoeding 
�een eigen aard en· Is geen straf; 

11. Op grond van artikel 4 V.T. Sv. houdt het hof de burgerlijke.'be1angen 
aan. 

12:1 Qij brlèf van 26 �prll 2010 leidde de gewestelijJ< �enboUWk4ndig 
.fnspec!teür. bO het.p111u1<et"e�n heratel�rderingJn" De Hoge Raa� �r het' 
Handhavmgsbeletd·ver1een� op ·1 9 1'!1��2010 een eensluide�� advies· 
·over·deze lierstelvorderi�.: . . ·· .. · · 

� 'herstelVon:t�ng" .:zàals. enigszins .!�r;gep,�: �ll yo11cl1:1Ïlë. :van. ·12i 
��P.��r· .�0.1 ·3 '"" ·de. próè:ed1:Jf'-, �b!J ;��. ·� ·�n.�iên1 var:i .. de: 
.QeJ<�erJ! .. enJ;ij;.èói:icluslè:.vän: 1:3 :��r. i�n.�· 1n �!J P.r'ocec:tur.e\;in. 
;.,etz�.-�kt tot he�· nerstèl:.Van dé· pla'äts�lh .dle"�i:spro�titfl �. wàt: 
concreet=inhoudti . . '. . . 

• •�• ·-· H� o .; • •• 

- afbraak :V�ll ·�üöebëiavi. be� Wëze bepertct J�t ;�: volume . 
. aangeduid met zoals bêdóerct op :rnët:lïggingsp•r{ih bijlage·:?'. 

· . van tiet p�r:b.aral van � oovember 2012°; 
' · 

•· afbreken bijgeb�uw , ·zoaJs· �edoeld In télast1e9glng A.3: 
�· afbrekeA O�f'.l focds, zoals bedoeld in telastlegging A.4';� 

. � afbreken afdak" zoals bedoeld in telastlegging A.5; · 

• j&ifbreken vollère1 ·zoals bedoeld in telastlegg,lng A.a; � 

•. 'afbreken open loodài = 

•· staking van gebruik. voor: recreatieve r.uitersport geênt· op ·de ' 
tetastl�lng A.2 tot AS. 

. . 

j 2.2 Art e.1.41, § 1 VCRO bepaalt: "Naad de straf. kan .éle rechtbank· 
bevelen de plaats in de 00,rspronkeJl}ke toestand te herstellen of het 
strijdige geb!ulk tè staken. en I of ·brJIJ)v- of aanpassingswerken uit te · 1 voeren en I of een geldsom te betalen 'geUJk. sen de meerwaarde die. het 
goed door 'het misdrijf heeft V.efkregen. ( •.• ) De herstelvon:lerll'f(J worrJt 
ingesteld met inachtneming van volgende regelen: 

1° voor misdrijven die:-bestaan, of·ondermeer bestaan. uit het verrfChten. 
van handeHngem In stdfr.J met een stakingsbevel .of lh strijd .met- de 
st� voo�rtften aangaande de .voor het gebkKJ 
.toegsleten bestemmingen. \'OCr zover da'Brvan .niet op geldige wgze Is 
afge�, wotátgevorderd: 

·a). hetZ/j da Uitvoering .van het.herstel van·de plaats În de OortptOnk"1jke 
toestand of de staking van het strljdJge gebruik, 

· · 

, . 



. .  

2" voor andere mlsdrijVen dan deze, vemreld In 1 •, wordt de beteHng van 

de meerwaarde gevorderd, tenzij de overheid die de herstelvordering 
instelt, ·aantoont dat de plaatseDjke on::lenlng hierdoor kennelfjk op 
onevenredige wijze .zou· wotden geschaad, In welk geval �n van de 
mástregelen, vermeld in 1 •, wordt gevorderd. 

Voor q,,· diverse onderdelen i.1an éér.lzeifde misdrijf kunnen verschillende 
h&rsle/mafJtteg&/en. worden gevorderd, indien deze vOldoende 
indMduallseerbaar.zijn. • 

Deze .!bepaling. moet worden geleZen in de context van artikel 159 
GronaWèt, .krachtens he� de rechter geen, gevolg mag geven aan 
bestuurshandelingen die n.i� met de: wetten overeenstemmen. De 
rechter dient de henateJvordertng op haar externe en interne wet;tigheîd te 
toetsen en te ond&mleken � ze strookt met" de wet. dan �I of ze op 
1machtaoverschrfidlng of machtsaf.wendlng berust. Meer bepaald dient 
het hof Aa te gaan of de besl�ing van het bestuur om .het herstel van.de 
plaats in"de.oorspmnkelüke :toestand t� vorderen· uit.sluitend .met het oag· 
op:de:gcede. ruimtelijke ordening· is genom�n . .  Het.behoort het hof niet de· 
opportun�lt·van de.gevorderde maatregel te beoordelen. 

Het bevelen van .een herstelmaatregel vereist dat de plaatselijke 
ordening door �t ·misdrijf is· geschaad en de maatregel er toe strekt 
deze plaatselijke ordening te herstellen. Het is dl:IS �zo dat bij een 

niet-regulariaeerbare overtreding van de bestemmingsvoorschriften de 
.afbraak .steeds �.worden bevolen. -ongeacht de· impaet van de· 
constructie �P de plaatselJjke ordening. 

Overeenkomstig. artikel 1· Eerste Aanvullend Protocol EVRM, :moet de 
rechter nagaan of de· vordering var.i de sted�nboU\Nkundfg inspeëteuF om. 
een bepaalde. herstelmaatreget te vorderen. uitstuttend met f:Jet oog op 
de. goede ·ruimtelijke ordening Is genomen. Hij moet de vorder:ing die 
g� fa op :motieven die vreemd zijn aan de ruimtelijke ordening of 
op een cpvatt{ng ·"'n �n goede. ruimtet!Jke ordening die kennelijk 
onredelijk la, zonder gevolg laten. 

12.3 De uitzondering op het princfpieel te bevelen herstel 
overeenkomstig het In artikel 6.1.41, § 1, 1° en. 2° VCRO gemaakte 
onderscheid Q)nt aan" dat de omva11g van de �ade:aan de plaatselijke 
ruimtelgke. otdening, nog meer dan de overtreding zelf, bepafend is vo� 
de keuze van de herstelmaatregel, zowel bij overtreding van de 
bestemmingsvoorschrîflan. (artikel e.1.41 .. § f, 1"). zoals In dit geval, als 
voor .de andere over1.1:ecllngen (hetzelfde ·artikel, maar 2° i.p.v. 1°). In 
beide gevallen blijft ·:de evenredlghelcJs.. en redelijkheidstoets 
o!'Yerminäerd van· toepassing: het gevqn:f•rde herstel moêt evenredig 
zgn aan de In concnito vastgestelde •ntastlng van de l'Uimt.elijke 

· ordening en de maatreg8f moet redelijld�lijven in vergelijking, tot de last 
·die dit voor de 'betrakkene meebrengt De concrete vaststelling .dat er 
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schade is aan de ·piaai.eHJke .Nfmtel,Jke oràêt'!iN:I volstaat om het 
eventueel te bevelen hel'.$tel naar recht te ·verantwoorden, �nder dat het 
hof de evenredigheidstoets c:f1e het uitvoert. .nader meet tcefichten in 

functie van de gepleegde overtreding en de modaliteiten. zoals bepaald 
in artikel 6 .. 1.41,.§ 1, eerste lid, 1° en 2° VCRO .. 

12.4.1 De �ldaa� stellen dat: de herstelvordering onontvankeHjk is 
wat betreft de �ardlngen rond het hoofdgebouw (H3,. H2. H1), de 
hondenkennel en. dfl staläng (van- het gebruik) voor ·recreatieve 
ruitersport. 

12.4;2 Het hof beoord$elt �nket· Cla ·actuele l:Jerstelvoràering, . . zoals 
aangepast :in de coholusie van de stedenbouwkundig inspecteur. De 
actuele .he�rdering maakt- geen meltllng van herstefmaafregeieA 
met betrekking tot de· verhardingen rcl".ld het hoofdgebouw en de . 

hondenkennel, zodat· ·het middel van de beklaagden 'hierover. feltelijkè 
�rcndslag mist 

De gevorderde tterste�atregel 'staking :van gebrui� voor recreatieve. 
r-ultef'Sport'· fS· uitdrukkelijk g�nt op het beW.Zen mledrijf .. Pit c,lee,,vai;i .:�e 
herstetvorderi1'19, .z�l.s d�. overige delen·, ls:ontiJa.nkeHJlf 

· 

12.5"1. De bèklaàgdej1 ·�en !l.�.i:t • .  d�� �·· i'hèfstëlvori:lërt�g. ,:�Ó:f1êle� 
voórwerp Is. :wat .:�t{eft ·g�-��w . ,, ;g�uw . !ti. bijgëJ:)öûW; :. · fm. de 
-qófiêrè" : 

. 
. . . . ". 

t2.5:2 .� aetuelé: hemesvcrèi�og �Jê!at:,.l'.li�l·,op. d!! �0crc·dé:éeklifaQden 
·�r:n:teld""e�erïtèn, ,zodat·hün1miê1��.:zpnd�r. "(��r.p·:lji. . · .". 

. ' . � . tt -12.e.1. De bekl8agden voerèn aan dafde fiêrátelvorderl�g ntefvoldoeiïde 
is g�tlveerd en dat deze een ''lerkeerd feitelijk uitgangspunt ·heeft; de� 
beklaagden hadden plannen om in . de gebolJV'.len een 
paaTde�ho . .ierlj/p�Ei!npenálon uit te 'baten , doch dèzè .plannen Zijn 
nooit ger�aJlseerd. . DE) aangevoerde functféwljziging · is nooit" 
gereaR$eerd. 

. 

12:6.2. Niets· staat er aan· li:i. de� dat een herstelmaatregel die strekt .. . 

tet het staken van een· bepaa� strlj�iQ. �brulk , .c.q. recreatieve· . 

ruitersport �nt wordt op een Qprichtfngsmisdrijf wan!'leer deze: 
hersteJmaeitregel verband ·houdt met de t>ewezan inbreuk en deze: 
�telmaatreg� strekt tot het verhinderen van net Ulega•I �bruik. van·:· 
het goed dat Hieruit voortvloeit of kan uft. voortvloelen .. . . 

Uit de feltelljke .gegevens van � dossier blijkt dat' de bêldaagden de 
intentie 'hadden om een paardenp�nslon Lilne. baten, wat.zij in conclusie 
ook uitdri.lklëelijk er.kennen. De uitbating van zo'n paardenpension zou 
noodzakelijk gepaard· .gaan met ·het gebruik van. de gebouvlen voor 
recreatl�ve rulterspor.t. : 

. 

u� de dossiergegevens en de door·de beklaagden overgelegde stukken 
blijkt ed:tter ook dat d•ze 10l11nnen nooit werden gerealiseerd" zodat er. 
n� geen :sprake was en ·1s va!'! een gebruik ven het perceel voor 
reCr.eatleVe ruitensport, wat ook· �· door het .volledig reaftäeren van 
de IAbreuken :zou kunnen voorzien. ·zijn geweest Aldua Is het staken van 

"' 
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deze actMteit nog niet aan de orde en Is dit deel van de herstelvordering 
ongegrond. 

12:7.1 Oe beklaagden voeren aan dàt de· herstelvordering kennelijk 
.onredèlijk is: de ·volledlge afbi'aak van de constr1:1ctie, gebouwd op de 
plaats van bestaande con&tru�, is· ln .dergelijke 
·omgevlng$0mstandigheden kennelijk onredelijk en ·het uiterst b.,,�rkt 
voordeel voor de.ruimtelijke ordening weegt niet op tegen het nadeel dat 
de verwijdering tot gevolg zou hebben. 

12.7.2 De stedenbouwkundig inspecteur.vordert actueel niet de vctledige 
afbraak van de constructie, zodat dit.middel �ijke grondslag mltt. 

Oe stedenbouwkundig ·in�pedeur moet. In functie van de reclelijkhek:t- en 

evenrecligheldstoets; niet zijn vroegere herstelvordertng(en) '.('ergelijken 
met de actuele. her&telvorderlngen. zoals de beklaagden stellen. .De 
stedenbouwkundig Inspecteur moet enkel zijn actuefe .herStelvordering, 
ook naar.evenredigheid,. motiveren, � hij doet 

Het feit dat de lnb�euken onevenreciige schade aan de plaatselijke 
rulmtelijka ordening toebrengen Is in ·de herstèlvortleringen,. aangevuld 
door. de conclusies, voldoende gemotiveerd door onder meer de 
\f�ng· naar de ligging van de Inbreuken ;n· ·natuurgebied en . de 
nabljtlei� van andere waardevolle gebieden, bier:voor af vermeld (Cf. 
stukken .72�73·, strafdossier). 

In het licht lï.ie.rvan, diende de stedenbouwkundig insp�eµr niet te· 
verwijzen naar een vroegere mifi8uvergunning·voor een·e>q>foitatle op de 
site. 
Aldus 'is voldoen� · gemotiveerd dat de inbreuken de .. goede pl�atserijk� 
·n.ilmtefijke orderiing aantasten en ve�antwcordt dit de keuze van het 
herstel in.� .oorspronkelijke toestand ars herstelmaatregel. 

12.7.3 In acht genomen de .vermelde motieven VS".' de herstelvordering 
blljkt In casu het gevorderde herstel .van de· plaats in de oorspronkelijke 
toestand·, behoudens voor zover deze strekt tot staking van het stnJdig 
gebruik, evenredig te· zijn aan. de vastgestelde aarnasting ·v�n de· 
plaatselijke ruimtelijke· ordening. · 

Het gevorderde herstel. blijkt ook· redelijk te .zijn in vergelijl<ing met de 
eventuele· last dte d1t ·voor d� betrokkenen meebrengt. Oe beklaagden 
verwijzen ten onrechte naar een "'r,nassasr nadeel., De last die het 
uitvoeren van de. herstelmaatregelen · meeb�ngt. en die door ·de. 
beklaagden ·wordt: opgesomd is geen gevolg. van " deze. 
herstelmaatregelen, doctrwal van de l_nbreuken zelf. 

Het blijkt niet dat de vordering . .  gesteund ïs op motieven die yre� Zfjn 
·aan :de gsede· ruimtelijke o�ening. of uJtg�n van een opvatting over ·de 
goede ruimtel,IJke ordening die 'kennelijk ·Ol'.Jr�Uk is. Het"staat niet. aan 
het hof de opportûnlteit van de herstelvordering· te beoordelen. . 

1-2.8 :De gew.esteUJk stectenboUWkundlg ins�r ·vordert in de 
·heJst.elvordering. de nlet•nakoming van het bevel tot herstel in de 
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oonu>ronkelijke. toeStand te sanctioneren met de verbeurte v n een 
dwangsom. 
-Gelet op het talmen-van de beklaagden· in -het"vet!eden � tot het 'herstel 
over te gaan. wordt terecht de verbec;lrte van een. dwangsom gevorderd .. 

. , . . . : � ··. - bij niet naleving van het bavet. tot herstel;. de dossîergegeve� tonen aan 
' . : . ·  ·.::' .  · " dat de bekfaagden ruim de· kans geboden werd het hersteruit.te voeren, · • . • · 

· - • · -: . ./'. . . doch zij vertcczen. de afloep van deze zaak af te wachten .. . De hiéma ·'\ .; . : .. 
- : • ·: ": ?1 :: , • uitgeaprOken modaliteiten vormen ·een· gepaste en noodzàkeilijke . . ··: 

· 

�. ·= ·• .•. • :· : �·." : · .; aansporing van deze bekla�gden om nu effectief zelf tot herstel over te . . . " ." • . :. ·:. -· "'2 n . « ;  � • •  • t '  ' .t 1 _. �• · I • 'ó • J.  I 

''. " 1i .;; . . · li" ··- .r ·. i: ·� " : . _  · : :.· . . ;, • · De lange tijd sedert dewelke de. beklaagden rBecls konde" overgaan -tot,;: ; -,_ 
. : ::. . .  · •:'.:<' " · · .. · .. :. ·· ':·· .. :" · .�· het herstel van de· plèats in de -oo�r::>ronkelijka toestand en de. ruime··: �'.!> • • • 

.::.., : . : .. . :· ·: � · :: ·, •. � ''::. . ' · .  ··::·.r �:::: :. .. termijn welke hun thans hiertoe nog wordt verleend, brengen mee .dat er . -. ·. '. . ; 
· . : · · · . · · . . : . · · .: · "  geen reden ts om. bij toepassing van art.1385b1.s,, lastsfe àlinea, -Ger:W" ". : · 
. .. :. : . ". " . " · · · , .nog eeii zekere' termijn �te ·bepalerpwa�ma. de _veroordeelä@p. P.� ge: · : · . :· 

" · · ." · �· ·· pwan��� �µuen1 kunnen. ve�uren::� Qm· d�I�� redenén,:.leQ! ·h� J)pf\... ._ : .- . 
, 

� anden;, . . d�� g�yf!�g� · "��oc.r.; �dé�. b�laag�'1.�, ,g�ri limlètf voor ·Cf� . . : ! · 

. " . " . 

• •· .... ntiélnm·o· p · · · - f ·  . · : " • , " u����� . !.. •. . , ! .·' � 
: · . ·" . � t • • : 

I l  

'.� Dezè GllO.Nöë;f 
=Hët- hof,_ 

' Î  r ,  

·RJ.Chfäprekend óp't'e9!J1"�P���; il 

,gelet-1Qp.�dë,artiKe!e1,1 -1'.lietyci,::tr ����ald, .. <Je: artikelen.(aäll!!iif!lb�ld dçor 
:de· eers.te !cechtèfên: 

. -
.:besrièisenCiimet1ee n stèmmen: . './ . ·--::-·· · ··-· -· . �-- 99 . 
-�iii.�a'�.h'et�è.� ��h��.:��1�9:Qër.i. MtVaök.é.!JJ.IS·i 

. j  

• � 

,,' " • , 
• • 

; • • ". , • �·�;' ·� •, .: • ·� • .... " • • � " • L , 
. 1siélt;vás�":Ci��h�_ti:�.ti:é��:aflre�f�11ènls, bëooodertir�(.���'�e " .

. 
·. r .. 

• 
" ·:�li�l'1g:_ : �: -��;·:.���k��-�-��; ��'�-�::va11. füiit -�p v-an.) :I�;. 

��la�gde�rer:i ·opf!!l�l;l-W .WlJ�!'tQ, . � 
· 

.. \ ·. ·' • "._ · · , 

1 

. " .  . :;i��rt ���t :����p:.�4n': h�··oR�)i�ä" :"1î].��ii�:.:p���lijk��n� �- ·. : . "  
u,_ ". !.. .• �ror:ide o.�( ?e.b�.n besfissèh_d:;� •. \' : - ". . ·-.. � " .J "�" . •  :� . ' • 

! . •• "" J ... 
• " :·.::. " • 

••• " •• - " •• • ": " •  • •  ·. : ·. �: • ··· · :  " "  �.� �.".". ·.r':· �" ;.:"· . ·" .. J 
. . . . . ···: :· . .  . . . . , ·· · veroordeelt .dQ; eerste ,beklaagde voor .de pewezen telastleggingen A.'1 -

. , ' " �  � j<t. ·: 'l : . : · ·: · " · · ·· .. ;i',�·: . · · . ' · · ·tot en ·met AS samen tot een geldboete val'I € 1 :500, vermeerderd. met . 
.' :� ;· �= .<.- · · : " �- :.i � ·� . • · · ·: • ..45 decimes tot € · 8.250 of een ve�ngendé:gevangenisstraf ·van c;Jtje·,." . 

" ... . * " . • . 
-

� • .t " • •· · · · ". -- maanden, , · · . 

gel�st voor de eerste beklaagde voor een termijn van drie jaar gewoon 
uitstel van tenuit.voertegglng van dit arrest, doch slechts voor een 
gedeelte van de geldboete groot € 1 .000, ve�erderd m�t-45 deoimea 
tot-€ 5.500 Of een vervangende gevangentsstrafvan t.wee·m�nden, 
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veroordeelt de tweeéfe 'bektaagde voor de t>ewezen telastleggingen A.1 
tot en met.A.e samen tot een geldboete .van €· 1..500, vermeerderd met 
45 decfr:nes tot € ·a.250 of een vervangende. gevangenisstraf van drie 
maanden, 

gelast vooa: de tweede bekl8agde voor een termjjn:van drie jaàr .gewoon 
uitstel van tenuitvoerlegging van dit arrest, doch slechts voor een 
gedeelte van de gefdboete gróot € 1 .200; ·vermeerderd· met -45 decimes 
tot E·e.eoo of een vervangende gevangenisstraf van 12 da'Q� .. 

veroordeelt de beklaagden hoofd.efü�· tot de kosten, voor het. openbaar 
ministerie begroot op €'·57J 5· 1n eerste aanleg en' € 1 59,92 in beroep, en 
de.kosten in �rzet, begroot op € 187;21 , 

veroon:t�: elke beklaagde tot·betaling·van de bijdrage van € 25 aan· het 
.$1aohtotlferfond' vermeerderd met 50 decimes tot € 151';'), 

veroordeelt elke 'beklaagde tot betaling van de vergoeding voor 
adrriinistratieve kosten van €. 51 ,20, 

verklêart de herstelvordering van de stedenbouwkundig inspecteur 
ontvankelijk; 

velidaart. de herstelvordering van de stedenbouwkundig in&peèteur 
ongegrond: voor zover· deze ·strekt ·tot �ng van het gebruik voor· 
recreatieve ruitersport. 

verklaart de herstelvorderlhg van de ste�•nb_ouwtcundig Inspecteur voor 
hst over.ige ,gegrond. 

beveelt .aa.n. de veroordeelden over te .gaan tot het herstel van de plaats 
hier.voor:. nader vermeld in ·de tetastlegglng in de oorspronkelijke· toestand 
doo·r: •· afbraak van bijgebouw (zoals bedoeld In de· telastlegging A.2, 

het weze beperXt tot het vol9:1me aangeduid met C.1 ,  zoals 
bedoeld op het lïggingsplan· in bijlage 2 ván het proces-vernaai 
van ·s r.iovember 2012. 

- afbraak van bijgebou\v • ·zoals bedeeld in de tetastlegglng A.3, 
- afbraak van de open· loods, zoals bedoeld In de telastlegging A.4:" 

afbraak van het afdak, zoals: bedoeld in de·tei.st1egglng A.5, • �reken van de volière, zoals ·bedoeld in de telastlegging· A.6, • het. tegaal verwijderen van .de màtertalen, voo.rtkamend u�· de 
'tl.braak hiervoor vermeld, 

.binnen een .teRnijn van 24 maanden· vanaf de dag waar�p dit arrest. in 
kracht van. gewtJsde zal treden, 

beveelt dat voor het geval dat de plaats· niet in de OQrSpi'Dnkelijke. 
toestand wordt hersteld binnen ·voormelde termijn t.Jet colf�ge van 
burverneester en schepenen ven de gemeente fchtegem en de 
stedenboUWkundlg ·ln�eur van ambtswege in de ufl:voering ervan kan 
voorzte,n, overeenkomstig hetgeen is· bepaald In artikel 6. 1..4e. VCRO� 

. . 
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zeet voor mcht dat op vanlellng ven de .adenbOW!ktJndlg J-r 
door de veroordeelden solidair een dwangsom zal worden verbeurd van 
E 125 per dag. vertraging In de liakoming van dit bev.el, te rekenen vanaf 
het verstrijken van. de tennijn van 24 maanden vanaf de. dag waarop· dit· 
.arrest in.kradlt van·gewljsdè·zal treden. 

houdt de burgerlijke t!ela.ngen .arribtshalve·aan. 
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Kosten bercep op verzet 
Afschr. Vonnis� 

Afschriften .akten ·hb: 
Opstelrecht ber. bekl.: 

Dagvaarding: 
Betekening verst*' 

Reg. verzet aan:PG: 
Reg. verzet aan GSt.: 

+ 10 ·% : 

E 36,00 
·€ 6,00 

€ 35,00 
€ 88,S:S 
€ 70, 19 
€ 50,00 
€ 50_.00 

€ 315,57 
€ 31 ,58 

Totaal: € 347,13 

Dij arrest Is gewezen te. Gent door. het hof van beroep, tiende 
cor.rectlonele kamer, samengesteld uit kamervoorzitter Dirk Van· 
Remoortel. als .voorzitter, en de raadsheren P.eter Ghijs ·en Bart 
Meganok, en ln. cpenbare tereChtzltttng van 28 februari :2014 
uitgesprcken d.oor voor:zïtt.,- �lrk Van Remoottel; In aanwezigheid van 
Jan De Clercq, sub:stituut-procureur..generaal, ·met bijstand var.i grtffier 
Leerrtje Mouton. 

-=-� Gh· . �. 

�ler ,s 

ARS-nr. : 201'41 94t. 

; ?i'/.1 : 
.Ar:j!l ii. ;' 
/\":M'le1x a.i. 

O' 3 MiART 2014 
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Oirk·Van Remoorter 




