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2010/PGA/3537 - 2010/Vlil/698 

Het OP!NIAAR MIN.ISTERIE 

en 

STEDENBOUWKUNDIGE. INSPECTEUR 
voor het· grondg~led van de · 
m~. dle.nsten· gevestigd te: 

eiser tot herstel 

afwezig 

tegen 

1. 
ge_bore.n te OL 

en wonende te · 

b~klaagde 

2. 
geboren -te op 
en. wonende te 

beklaagde 

3, 
geboren te 00 
en wonende te .: 

beklaagde 

4. 
geboren te oo 
e·n wonende te 

be_ldaagd~ 
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5. 
geboren te lD 

en wonende te 

beklaagde 

al de beklaagden vertegenwoordJgd door mr. 
advocaat bij de 'balie van 

1 •. Ten laste. gelegde feiten 

van a -apdl 1997· tot 11 1,:,01 2002: 

BIJ Inbreuk op ·de .artikelen 99, 101, 146,. 149 en 160 van. het Decreet' van 
18 ·mei: '1999 houdende de organisatie van de ruf mtelljke ordenfng, 

op het onrç,erend goed gelegen te 
gekadastreerd ,als 

met opperviakte van 31 .a 5.1 ca, 1 a· 1 c:a; 16. a 40 ca, :12 a 79 c.a, 

eigendom van eerst-e, tweede, d~rde en vierde verdachte ir.igevolge akte 
van aankoop verleden. voor notaris te d·.d. .31 decembe.r 
1984 en d.d. 23 -au_gustus. 1993·, In vruchtgebruik van vijfde verdachte 
Ingevolge wettelijke erfopvolging 

handelingen, werken: of wijzigingen, omschreven In artikel 99 of 101 van 
het:voormelde Decreet-van 18 mei 1999 (voorheen artikel 44 van dê Wet 
van 29 maart 19.62 en artikel 42. van. het Decreet betre~nd.e de 
ruimtelijke ordening gecoördineerd op 22 oktober 199~), hetzij zonder 
voorafgaa.nde stedenbouwkundige vergunning, hetzij In strijd met de 
vergu·nnlng, ·hetzij na verval, vernietiging of .het verstrJjken va.n de 
termijn van. ·de vergunning, hetzij in geval van· schorsing van de· 
vergunning, uitgevoerd, voortgezet of In stand gehouden ·te hebben, 

en aJs· eigenaar toegestaan of aanvaard te hebben dat de werken, 
handelingen of wljzlgingen zoals voorzle.n In artikel 146, 1 ° en 2°, 
gepleegd, voortgezet of ln stand gehouden worden, 

In· casu: 

een Illegaal Qpgerlcht weekendverblijf, drie schuilhokken, · twee 
materlaalplaatsen, een. bergplaats, twee schuilhokken voor vee, een 
houten. .toren, drie rellêfw!jzlglngen, verharding van wandelpaden, 
verstevl_gtng van grachten en twee houten overbruggingen In stand: 
gehouden te hebbe.l'.'I. 
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De daavaardina werd overaeschreven met·vermeldtn_g: 

Hypotheekbe~~rlng 
Kosten: 9.0,91 ·euro. 
De .Bewaarder. 
(get.)' 

De bijlage. werd overgescnreyen met vermelding: 

Kosten: geen. 
De Bewaarder; 
(get.) 

.2 •. Bestreden beslissing 

'.Er werd :h~er beroep .Ingesteld: 
- op 26 :april 2010 door de beklaagden. te.gen aUe .schikkingen te 

hunnen. laste 
·- --~P .26 aprlf 2010 ,door :het Openbaar Mlrilsterle tegen alle. sq1l~klhgen. 

·Op strafgebled· tegen al de beklaagden 

tègen .het vonnis, op tegenspraak aewezen, op .16 .april 2·010 ((oor de 
correctionele rechtbank van dewelk~. als volgt. heeft· beslist:. 

Op.sqatgebied :· 

Vetklaart ·beklaaaden 
ln toepassing van art. 21ter, 

tweede lld· V.T.Sv. enkel schuldig aan het hun ten laste gelegde felt:zoals. 
omschreven In de inletdecde dagvaarding doch enkel voor ... wat ~ 
misdrijf Instandhouden betreft;-

Verptlcht al de beklaagden ·tevens. tot betalin_g van elk· eer:, bedrag van 25 
euro, verh~d· met 45· op~eclemen en gebracht. op êlk 137,50 euro, bij 
wijze van ·bijdrage tot. de financiering van het Bijzonder Fonds tot huf'p 
aa·n de slachtoffers van opzettelljke ·gewelëdaden-. 

Legt -aan-al de beklaagden een vergoeding ~P va.n elk 25 euro; 

Verwijst de beklaagden •elk tot 1/5 van de kosten van de strafvordering 
tot op. hede·n ,In totaal beg~ot op 189 ,76 euro. 

De. hersteiyordedng: 

Verklaart de herstelvorderin_g ontvankel!Jk en gegrond. 
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Beveelt het herstel van de _plaats In ·de oorspronkelJjke toestand, he~een 
lmpllceert· de complete ·afbraak van en/of' verwijderen of tenietdoen van: 

Een weekendverblJjf met vtoerverhardlng e.n met een .afmeting· van 
circa 7 m x 11 m. Dit weekendverblijf werd opgertcht tn hout en 
heeft een zadeldak ·bedekt ·met dalq>anneo~ Aan de linkerzijde werd 
het .. week.endverblljf :nog ultg@.l"eld roe~ een open afdak van drca s· m
x 3 m .. 

- .Een vijver Van circa .30· m x 3.0 m gelegen· achter het 
weekendverbl!Jf; 
Drie schuilhokken voor kleinvee opgericht in hout en met. zadeldak 
bestaande uit dakpannen en gelegen aan de rechterzijde van het 
weekendverblijf; 
Een riiateriaalplaats en bergplaats voor hooi en stro, opgericht In 
hout en met zadeldakbedekklng .In dakpannen er,i .met .afmetingen 
van circa 4 m x 3 m.; 
Een· scbul.fhok voor kleinvee gelegen· llnks van de: In.rit achter de: 
bovenvemoemde máterlaalplaàts met afmeting '2 m x 2· m; 
Een ·materfaalplaats gelegen ·op de achterzijde van- _perceelnummer 
260 a ·van. circa 4 m x -5 m opg.ertcht In hout en met -dakbedekking f n 
pannen; 
Een houten toren. met een. hoop van cl~. 5 m; 
Aan.merk~lljke rellêfwljziglng_en e,i mee_r. .. bepaald: 
1. Aan de voorzijde van de percelen ·2&1c en 262b over een gr:oot 

g,edeelte aange~ld met gronden van circa .1 m· 
2. Een ·aarden. -wal tussen de. voorliggende wel.de: en net 

weekendverblrJf .met ·als: afmetl.ngen circa 5· m ·x 25 m en· een 
h~ogte va.n circa:. 2 m 

3. Aange.vutde grond en gestort bpu~àfval op d·e achterzijde van 
het perceel achter de vijver; 

Een verbar.d1ng van de wandelpaden: In grind en kiezel over· de _ga'nse. 
· eigendom; 

De ver.stevlgf ng van de oevers van de grachten en beken met 
betondals en houten palen en -stenen; 
Twee houten overbrugglnger, voor dieren met een hoogte ·van circa 
2,5 m over de paden en de wandelwe_gen; 

en dit binnen het JAAR.,- na het in kracht van gewijsde· gaan van •deze 
~s1.lssf1'Q, en. beslist dat het. ·c·onege va·n burgemeester en schepenen. ·of 
de gem·achtlgde: ·ambtenaar, of de burgerlijke .partlj(en) 'ingeval het 
vonnis niet wordt ten uitvoer gel~d, daarin. op kosten van b~klaagden 
kan voorzt~n. 

Zegt dat de overheid of de ·burgerlijke. partlj(en) dle het vonnis uitvoert 
gerechtigd Is de van de hersteillng .van de plaats .afkomende materialen 
én voorwerpen te ver.kopen, te vervoeren, op te slaan of te vernietigen 
op· een door haar gekozen plaats •. 

Zegt dat beklaagden gehouden zljr,· .an.e ul~voertngs_kosten, vem:,fnder.d 
met de opbrengst van- d~ verkoop der mater.falen en ·voorwerpen, te 
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~ergoeden op vert~on: van eert -~at~ begroot ·en .Jnvorderbaar verklaard 
·door de beslagtechter.~ 

·V~roord·eett beklaagden solJd.al.r voor het geval dat ·aan de veroordelfn_g 
. tot herstel niet wordt. voldaan binnen één _jaar na de betekening. van dit 
vonnis, tot betaling aan de .stedenbouwkundige Inspecteur van· een 
:dwangson:, ·van 125·,00 eurQ· per dag. 

Z~gt' dat, van zodra dit. vonnis l<tacht van gewijsde heeft. bekomen, de 
griffier. een ultJ;r~ksel van: dit. vonnis, ~~ de· .naam, de· ·voomamen, het 
beroep en de -woor,plaats· van betichten bevat alsoo·k de ·vermelding vàn 
de· Rechtbank waardoor 'het vonnis ·1s ,gewezen· ter hand: te stellen ·van· de 
hypotheeJ<bewaa.rder om melding ervan. te· maken In .de :rand van: de 
rnschrjjvlng -waarin reeds. melding werd gemaakt van--de -da:gvaardlng. 

3·. Rechtspleging .voor het hof 

3.1 .. 

Bij ·flet: arrest, op- tegenspraak. gewezen ten aanz·Ien van·· de beklaagden 
e.n bij verstek ~ aanzler.,- vao d~ ~{ser ~ t,erstel door het. t)of va.n 
betoèp var:i Antwerpèn, kamer 12,. op 11. septe·mber 2013. ·werd .. als voJgt 
b~llst; 

3. ~eèh~plegi"'9 voor het:hof 

De zaak werd behandeld <op de, openöar.e ·zlttlngea van· 13 oktober 2010, 
8, juni 2011, -14: decer.n.ber .2011, 25 april. 2·012, 17 oktober '2012, •.2 
Januari 20-13·.en 12 juni '2013. 

De behandélmg van de zaak werd In zijn geheel hernomen op· .de. 
·terecntzlttt.n_gen vê!ln .14 d:~mber ·2011 -en 25 april 2012, aangezren de 
samenstelling van ~e· zetel van het hof.telkens ·gewljztgd was. 

Op de terechtzittingen va·n 17 oktober .2012, .2 januar:i 2013 en. 12 junl 
Z0l-3 was de. zete1 van ·het .hof niet op dezelfde ·wJjze samengesteld als op 
25 april 201:2, doch de behandeling van de zaa·k werd n~t- •~ zijn _geheel 
hem()men. 

Er .wordt dan ook een -heroper,In9 .der ~ebatten ~volen tenelnde de. 
behandeUng ·van de .zaak In zfjn gehe~I. te· hemem.en. 

Het van beroep te. Antwerpen 1 · 12e lcamer 



HerQpent de debatten op de terechtzlttln:g van 30 .oktober 201l om 15 
uur ten einde de behandellng van de. zaak In zijn geheel te hernemen; 

Houdt de besllsslng over de kosten aan. 

3.2. 

De zaak we_rd behandeld ~P de openbare zittingen van ·12.06.2013 en 
30.10.2013. 

Gelet op· de gewijzigde same1.1stelllng· van de zetel. van- het hof werd· de 
behandeling v_an de zaak ·op de zitting van 30.10.2013 in ·zfjn geheel 
hernomen. 

Het hof heeft·ter terechtzitting d.d ... 30.10.201"3 hierbij" gehoord: 

- de heer voortftter In ·zijn verslag 

- het Openbaar .M~nlsterle fn zijn ulteenzettl"ng van de ~ak en 1n. z,ljn 
vorder:tng 

- de beklaagden In: hun middelen van verdediging ontwikkeld door hun-
raad$man, voo.moemd. 

De namens d'e ~eklaagd_en ter zitting van 12.6.2013 neergele_gde 
condusles werden -In het beraad '.betrokken. 

De eiser tot herstel Is niet verschenen ter terechtzlttl r:tg en de .zaak werd 
te zij nen opzichte bij ver.stek behandeld. 

4. lSeoordellng na tussenarrest:d.d •. 11.09.2013 

4.1. Ontvankelijkheid van de-hogere beroepen 

De. hogere beroepen, regelmatig naar vorm en· termijn, zijn ontvankelijk 

4.2. Omschrijving van -de feiten 

De. feiten van -de tenlastef'egglng· dienen als v~lgt geactualiseerd te 
worden:· 
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•de feiten met ·Ingang van 1 september 2009 thans stra~aar gesteld 
zijnde overeenkomstig de. artikelen 93.1.0 e), 93.4°, 146, 149, 150, 151, 
153, 160 en 204 van het Decreet. van 18 mei 1999 houdende de 
organl~tfe van de rulmtelljk~-orde.ntn_g zoals gewlj~l_gd bij arttk~I 2 van 
het Decreet van 28 september 1999, de artikelen· 16, 36, 38 en 64 van. 
het Decreet van. 26 ·aprll 2000, de artfkelen 4 en 10 van· het Decreet van 
13 JµII' 2001, de artikelen ·2 en 3 van het. Decreet van 1 maart 2002, de 
artikelen 6 en. 7 van het Decreet van 8 maart 2002, de artikelen .7, 8, 9, 
11 en 12 van het Decreet van 4 Junt 2003 ·er:, de artikelen 46, 47 en 48 
van ·het Decreet van 21 november 2003 en laatst bij ·de a'rtlkelen 36, .50; 
53., 54, ·ss, 56~ 61 en 95 van het: De~t. tot' aanpassing en aanv.ullin_g 
van ·het rulrr,telljke plannlngs-, vergunningen.- en handhavingsbeleid van 
27· maart 2009· (B.S. 1-s.os.-2009) 

en 

de .feiten bij ~passing van de artikelen 110 en. ·111 va·n boek XN van 
het Decreet tot aanpassing en aanwllln_g Vë!l'.I het .ni_lmtelljke· plannlngs-, 
vergunningen- en. handhavingsbeleid van 27 maart. 2009 (B.S. 
15.05.2009) met ingang· ·van :i septe_mber 2009 even~ns (Jmschreyen 
als een Inbreuk op d~ artikelen 4.2 • .1.1° a) -en 4 .• 2.1A0 , en strafbaar· 
g~steld bij de artikelen 6.1.1.lld 1.1 °, 6.1.41;§1 en §3, 6.1.-42, 6.1.4·3·, 
6.1.44, 6.l.46 en ~.2 .• 1 van de Vlaamse- C9dex Ruimtelijke Ordening 
(.Besll.ilt van de· Vlaamse Regerin_g houdende. coördinatie van de 
Decr~tgev.1.ng op d.e ruimtelijke· ordenln_g· d.d. 15 mei· 2009 .(B·.s. 
20.08.2009).,r. 

Door deze· actualisering worden de feiten op ·zich nlet.gewljzJgd. 

4.-3. MQtlverln.1 ten gronde 

4.3.1. ~P strafrechtelljk gebied 

1. Na nieuw onderzoek ter terechtzitting door tiet hQf, en d~ de 
stulckeR van het dossier, ls de schuld van de bekraagden aan de hen ten 
laste gelegde fèlen zoals hle·rvoor omschreven bewezen gebleven. 

Hiervoor wordt' verwezen naar de ·oordeelkundlg_e redengeving van de 
eerste rechter, ·wel.ke . .door bekla~gcJen In· hoger beroep rilet weertegd 
wordt en door het .hof ·wo'rdt ~eaamd en. overgenomer.i, en =aangevuld -als
vol.gt. 

De weder.rechtelijk -fn· stand gehouden .constructies· werden. vastgeste_ld bij 
proces-verbaal van vaststelllr:,_g d.d. 11.10.1999 met de bijgevoegde 
foto's (stuk 4). 
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vermoeden van vergunning. 

2. BekJaagden houden op blz. 9 ·van. hun beroepscondusle voor dat de 
_geviseerde con·$tructtes, vermeld In de ~agvaardtng, genieten van. het 
venn~en van vergunning, zoals 'bepaald ·1n art. 4.2.14. VCR.O. 

Art. 4.2.14 • . §2 VCRO bepaalt dat bestaande constructies waarvan door 
enig In rechte toegelaten bewljsmld.del wordt aangetoond dat ze 
gebouwd werden f_h de periode- vanaf 22 aprll 1962 tot de eerste · 
lnwerldn_gtredtng va·n. het gewestptan. waarbinnen zij :gelegen· zijn, voor de· 
toepassing· van de \IC~O- geag,t war.den -te zijn· vergund•,. tenzij het 
vergund kara1<ter wordt tegengesproken middels een· proces-vér.ëaal of 
een niet anoniem bezwaar.schrift, telkeri.s opg_esteld binnen ~n termijn: 
van vijf jaar na het optrekken of l:let plaatsen van de constructie. 

Het vermoeden va.n ver.gunning overeenkomstl.9 art~ 4.2.14. VCRO 
betreft een .regel met een materleelrechtelljke draagwijdte, die: zowel de· 
overhe.i_d· als de· rechter bl_ndt •. 

Het ~ewestplan waarbinnen d.e percelen van beklaagden 
gel~en zijn, Is lngevol_ge het KB van 3 april 1979 ih werkln_g getreden o_p 
07.06.1979, zijnde de lSde· dag na de publ_lçatie· van ·dit' KB In het 
Belgisch ·staatsblad· van 23 mei 1979 .. De, betrokken percelen zijn g_el.egen 
In .een natuurgebied, zijnde een ruimtelijk kwets.baar gebied. 

De: Inbreuken werden vastgesteld bij. proc~s-,verbaal d_.d. 11.10.1999 
(stu.k 4), waarin tevens verwezen werd naar eerdere vaststellingen bij'. 
pr.ocessen-verbaal. d.d •. 18~12 . .1984, 27;01.1993 en. 2·3·.02..1'994. 

Beklaagden bew.fjzen echter niet, en maken evenmin aannemelijk dat de 
.geviseerde: constructies reeds vóór 1979 aanwezig ·waren op de bewuste 
percelen. Beklaagden l~gen dienaangaande. geen stukken voor, ·zodat .zij 
·zich ten on~chte be~pen op het vermoeden van vergunning· van art. 
4.2.14. 'VCRO. 

redeHjlçe tem)ijo 

3. Samen met de eersJ:e rechter Is het- hof van oordeel dat Inzake de 
strafvervolging de redelijke termijn Is· over.schreden. 

De redellJke termijn neemt een aanvang op het ·mome_nt waarop de 
beklaagden ·Op officlê.le, maar daarom r.flet ·formele wijze, kennis kri]gen 
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van een. tegen hen gerfchte strafvervolging. of. opsporing, hetzlj_ dus vanaf 
het moment-waarop zJj ·C)f'.lder de d_reiglrig van een strafvervolging le~en.· 

t:tet respect voor de redélîjke termijn moet verde.r op con.crete. en 
gedetailleerde wJjZe. worden beoordeeld met Inachtneming van de 
volgende. -criteria.: (1)' de aard en de complexltelt van de zaalç~ (2) 'de 
houding van de ·beklaagden, (3) de houding van· de met het o,:aderzoek, 
de opsporing, de vervol.9.lng en de berechting .belaste Instanties en (4) 
het .. belang -van de-zaak voor de-beklaagden. 

De beoordelln_g· gebeurt, In de· r.egel,. naar de: loop van .het g_anse proce_s~ 

Reken.l,ng houde.nd met de eerdere proc~-ver.baa.1 lastens de 
consoorten d.d. 18.12.1984, '27.01.1993 en 23.02.1994, met 
het proces-verbaal d.d. 11.10.1999 en de ondervraging van eerste 
beklaagde en vijfde .beklaagde d.Q. 
07.01 :2000,. Is de rede[Jjke termijn ovel"S.Chreden .. 

In toepassing van art. 21ter V-.T.Sv. ·wordt ln hoofde· van beklaagden· de· 
veroord.ellng b.ll eenvoudJge. schul_dlgver1dartng ultgesp~ken. Het 
bestreden vonnis wordt-op dit punt bevestigd. 

de berstelyordeàog 

4. Uit het proces-verbaal van vaststelling d.d. 2-1.05.2013 blljkt dat ë!lle 
gevis~rde constructtes lnmlddels verwijderd werden en dat de percelen 
herstekl werden In hun-· oorspronkelijke toestand .• 

De· herstelvordetlng Is d~rhalve zonder voorwerp. 

5. Wettelijke bepalingen 

Het hof houdt rekenîng met·volgende wettelijke bepalingen,. de.arti_kelen:. 
1'1, .12, 14, 24, 31. tot 37 en 41 van de wet van. 15 junl 1935 
16.i, 1'8S, 186,. 190, 190ter, 194, 19~·, 1'99, 200, 202, 20~; 203bls, 

.210, ·211. wetbo.ek van straf.vordering 
1, 2,. 3, 7, 50 strafwetboek 
44,· .64,. 6.5, 68 en 69 van de wet van 29 maart 1962, _gew. art. 4, 
20·, ·21 en 25. van .de-wet van ~ -decembe_r 1970, art.: 78 en 81 van 
de· wet· van 29 maart. ·1-962, zoals ·a~ngevuld door art. 2 van het 
deaeet ·van 28-Ju.nt· 1984, gew • . art.. 42, 66, 68, 71. en 72 van het 
decreet vart 22 oktober 1996, -thans art. 2, 93. 1 ° .a), 93A0

, 146, 
149, 150, 151,. 153-, 160 en 204 decreet van 18 ·mei 1999 
houdende organisatie van de ·ru{mtelljke· ordening·, gew~ art. ·2 
deaeet -van 28 september· 1999, gew. art. 16, 36, 38, 64 van· het 
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deaeet van 26 aprtl 2000, gew. art •. 4 en 10 deaeet· van 13 julr 
2001-, gew. a·rt. 2 en 3 decreet van 1- maart.2002, gew. art. 6 en 7 
deaeet: van ·.s maart 2002, gew. ·ar.t. 7, 8, ·9,. 11. en 12 van het 
deaeet. van 4 janl 2003, gew. art. 46, 47 ·en 45· decreet van 21 
november· 2003 en gew-. art~ ·35, 50, :53,_ 54, 55, 56, 61, 9·5, 110 
en,"111 van. het.decreet.27 ·maart 2009 
4.2.1.1°.aJ., -4.2.1.4°, 6.1.1.lld 1.1°, 6.1.41.§§1 en 3, 6.1.42, 
6.1.43·, 6.1.44, 6.1.46 en 6.2.1 van de \11aamse Codex Ruimtelijke 
Ordening 
2 en 3 ·van· de wet van 26 juni 2008 
3 en 4 van de wet van ·30 oktober 1998-
5, 6 eo. 8 van het. decreet ván 7 decembêr .2001 
9-1 van het KB van 28' december ·19so 
21ter van de wet van 17 aprtt 1878 

6. Besllsslng 

Het hof, 

Het tussenarrest. d.d. ll.0.9.2013 verder uitwerkend, 

Na hem'emlr-ig van- ·de zaak, 

Beslist -op grond van de hoger vermelde redenen, binnen de perkern van 
de hogere beroepen zoals hierna be~ald, .op tegen·~pr.aak ten aanzien 
van ·de. beklaagden en bij verstek ·ten ·aanzien van ·de eiser tot. herstel. 

Verklaart de hogere beroepen ontvankelJjk; 

0p strafreçhteliJk gebJe<t= 

Actualiseert de feiten van de tenlastelegging ~oals hiervoor .gezegd (p. 
8); 

Bevestigt. het bestrecfen• vonnts In zover.re hierbij: 

- d·e eenvoudige sdluldlgverklarlng van d'e beklaagden 
en 

aan de hen ten. laste-gelegde feiten van. rnstandhouding - zoals 
thans geact~allseerd - werd ultge$proken In toepassing van .art. 
21ter v;T.Sv.; 

'Wijzigt het bestreden vonnis voor het overige a1s velgt: 
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- lègt aan elke veroordeelde éèn ~ergoeding op . van EENENVIJFnG 
EURO en TWINTIG CENT· . . . . . . . , 

Mtt betrekking tot de berstelyordertng 

- stelt vast dat de herstelvordering zonder voorwerp Is; 

Pè Kosten 

Laat de kosten van het hoger beroep van het Openbaar Mln1$terle en de 
kosten van het tuS$~na~$t d.d. ii.09.2013 ten laste van de staat; 

Veroordeelt de b~klapgden solldalr tot de overige kosten van de 
strysfvordertng In belde ë!!arileggen, deze voorgeschoten doqr d.é openbare 
partij In totaal begroot op 372,57 euro. 
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·oft arrest .is g~wezen te Antwerpen door t)et ·hof van beroep, l2e kamer, 
.samen_gesteld uit-: 

voorzitter 

raadsheer 

raadsheer 

en· .In openbare terechtzi_tt1n_g· v~n 27 november 2013 

uitgesprokeri door voor.zitter 

in aanwezigheid van advocaat-gener.aal 

.met bljsb1nd van· griffier 




