
2008/AR/81 

in de zaak van: 

Het VLAAMSE, GEWEST 
vertegenwoordigd doo:r de Vlaamse regering, ten verzoeke van de 

. appellant,. 

hebbende als raadsman mr. 

tegen:. 

zonder beroep, 
wonendete 

, advocaat te 

·geïntimeerde, niet verschenen nochiemand::voor hem, 
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velt het Hof het volgend arrest: 

1. Het hof heeft de appellant, bij monde van zijn raadsman, 
gehoord ln openbare terechtzitting en in het Nedertands. 

Het door hem rieergelegde veczoekschrift tot hoger beroep en de 
door hein neergelegde overtuigingsstukken werden ingezjen .. 

De geïntimeerde verscheen niet ter terechtzitting noch was hij 
vertegenwoordigd. 

Het hoger beroep is nog steeds gericht tegen de bestreden 
beschikking d.d. 23 .november 2007, .gewe~en door de voorzitter 
van de rechtbank van ~rste aanleg te Gent,. zetelende. zaars .in 
.kort.geding (aldaar gekenrtonder A.R. nr. 07/480/C) .. 

2. :Middels tussenarrest van deze kamer van het hof d.d. 10 
september 2010 (gewezen onder toepassing. van artikel 74.7 § 2, 
f! lid Ger. W. opzlchtens de geïntimeerde) werden ambtshalve de · 
debatten heropend teneinde:· 

- de griffier·toe te laten het dossier van de rechtspleging geke_nd 
voor de rechtbank van eerste aanleg te Gent onder A.R. 
07/4.17/C op te vragen en te voegen bij onderhavig dossier, 

- de .appellant .toe te laten standpun~ i.n te nemen nopens 
hetgeen onder·punt 4 van dit tussenarrest werd gesteld. 

Het bedoeld. dossier van de .rechtspleging werd Inmiddels 
gevoegd bij onderhavig dossier· :. 

Waar het hof middels het tussenarrest ~f.d. 10 september 2010 
ohder -punt 4 stelde: 

~lddels het stakingsbevel d.d. 1 juni 2007 werd aan de 
geïntimeerde een bevel tot stopzetting door de gewestelijke 
stedenbouwkundige inspecteur g&geven van de werken en de 
ha!Jdelingen m.b.t. de verbouwings- en uitbre~dlngswerken van 
vier.woningen ·op een woonerf op hoger vermeld perceel. 

Zonder we_/kdanig oordeel thans ook meds te vellen en alle 
rechten van partljen onverkort latend komt ·het aangewezen voqr 
dat zou worden vetduidèlljkt aan de hand van stavende stukken 
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of de .bedoelde. werken sedert de bestrsden beschikking. werden 
verder gezet en in bevestigend geval of de bedoelde woningen 
inmiddels .werclen: verder gebouwd en afgewerkt. 

Voor zover dit laatste het geval zou zijn rijst alsdan de vraag of de 
door de geïritimeerde voor de eerste rechter gebrachte (en in 
deze instantie nog te beoordelen) vordering strekkende tot 
opheffing van het stakingsbevel met medegaande 
bekrachtigingbesllss/ng niet zonder voorwerp Is geworden .. 

Ook ten dien einde dienen de debatten te worden heropend.· 

geeft de appellant in zijn conclusies te kennen dat: 

-· het stilfeggingsbevel \NOrdt nageleefd· gezien uit hèt 
plaatsbezoek door hem verricht op 13 oktober 201 O blijkt dat 
de woningen niet verder werden gebouwd en afgewerkt 
(waarvoor-de appellant' verwijstnaar zijn stuk 8, aangeduid op 
zijn inventaris van de stukken als "vaststellingen ter plaatSfJ 
van 13 oktober 2010j; 

- na het stilleggingsbevel van 18' juni 2007 er tevens een 
stilleggfng~beve.l werd :gegeven op 19 december 2007 
waaromtrent het verzoek tot opheffing ervan door de 
rechtbank·van eerste aanleg; zetele!l(I in kort geding, op-9 juni 
2008 als ongegrond werd ·afgewezen en waarbij deze 
beslissing inmiddels in kracht van gewijsde is getreden 
(waarvoor de appellant verwijst naar tijn stuk 7, -aangeduid op 
zjjn inventaris van de stukken als 'vonnïs van 9 juni 2008 en 
schrijven gerechtsdeurwaarder ter t:,evestiging dat de 
u;tspraak werd betekendj. 

Het hof dient evenwel vast te stelen dat door de appellant enkel 
zijn bundel met 5 stukken (zoals.neergelegd· vóór het tussena/T9st 
d.d. 10 september 2010) ter terechtzitting heeft neergelegd. 

Het komt dan ook noodzakelijk voor de debatten te heropenen 
teneinde de appellant toe te laten zijn stavingsbundel te 
vervoDedlgen met zijn aanwllende stukken. 

OM DEZE REDENEN, 
HET HOF, 

recht doende op tegenspraak. 

In acht genomen artikel 24 van de wet van 15 juni 1935. 
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• 

• 

Vooraleer over de ontvankelijkheid en de gegrondheid van het 
hoger beroep te oordelen, heropent ambtshalve de debatten 
teneinde de appeHant toe te laten gevolg te geven aan hetgeen 
hoger werd venneld. 

Stelt de zaak vast op de openbare terechtzitting van vriidag 25 
november 2011 om 12.10 uur. 

Houdt de beslissing inzake de kosten aan. 

Aldus gewezen door de negende kamer van het Hof van beroep 
te Gent, recht doende in burgerlijke zaken, ·samengesteld uit 

Kamervoorzitter, 
Raadsheer, 

d ie mede over de zaak heeft .beraadslaagd en in de 
onmogelijkh~ld verkeert het arrest te ondertekenen. (art: 785 
Ger:W .), 

Raadsheer, 
en uitgesproken door de Kame,voorzitter van de kamer in 
openbare terechtzï'1tng op .zevenentw.intlg mei tweedulzend en 
elf, · 
bijgestaan door 

.Griffier. 




