
Nr. C 9¼1/ O J 
van he. a rr~gt 

va~ he: =eper torium 

Nr. 1 P 2009 
van he parket -generaal 

u ban1.satie 

ARREST 
Het Jiof van Beroep zetelende te Antwerpen 

12°" kamer 
recht doende in Correctionele Zaken. 

verleent het volgende arrest: 

Inzake van het Openbaar Ministerie 

e n 

1. 
wonende te 

burgerl ijke partij 

vertegenwoordigd door Mr . a dvocaat 
bij d e ba l ie van loco Mr . 

, ~dvocaat bij de b,l ie van 

2 . 
verteg enwoordigd door haar Col l ege van 
Burgemeester en Schepenen 
waarvan de kantoren gevestigd z i j n te 

e iser tot herstel 

vertegenwoordigd door Mr . l oco Mr . 
, beiden advocaat bi j de bal ie v a n 



1 , _ 

tegen 

geboren te op 
zelfstandige, 
wonende te 
Belg 

be Ic laagde 

vertegenwoordigd door Mr. , loco Mr. 
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, beiden advocaat bij de balie 
van 

Beklaagd van: 

Te tussen 30 juni 2002 en 31 
januari 2003 

In overtreding met artikelen 2, 99, 14 6, 147 , 149, 
153, 160, 161, 171 , 197 en 204 van het decree t d . d. 
18 mei 1999 houdende de organisatie van d e 
rui mtelijke ordening, zoals gewijzigd bij artikel 2 
van het dec reet van 28 $epternber 1999, artikelen 16, 
36, 38, 64 van het decreet van 26 april 2000, 
~rtikelen 4 en 10 van het decreet van 13 juli 2001, 
artikelen 2 en 3 van het decreet van 1 maart 2002, 
artikelen 6 en 7 van het decree t van 8 maart 2002, 
art i kelen 7, 8, 9, 11 e n 12 van het decreet van 4 
juni 2003 ~n artikelen 46, 47 en 48 van het decreet 
van 21 november 2003, de bij de artike l en 99 en 101 
bepaalde handelingen, werken of wijzigingen hetz i j 
zonder voorafgaande vergunni ng, hetzij in strijd met 
de vergunni ng, hetzij na verval, verni et i ging of het 
verstrijken van de t e rmijn van de vergunning, hetzij 
in geval van schorsing van de vergunning t e hebben 
ui tgevoerd, voortgezet of in s t and gehouden op een 
t errein 
- zi j nde e en tuinhuis 
•• gelegen t e 
- grootte: B m (l engte) bij 2,6 m (bree dte) = 
ongeveer 21 m2 

- inqeschre ven op het kadaster te 

- eigendom van gedaagden 
namelijk door de oprichting van het vermeldde 
tuinhu i s zonder stedenbouwkundige vergwmi ng. 



Gezien de overschrij ving van de dagvaarding ten 
kantore van hypotheekbewaring te d.d. 
14 . O 5 . 2 O o 8 nr . 

het onroer end goed toebehorend aar 
krachtens 
- een akte van aankoop bouwgrond d.d. 24.4 . . 1990 -
notaris (heden - door 
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elk½ VE in onverdeeldheid 
- inbreng in huweli j ksgemeenschap d.d. 7.6 .2001 -
notaris betrokken 0G val t voor de volle 
1 / 1 VB in de gemeenschap 
- regeling EOT d.d. 5,7 .2005 - notaris 

bekomt na definitieve regeling 
e c htscheiaing de volle 1/1 VB van he t betrokken 0G 

* * 

Gelet op de hogere be~oepen ingeste~d 
• op l december 2008 door de beklaagde tegen a l de 
beschikkingen ten zijne laste 
• op l december 2008 door het Openbaar Ministerie 
tegen alle beschikkingen op strafgebi ed 

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen door 1 
rechter op 19 november 2008 door de correctionele 
rechtbank van Mecheien, lle kamer, dewe lke als volgt 
heeft beslist: 

Veroordeelt beklaagde tot 'een geldboete van 250,00 
euro verhoogd met 40 deciemen, hetzij: 1.2so,oo euro 
of een vervangende gevangenisstraf van 40 dagen 
ingevolge art. 4 0 SW. 

Veroordeelt beklaagde tot de kosten van de 
st:cafvordering belopend tot he den 1B8,95 EUR en l egt 
bek l aagde een vergoeding op van 29 ,30 EUR. 

Verplicht beklaagde bovendien tot betaling van e e n 
bijdrage van 25 EUR+ 45 deciemen = 137,50 EUR to t: de 
financier i ng van het Bij zonder Fonds tot hul p aan de 
slachtoffe :cs van opzetteli jke gewelddaden en 
occaeiom:le redde rs. 

De hes:;,;L, 7_!._v_order :i. ng : 
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Beveelt op vorderinq van het colleqe van BurQemesster 
e n Schepenen van 
het herstel van de p laats, na der omschreven in de 
betichting, door : 
- de afbraak van het tuinhuis, met i .nbegri p van 
eventuele v l oerplaten en funderingen, 
binnen een termijn van 2 maanden beginnend op de dag 
volgend op de dag waarop onderhàvig vonnis in kracht 
van gewijsde i s getreden . 

Voor het geval de plaats niet vrijwillig wordt 
herstel d binnen de gestelde termijn, beveelt dat het 
college van Burgemeester en Schepenen van ambtswege 
in de uitvoer i ng van het vonnis kan voorz i en voor wac 
het herst~l betreft, onder zijn leiding en toezicht 
van de eerste daartoe aangezochte 
gerechtsd~urwaarder, deze de snoods b i jgest aan door de 
openbare m.acht . 

Zegt dat wie het vonnis doet uitvoeren, ge rechtigd is 
de van de herstelling van de plaats afkoms tige 
materialen en voorw~rpen te verkopen, te 
vervoeren, op te slaan en te vernietigen op een 
gekozen p l aats . 

Zegt voor recht dat de veroordeelde gehouden is tot 
alle uitvoeringskosten, te verminderen me t de 
opbrengst van de verkoop van de materialen en 
voorwerpen . Verklaat·t de uitvoeringskosten 
invorderbaar op vertoon van een staat of afreke n i ng, 
begroot en invorderbaar verkl aard door de 
beslagrechter . 

Zegt dat. de herstel maatregel wordt opgelegd onder 
verbeurte van een d~angsom van 125,00 euro per 
kalenderdag vertraging in het voltooid herstel va n de 
plaats en dit vanaf de dag volgend op de laatste dag 
van de ges t e lde herQ t eltermi j n. 

ç>e civielrt:!chteli j ke vordering van 

veroordeelt de beklaagde om bij wi jze van 
schadelooss~elling t e betalen aan de burgerl i j ke 
partij de som van vijfhonderd euro (€ 500 , 00 ) 
te vermeerderen met de gerechtelijke intreeten en de 
kosten. 

Wijet het meer of anders gevorderde af . 

Begroot de rechtsplegi ngvergoeding op€ 200,00 . 



i. Procedure. 

~et Openbaar Ministerie werd gehoord in zijn 
vordering. 
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De eiser cot herstel werd gehoord in zi j n middelen, 
ontwikkeld door mr . loco mr . 

be i den advocaat bij de balie te 

oe door deze partij neergelegde conclusie en stukken 
werden in het beraad betrokken . 

De burgerlij ke parti j werd gehoord i n haar middelen, 
ontwikkeld door mr . advocaat bij de bal ie 
te loco mr . advocaat bi j de 
t:>alie van 

De door de.e partij neergelegde conc lusie werd i n het 
peraad betrokken . 

De beklaagde we rd in zijn middelen van verdediaina. 
ontwikkeld door mr . loco mr. 

beiden advöcaat bij de bal i e van 

De door deze partij neergelegde stukken werden in h1.~t 
beraad betr okken. 

De hogere beroepen van de beklaagde en van het 
Openbaar Minis terie, naar vorm en termijn regelmat ig, 
~i jn ontvankelijk evenals het incidenteel beroep van 
de burgerlijke partij bij conc lusie . 

II . Motiv~ring ten gronde. 

Op strafre~htelijk gebied. 

De schuld van de be k laagde aan de hem t en l aste 
gelegde f ei ten (wederrechtelijke oprichting zonder 
atedenbouwkwidige vergunning) ia niet betwist en 
bewezen ge bleven na hernieuwd. onderzoek door het Hof 
ter terechtzitting en aan de hand van de stukken 
waarop het Hof vermag acht te slaan en om de 
oordeelkundige overwegingen van de eerste r echter, 
door beklaagde niet weerlegd zijnde, d i e het Ho f 
bijtreedt e n hier overneemt . 

Te dezen Jean he t volstaan om aan de beklaagde uit 
hoofde v ..in voormelde bewezen feiten een ge ldhoetl"> ,•,rn 
honderd euco, met 40 opdeciemen t:e verhogen e n alzo 
gebracht op vij f honderd euro, of een vervangende 
gevangenls straf van acht dagen op te leggen . 

Bij de b~paling van deze strafmaat: h i e ld het Hof 
rekening met het gegeven dat het laatste fe it r-eeda 
geruime tijd gelede n geplee gd werd e n dat he t d uasi.tJr 
el1::menten bevat van ëla.rd oro aan te nemen dat de 
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beklaagde ondertussen een andere inge~tcldheid heeft 
aangenomen ten opzichte van zijn maatschappelijke 
pl i chten en maatschappelijke beperkingen; daarenboven 
is hij begonnen met het herstel; de duur van de 
vervangend~ gevangenisstraf ie aangep.st aan de 
omvang van de opgelegde geldboece. 

Met betrekking tot de herstelvozdering. 

Uit de laatste vaatatellingen (proces-verbaal van 28 
april 2009 - stuk 13 bundel eiser tot herstel) bli j kt 
dat het tuinhuis inmiddels werd afgebroken en dat ook 
de betonplaat eronder eveneens werd ui tgebroken; 
blijkbaar dienen enkel nog de afbraak.materialen 
verwijderd te worden. 

Het past om beklaagde daartoe te verplichten als vorm 
van herstel en de termijn daartoe te bepalen op drie 
maanden vanaf het in kracht van gewi jsde gaan van 
huidig arrest. 

Om beklaagde zover te kri j gen dat hij ook deze stap 
nog zet, komt het passend over om een dwangsom opt~ 
leggen doch het bedrag ervan kan worden beperkt t o t 
20 EUR per dag vertraging indien niet vrijwillig door 
beklaagde wordt overgegaan tot het her~tel van de 
plaats in zijn vorige toestand, zoals boven 
aangegeven, en dit binnen de opgelegde 
hersteltermijn, met dien verstande dat die dwangsom 
zal opvorderbaar zijn vanaf de eerste dag na de hoger 
ve:anel de hersteltermijn in 2overre het huidig ar.rest 
vooraf werd betekend, deze termijn geen 
dwangsomtermijn zijnde. 

Op burgerlijk gebied: 

De burgerlijke partij toont niet aan enige schade 
geleden te hebben in oorzakelijk verband met het feit 
waaraan de beklaagde schuldig gevonden werd, met name 
de (loutere) oprichting van het tuinhuis . 

In zoverre de burgerl ijke parti j voorhoudt schade te 
hebben geleden ingevolge de beweerde hinder van het: 
opgerichte tuinhuis en het beweerd terroriseren van 
de gebuur , is geen oorzakelijk verband aangetoond m1;;: t 
de te dezen atafrechtelijk a.mgenomen feiten . 

De burgerlijke vordering dient dan ook bij gebrek aan 
bewezen causaal verband afgewezen als ongegrond . 

OM DEZE ~EDEHEN; 

HET HOF, 



Recht doende op tegenspraak, 

Met toepass i ng van qe artikelen 
11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van 
15 jwli 1935 
162, 185, 190, 190 ter , 194 , 195, 199, 200, 
202, 203 , 203 bis:, 210. 211 wetboek van 
strafvordering 
1, 2 , 3 , 7, 38, 40 strafwetboek 
44 , 64, 65, 6B en 69 van de wet van 29 maart 
1962, gew. art. 4 1 20, 21 en 25 van de wet van 
22 december 1970 , art . 78 en Bl van de wet van 
29 maart 1962, zoals aangevuld door art. 2 van 
het decreet van 28 j uni 19B4, gew. art. 42, 66, 
68, 71 en 72 van het decreet van 22 oktober 
1996, tha ns art. 2, 99, 146 , 147, 149, 150. 
151, 153, 154, 160, 161, 111 , 197, 1 98 en 204 
decreet van 18 mei 1999 houdende organisatie 
van de r uimtelijke ordening, gew . art. 2 
decreet van 28 september 1999, gew . art . 16, 
34, 36, 38, 64 v~n het decreet van 26 apr i l 
2000, gew. art. 4 en 10 decreet van 13 j uli 
2001, gew . art . 2 en 3 decreet van l maa~t 
2002, gew. art . 6 en 7 decree t van 8 ma.art 
2002, gew. art . 7, 8, 9, 11 en 12 van het 
decree t van 4 juni 2003 en gew. art. 46 , 47 en 
48 decreet van 21 november 2003 

l van de wet van 5 maart 1952 
4 van de wet van 26 juni 2000 

36 van de wet van 7 februa ri 2003 
2 en 3 van de wet van .26 juni 2000 
3 en 4 van de wet van 30 oktober. 1998 
5, 6 en B van het decreet van 7 december 200 1 
58 van het K.B . van 18 december 1986 
28 en 29 van de wet van l augustus 1985 
91 van het K.B. van 12 december 1950 
1365bis gerechtelijk wetboek 
3 van de wet van 17 april 1878 

Ontvangt de hogere peroepen en het incidenteel 
beroe p; 

7 

Wijzigt het bestreden vonnis en opnieuw recht doende; 

Verklaart de beklaagde schuldig aan de hem ten laste 
gelegde feit en en veroordeel t hem ui t dien hoofde tot 
een geldboete van HONDERD EURO, met 40 opdec iemen te 
verhogen en alzo ge~racht op VIJFHONDERD EURO, of een 
vervangende gevangenisstraf van ACHT DAGEN; 



Verplicht beklaagde om bij w~Jze van bijdrage tot 
de financiering van het bijzonder fonds tot hulp 
~an de slachtoffers van opzettelijke gewel ddaden 
en aan de occasionele redders een bedrag te 
beta len van VIJFENTWINTIG EURO , verhoogd met 45 
opdeciemen en alzo gebracht op HONDERD 
ZEVENENDERTIG EURO en VIJFTIG CENT; 

Lege aan de veroo~deelde een vergoeding op van 
VIJFENTWIN'l'IG EURO; 

Beveel t het herstel in de voorgaande toestand 
hetgeen inhoudt de verwijderi ng van de 
~fbraak.materialen van het afgebroken tuinhuis, 
vloerplaats en funderingen, binnen de t ermij n van 
DRIE MAANDEN ingaan4e vanaf het in kracht van 
gewijsde gaa n van huidig arrest ; 
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Beveelt, voor het geval de plaats niet binnen drie 
maanden na het in kracht van gewijsde gaan van 
huidig arrest in de vorige staat wordt hersteld, 
en/of het strijdige gebruik niet binnen die 
~ermi jn wordt gestaakt, zoals hiervoor gezegd, dat 
de stedenbouwkWldige inspecteur en het college van 
burgemees ter en schepenen, ambtshalve in de 
uitvoering ervan kwmen voorzien op koste n van de 
beklaagde ; 

Zegt dat de overheid die het arrest uitvoert, 
gerechtigd is om de materialen en voorwerpen 
afkomstig van de herstelling van de pl aats of van 
de staking van het strijdig gebruik te verkopen, 
ce vervoeren en te verwijderen; 

Zegt dac de overtreder die i n gebr eke blijft, 
verplicht is alle uitvoeringskosten, verminde r d 
met de opbrengst van de verkoop der materialen en 
voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een staat, 
opgesteld door de overheid die het arrest 
uitvoert, of begroot en ui tvoer.baar verkl aard door 
de beslagrechter in de burgerlijke recht bank ; 

Veroordeelt beklaagde , voor het geval dat aan de 
veroordellng tot herstel nie t wordt voldaan, tot 
petaling aan de stedenbouwkundige inspecteur van 
een dwangsom van TWINTIG EURO per dag vertraging 
vanaf de eerste dag volgend op het verstrijken van 
de hoger vermelde hers teltermijn en in zoverre 
huidig arrest vooral werd betekend ; 

Verklaart de bur gerlijke vordering niet gegrond en 
wijst de burgerli j ke partij ervan af en verwijst haar 
tot de kosten eraan verbonde n in beide aanleggen, 
deze voorgeschoten door de openbare part ij in totaäl 
begroot op 27,81 euro . 
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Laat de kosten van het hoger beroep van het Openbaar 
Mini ster ie t en last~ van de Staat; 

Veroordeelt beklaagqe tot de overige kosten va n d e 
strafvorde ring in b~ide aanleggen, deze voorgesc ho ten 
door de openbare partij in t otaal begroot o p 271,70 
euro. 



Pit arrest is geweze~ te AN'l'WERfEN óoor het 
HOF ~)jf BEROEP, TWAALFDE KAMER, 
sai,engesteld uit 

R~aclsheer wnd. Voorzitter, 

Raadsheer, 

~nop de openb~re terechtzitting ~an 

t2Vl!!NENTWINTIG M&l TW~JWUIZEND EN NEGEN 

ui tge sproke11 door 
VQoi:zitter, 

llaadsheei:- wnd. 

in aanwezigheid van ~vocaat-generaal 
1 

1 1'4Ett bijstand van Griffier 
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