
UITTREKSEL UIT DE MINUTEN BERUSTENDE TER GRIFFIE VAN HET HOF VAN 
BEROEP TE GENT. 
HET HOF VAN BEROEP TE GENT, RECHTDOENDE IN CORRECTIONELE 
ZAKEN, HEEFT HET VOLGENDE ARREST GEVELD: 

Tegen dit arrest is er geen 
beroep in cassatie aangetekend. 
Gent, 

De G1iffier-hoofd van dienst, 



f•li. ï3ïfü3 

N1 
VA['-/ HE1 ARREST 

I 
27 januari 2006 

1 
Het Hof van beroep te Gent, tiend(:: correc:tionelfJ ~(;:Hti~r, héEifi: h~"'·; 
volgende arrest uitgesproken in de zaak: 

t!yeothecaire inschrijving 
\,' e 1y1.11dii11'1 !:)i'~gb tB, . . . - --._J:l, _ __ --· 

rr;et m. 94.635; 

not. 64.97.300/94/7 van het Openbaar Ministerie tegen: 

1. 
vennootschappen, geboren 
te 

bestuurder v. 
, wonen( 

2.Nr. vleeshandelaar, gebon 
, wonende te 

3.Nr. 1 

met ze tel te 
voorheen ingeschreven in het handelsregister te and 
nummer thans met zetel te 

thans ingeschreven in het handelsregister te 
onder nummer 
vennootschap in vereffening vertegenwoord igd door 

1 en de burgerlijke vennootschap 
bedrijfsrevisorenkantoor die de vorm van een besloten vennootschap rr 
bep<3rkte aansprakelijkheid heeft aangenomen, met zetel te 

En: 

De gewestelijk stedenbouwkundige inspecteur bevoegd vo:,r r 
g,.J:i:1gebied van de pro'1incie in naam van het Vi3ar, 
G e"vest . me'. kantoor ge·,estigd in de ~ 
\.ve:;e: ij f: op·.iJ!ger van de gemachtigde ar:1 :itenaar va :1 de provincie Oo: 
\i!aar,de~en tart. 198 van het decreet van '13 mei 1999 hcu:::en 
c.rganisatie ·:an de ru :mtelijke orde:1ing),- herste! 1'.) r.j-2rende o·:e~hei( 
vrij•.':i;iig tussen:,ornen.je partij,-



vertegenwoordigd door de Raad van bestuur, met zetel 

). 

4. 
5. 

w~mende 

Il) 1 bestuurder en echtgenote 
1, gepensioneerde, samen wonende te 

11 1) zelfstandige timmerman en echtgenote 
beiden samenwonende te 

Verdacht van : 

te 
door de misdaad of het wanbedrij f te hebben uitgevoerd of aan c 
uitvoering te heb.ben meegewerkt , of door enige daad tot de uitvoerir 
zodanige hulp te hebben verleend dat de misdaad of het wanbedrijf ni, 
had kunnen worden gepleegd, of door giften, beloften, bedreiginge1 
misbruik van gezag of van macht, misdadige kuiperijen of argl istigheden d 
misdaad of het wanbedrij f rechtstreeks te hebben uitgelokt, als dader 1 

mededader in de zin van artikel 66 van het strafwetboek, 

A. bij samenhang : bij inbreuk op de artikelen 1, 1 ?bis, 19 en 849 van het 
Algemeen Reglement voor de Arbeidsbescherming (hierna afgeko rt a 
ARAB), 
goejgekeurd door de Regentsbesluiten van 11 februari 1946 en van 2 
september 194 7. bestraft door de artikelen 1, 2, 4, 5 en 6 van de \.vet ·;an 
mei 1888 betreffende het toezicht over de gevaarlijke, ongezonde È 

hinderlijke inrich tingen en ncpens de t e-:.1aking der stoomtuigsr1 ,s 
s~aornket2!s. thans strafbaar gesteld dJor dë artikelen 2, 3, 4 § 1, 3:~) § î , ~ 
en § 2 en 44 van het de:reet van 28 juni 1985 betreffen.j e c 
m:: ieuvergu~n:ng (h;e rna afgekort a1s rnilie...: . ergunnïngsdecreet) en ccJr c! 
artikelen 1, 5. 71 en 80 en bijla,;;e en de rubrieken verme!d o:--;.jer d 
tenia.ste!e•;J;,; :ng B, van het besluit va:\ de \'faamse Regerir.g van 6 f-3:rua 
î9S 1 hou.:Jer,de vaststel!ing va'": het Vl2.a"11s Reg!e,1en t betreffen :ie d 
,~~:i • 0 L" 'er,., , ., ... .., :n .., ( h:crr, a ,,, fqr •-ort a1s 'v11 ,'. -KEt· 4 1) ~or·rf----r 1,.•,:;;rg: ·,-n: ,. ·: , .. ~ 1 , 1 :I - , . ~;.;: , . 1 :1 '::1 . ;...__. , ' "' a.- ç !'\ - , .. 1 , : -•. .. 1 1 '- .f.__,G. v ... ,., • •• · ::_· • ..; . 

äe c ·:erhei.-:; d.e kra:htens art1,.zs! 2 \?.n h-2'. ARAB be·-:oegd is daar: ·. r.::r t 
tssiissen . d-a e xplo.'tat!e te zijr: cegc'7ne::. te hebben voort ge ze: . ., é. :i ea 
fabriek, \·,·e~kh<Jis, ·-:;erkplaats, magazi/ . opslagplaats. cpenlucr. '.;: roe 
machine, t0es te! enz" te v:eten van eer, sïachthuis vco: varkens e:\ ee 
s1i1zaa '. en een uitbeenzaal met een capa : it2:t va:, 1 20 ze:.Jgen per ~,•,Jr e, 
1 .SJ \ Srf-: e:---.s per uur. \\ êlêl fï.'31 het ces'.2a :1 het in t-2: r;Jf neme,~, of i: 



V\JE!(i~inQ 3tel len gf.:VR,3.!"lijk, ongezur:c! oi l 'i inck::dij l:. kar: z.:;r,,r f;ie c!it~ f 1(-, 

voorv11e.rp uitmaken van ho')fclstuk 1 !i\ of 8 v,.:: i ·1 hE:t ,'\RJI.Fs 

8 . bii int,re11k no ri':' P'"tit:e!er: 2. 3, ~ s 1. JJ ::; ·i . î •• t i 1 .s ✓.: c::i• ~io '.'é1n t'le 
~ , · 0 · \ .) 0 

rni[ieuve rgun,,ingsdecreet en de artikelen ·1, t> § 1 en 80 en de hiernc 
vermelde rubrieken van de bij lage I VLAREM 1, door zonder voorafgaande 
schriftelijke vergunning van de overheid een vergunningsplichtige inrichtinf 
te hebben geëxploiteerd of veranderd, te weten de hierna vermeld€ 
inrichtingen die het voorwerp uitmaakt van de hierna vermelde rubrieker 
van de bijlage I bij VLAREM 1 

de eerste en de tweede: van 7 september 1991 tot en met 10 april 2000 er 
in elk geval op 30 oktober 1991, 6 mei 1993, op 25 augustus 1993, op 1 t 
oktober 1993, op 16 november 1993, op 1 december 1993, op 11 januar 
1994, op 19 augustus 1994, op 23 augustus 1994. op 7 november 1994, o~ 
7 september 1995, op 1 0 november 1995, op 1 februari 1996, op 2 februar 
1996, op 24 april 1996 en op 7 juli 1998, en de derde: vanaf 2 juli 1999 to 
en met 10 april 2000 

rubriek 3.7.2. : een afvalwaterzuiveringsinstallatie voor de behandeling var 
ander afvalwater dan normaal huisafvalwater, dat geen van de in bijlage 2C 
bij het besluit van de Vlaamse Regering houdende vaststelling van he 
Vlarem bedoelde gevaarl ijke produkten bevat (klasse 2) (periode van , 
september 1991 tot en met 31 juli 1995) 

rubriek 3.6.2. : een afvalwa terzuiveringsinstallatie, met in begrip van he 
lozen van het effluentwater, voor de behandeling van bedrijfsafvalwater da 
geen van de in bijlage 2C bij titel I Vlarem bedoelde gevaarlijke produkter 
bevat, met een effluent van meer dan 5 m3.1u tot en met 200 m3/u (klass( 
2) (periode van 1 augustus 1995 tot en met de dag der dagvaarding) 
namelijk de lozing van gemiddeld 90 m3/u bedrijfsafvalwater op d€ 
waterzu iveringsinstal latie van 

rubriek 12.2.2 transformatoren !gebruik van) met een individueel noml:1a.a 
vermogen van meer dan 1.080 kVA (k:asse 2), namelijk eer 
hoogspanningstransformat:ir van 2000 kVA 

rubrie!~ 15.4.2 :: inricht ingen \ ·J·X het ';>:asser. van voertu:gen e1 r.\.: 

aanhang::agens waar;n 1 0 er. meer voertuigen en hun aanhang·:.-a~;er,, 
r-;e r dag v:orden ge:.'asser~ (k1asse 2 >, namel ijk de •:;as;::i raats v.::; :) 
v;ertu;;en a::hteraan het bedrijf 

rt1!_~: ief.- 16_3_;-_2 ' : koe:;nsta~1atie ·. :i: r het be-,-,'aren van \ :Jcd :~;is:iü!c~e·<?. '1 
2:r-conc ition:nJ-instalfaties. alsiT'ede ccmpressoren tij::leiJ, in;;ezet bi 
h~ ,·•:_ e" c:: ' --~.n3.~ •·\1'1t c.:t ~n n~c.l een t~ta1- 0°·.-r.st-Hperr.e dr·,;r./ raf"h • '· ;::; r L.. ..... .... , . 1; .... ~VJ,-J , ·...,,il I.._., .C , . , ' "" 1 ',J .. ; t; ,.,,.-1 , :~ d . : _. -· J I ; ' ;"\ • J • 1" 1 ._;, 

n~eer can 2C'~ k'v'/ (k!:tsse 2 ,. r.a11eL; :-:, met een t: '.aa: geinsta:!e8 ·-­
'. e;mJ;ien va:i 785 kV.' 

.r,;b:fe~: 13.3.2. 3:: lr:<::hl' '1Jen •· . . J'.) r het f:,-sisc··~ behari j eler"J van Çé 

rsa:11e~;:;e~s~·~-S'.l~s;:,e..--:;1en). a::1er8 c:a:1 c:~ c,der 16.3. 1. inge · _ 



inrir:hUnper1. mc-.:l E:en geïn'.:îtal18e1ue totale c;rlj i\Jë.:d d v2,n fïiS01 clan t OU i·:V 
(klasse?} 

rubriek fü.8.3 : opslagplaatsen voor sa,nengeperste, vioeiba.sr gemaakte c 
lr, op:ossi i-,9 9ehouden g3ssen. in vaste reservoirs, met een gezamenlii 
v '2.~<2 ri:, ; 1,J :.1d:;•;c;-;-1-1GJF;;, • ... a, 1 r11 881 ciél r1 1 0 (\JU iit~r (hlasse 1) {perioc1e v2n • 

september 199î tot en 1T;et 31 juli '1995) 

tubr,er: 16.8.3 : opsiagpléiatsen voor samenge;Jerste. vloeibaa r gemaakte c 
in oplossing gehouden gassen, in vaste reservoirs, uitgezonderd deze var 
drukvatten deelurtrnakend van compressoren, met een gezamenlijf 
waterinhoudsvermogen van meer dan 10.000 liter (klasse 1) (periode van • 
augustus 1995 tot 10 april 2000, namelijk een propaangastak met eer 
waterinhoudsvermogen van 60.000 liter 

rubriek 17.3.3.2. : niet in rubriek 17.2. bedoelde opslagplaatsen voo 
oxyderende, schadelijke, corrossieve en irriterende stoffen, me 
uitzondering van deze bedoeld onder rubriek 48 met een totaa 
inhoudsvermogen van 200 1 tot 5.000 liter (klasse 2) (periode van 1 
september 1991 tot en met 15 oktober 1993) 

rubriek 17.3.3.2~ : opslagplaats voor oxyderende, schadelijke, corrosieve 
en irriterende stoffen, met uitzondering van deze bedoeld onder rubriek 48, 
met een totaal inhoudsvermogen van meer dan 1.000 kg tot en met 50.00C 
kg (klasse 2) (periode van 1 augustus 1995 tot 1 0 april 2000, namelijk de 
opslag op meerdere plaatsen in het bedrijf 

rubriek 17.3.4.2~. : niet in rubriek 17.2. bedoelde opslagplaatsen voor licht 
ontvlambare vloeistoffen met uitzondering van deze bedoeld onder rubriek 
48 met een totaal inhoudsvermogen van 500 1 tot 30.000 1 (klasse 2) 
(periode van 1 september 1 991 tot en met 31 juli 1995) 

rubriek 17.3.4.2'.: niet in rubriek 17.2. en 17.4. bedoelde inrichtingen of 
opslagplaatsen voor zeer licht ontvlambare en licht ontvlambare 
vloeistoffen met uitzondering van deze bedoeld onder rubriek 48 met een 
totaal inhoudsvermogen van meer dan 500 1 tot 30.000 1 (klasse 2) 
(periode van 1 augustus 1995 tot en me~ 1 0 aprif 2000), namelijk een 
ondergrondse h-::iuder van 2.000 liter benzir.e mE:'. een verdeelpomp 

rubriek 17.3.6. 1. ö) : niet in rubriek 17.2. be•:Jelde opslagplaatsen voor 
v!ce:stoffcn met een 0:1:vlamm:ngspunt h:::Jgs; d3:1 55' C. rnaar dat 1 C:) • C 
niet 0·1ertreft, met uitzondering van deze bedJe '. -:: onder rubr;ek 48 . met eer; 
totaa! inhcuds·,,ern1ogs-n van 100 1 tot 20.C JJ I tklasse 3j lPeri,:yje van 1 
september î 991 tot en met 31 ju f: î 995) 

r,t."riek 17.3 f 1.t) : r. ·et i.1 rubriek 17.2 . e:: î 7.c!. bedoe!de irá:r.t:n;;en ê:l 

cos!sgp!aatsen ">Jor ,,.::,e,stotfen met es-: c,:~_ .. !;;rr ,,1ir:gsp~n: hoger d.::1n 55 ' 
,~ CV"aar d-:it ~{\:'• ' C n'.e! ..,, ._,..re f t ,,, ... e+ L:f~n~..ie ,;_,.., \ '3n de7-· i-e ...;--,,:_,l--1 cnc'cr '-./ ., 1 :, "- ~ IV"' 11-. u ·..,t , , .,. 1 ; 1 l · ·'-i..; • : ._. 1 : : -;: "'- , _e L, ·,.J ·J.._,,. I ...; • i v 

r~ib riek 48, met een t:: :a2.i inhcuds·;ermJg,e:; -.·3n î 00 1 tot 20.0·J.J 1 !_klasse 
3J (periode van 1 a'...l;)'JStL.:s 1995 tot en met 10 a;:~il 200J, 
n3:r'.elijk een bo':en~':,njse houde~ 1:a ï 5.0JC 1 '.er g?.so! ie vcorzien va;; 
t'xee verdeeis!angen 



/ ' •t:, / ,· 17 ,- 9 ".)•: . •:'\C:'"'I I .--,' i · • •· 1,. J. • •• • r • •• ••· ' I' ~,. J •· jr• -1" · 1 '/' {.J!Jfk.r, .,6 . . ...; . h .,;,Lo, ,;,L.E~v V001 1 i8t 01 l l\' c:I IQE; I ,. 0 1;S -:b;l el I c1t. >::-: ! , ,, , 

vloeibare koolwaterstoffen die als tussen - 1Jf eindpro~Lrct zijn bsstemd vo 
een verdele r of verbruiker (o a . bra ndst0f'1erdesl;nstal laties) -overi; 
inrichtinçien, narne!ijk een benzinestatior; e:n t\•.,ee verdee!insta! laties vn 
gasoli,s (kiasse 2) 

ru/Jriek 24.4. : labom toria andere da n deze Lecioe!cl in cubrieken ~!.,.L '/ )( 
P rt ?J ~. (l~!2s~s 3}! na;,-.e:i.ik e-~--~ r 1 lab,:) 

rubriek 28.2 a) .2'~: opslagplaats van dierlijke mest waaronder verstaan doi 
vee uitgescheiden natuurlijke afvalstoffen of een mengsel van strooisel E 

door vee uitgescheiden natuurlijke afvalstoffen, ongeacht of het vee \van 
geweid of op intensieve veehouderij wordt gehouden, alsmede c 
natuurlijke afvalstoffen van vistee ltbedrijven (gebieden bepaald volgens c 
begrippen van het koninklijk besluit van 28 december 1972 betreffende d 
inrichting en de toepassing van de ontwerpgewestplannen e 
gewestplannen) : in een gebied ander dan woongebieden met landeli. 
karakter en agrarische gebieden, van meer dan 10 m3 tot en met 100 m 
(klasse 2), namelijk de opslag van ongeveer 100 m3 mest 

rubriek 39.1.2. 0 
: stoomketels, overhitters en voorverwarmers, met ee 

waterinhoud van meer dan 500 1 tot en met 5.000 1 (klasse 2), namelijk ee 
stoomgenerator met een waterinhoud van 5.000 liter 

rubriek 43.2. : niet in de rubrieken 2.6.,2.7. of 2.8. begrepe 
verbrandingsinricht ingen (stookinstallatie, verbrandingsovens), zond€ 
elektriciteitsproduktie met een warmtevermogen van 500 kW tot en mE:: 

5 .000 kW (klasse 2) (periode van 15 oktober 1993 tot en met 31 juli 1995) 

rubriek 43.1.2~. : verbrandingsinrichtingen zonder electriciteitsprodukti, 
(stookinstallatie e.d.m.) met een warmtevermogen van 500 kW tot en me 
5.000 kW (klasse 2) (periode van î augustus 1995 tot en met 10 april 200( 
namelijk met een thermisch vermogen van 1.400 kW 

rubriek 45.1. a). : slachthuizen en private slachterl ijen, voor slachtdiere: 
andere dan deze bedoeld in 45.1 .b) (klasse 1 ) 

rubriek 45.4.c) .2 . : ,.,erkplaatsen besternj voor leurhandel, vis- e 1 

vlees.varenfabrieken , alsmede ultsniJderlj en niët gehecht aan de in rubrie• 
45 .4.d. bedoel.je in:id1 ttngen met een ge·;nsta lleér•je t'Jta le drijfkracht '.1a1 

10 1 1.' t t 200 k\" ,, • ,.,. 1 I··k ' •• ! ,. d r; ,, o " !.Klasse L: , name IJ me i e en gens Riieer vE>rmogen , a, 
28 kVï 

rubriek 45.4.e). 2.· opslagp!aatser. voo: p:-(>:~ukten van d:erlijke C'Jrsp~on1 
r,:st u,~zonderin•; \ an d ez.e bedoetj c ncer n.::viek 43, \ an meer can 5 'J t,Jr 
( k: aSS-3 2 } 

fl:bria 1: 46.2. wasserije:1 r~et een geins'.a::e :::~de tJta\~ d, ijfka-: ht \·2.:. n-;ee 
d21 10 k\'.' t.Jt en met 200 k\".' (kiasse 2j, n2.n~e::;k met een tctaa 
ceïnsta!teerd vermoaen van 18 k1:: 
~ ~ 

(n:;t. 62.98.5316.91 /14 -onderkaft l !} 
(r.Jt . 62.97.2570.93 14 -~nderkaM 1 !!) 
(n :•'. . t·2 .97.4910 93. 1~ --::r.de~kaf: 1 !!Il 



(nut . 6:l .97 .59 •î 6/93/ 'i 4 ( ·\) -ond81taf'L l)l\i) 
(not. 62.97.5916/93/14 (2) -onderkaft I/V) 
(not. 62 .97.6949/93!1 4 -onderkaft INI) 
(not. 62.97.300/94/1 4 -onderkaft LVII) 
(riui 62.97.5287/94.'1 4 -onderkaft INIII) 
(:,u\. 62 -;;~; .• GG'.:,/94i7 -umlerkaft i!IX:) 
(ne t. 6~2.97. 7037/94/1.:; -onderkafr l:'X) 
(nni f3? .ï5.2122!95/11 c:--,cerkafl I/ÄI J 
(not. 62.97.5698/95/14 -:)nderkaft 11XII) 
{not. 64 .97.91/96/1 4 -onderkaft I/XIV) 
(not. 62.75 .911/96114 -onderkaft liXV) 
(not. 62.97.1012i96/14 -onderkaft I/XVI) 
(onderkaf! IV) 

C. bij inbreuk op de artikelen 2, 3, 32, 33, 34, 39 § 1, 4" en§ 2 en 46 van 
het milieuvergunningsdecreet van 28 juni 1985 en de artikelen' , 64, 65, 66, 
67, 68 en 80 VLAREM 1, geen gevolg te hebben gegeven aan de 
Opgelegde dwangmaatregelen, meer bepaald geen gevolg te hebben 
gegeven aan het op 16 november 1993 mondeling ter plaatse gegeven en 
gemotiveerd bevel door 1 

toezichtsambtenaren bedoeld door artikel 65 VLAREM I om uiterlijk ·tegen 1 
december 1993 alle productieactiviteiten (slachten, versnijden, invriezen 
van vleeswaren enz .... ) stop te zetten, om uiterlijk tegen 31 december 
1993 alle produkten (vleeswaren, diepvriesprodukten, enz ) en materialen 
en stoffen die aan bederf onderhevig zijn te verwijderen uit de 
bedrijfsgebouwen en van de bedrijfsterreinen en uiterlijk tegen 31 
december 1993 alle voon,verpen, materialen en stoffen die niet op het 
bedrijf geïnventariseerd zijn te verwijderen uit de bedrijfsgebouwen en van 
de bedrijfsterreinen, mondeling en ter plaatse gegeven bevel dat schriftel ijk 
werd bevestigd met een aangetekend schrijven van dezelfde dag waarbij 
het proces-verbaal nr. dd .. 16 november , 
1993 werd gevoegd 

1.de eerste en de tweede: vanaf 1 december 1993 tot op 10 april 2000 en 
in elk geval op 11 januari 1994., op 19 augustus 1994, op 23 augustus 
1994, op 7 november 1994, op 7 september 19tl5, op 10 november 1995. 
op 1 februari 1996, op 2 februari 1996, op 24 april 1996 en op 7 juli 1998., 
en de derde: vanaf 2 juli 1999 tot en met î O april 2000 wat betreft het bevel 
alle prcduclieact iviteiten stop te zetten, 

2 .de eerste en de h-veede: vanaf 31 december 1993. tot en rne t 10 a;xi! 
2JOO en in elk geval op 11 januar; î 994, op 1 f1 augustus 1994, op 23 
augustus î 994, op 7 novemtêr 1894., op 7 september î 995, op 1 O 
nCJVE:7,ber 1995 , op 1 februari 1996. , or:; 2 febr-u2.ri 1996. O;) 24 april 109'3 
er r,,,..., ..,{ 1·: 11; 1 qq·::;, en de. ri;:; ,•d;:..· "a,...,~f 21·,, :; ~ge:. ('-,/ eri n7;:::,1 1.J" Cl~nrif 2:-:n:1 , , Ut- ·- . ,._ ..... _. . , • , y l /'1.,., , ., ..,,., \. , 0, ~ ·· 1 ...., y v" i I .,, , l--" • • "-' - .._, 

\ '.?.t t.2treft het te\:e i Off. rna :e:-ia:e;--, er. sto~e1 te ';erv;ij-:!erer, 

..,:-t . 62.97.5916.93 14 -onjerka't 1-V) 
r~:Jt. 62.97 .6949'93 '14 -cnderkcJft LVI) 
not. 62.97.300 9~ 14 -.Jnc:erka ft I VII) 
net. c.2.97.5297:·9~ - ~~ -O'.'derk2f: I V!!L 
ro~. ê2. 75.1 S25 94 7 -on:léri.zaf: 1 JX_\ 



(not. 62.97.ï037/94/14· ündcrkaft Il>~) 
(not. 62. 75.2122/95!'14- onde,taft I/XI) 
(not. 62.97.5698/95/14 -onderkaft I/XII) 
(not. 64.97 .9î/96/14- onder)<a~ I/XIV) 
(nul. 62.ï5.91 ·J/96h4- onderkaft 1/XV) 
( 

' c." r- -·· î ·. ~, ,,. " ' . , . . ,, 1 .. ., t . 
r-:tJl. o.:. .;:,, i' . UL:,~u, I'+ -ui-Iu~rKan: !X.'" 1) 

n. f:i!j inbreuk op de 3;-tikc!E: ;1 2, 3, 4 § 1, 2C, 22 . 39 § l , 2 • ei 1 § L en 46 w. 
hst mHieuvergunningsdecreet van 23 juni 1985 en de artikelen 1, 71, 73 E 

80 en de onder de tenlastelegging 8. vermelde rubrieken van de bijlage 
van VLAREM 1, verzuimd te hebben de in de mi lieuvergunning opgeregc 
bijzondere voorwaarden, de voor de inrichting geldende algemene of pi 
categorie van inrichtingen door de Vlaamse Regering bij toepassing v2 
artikel 20 van het mi lieuvergunningsdecreet vastgestelc 
milieuvergunningsvoorwaarden alsmede alle andere op de exploita tie v6 
de inrichting van toepassing zijnde wettelijke, decretale of reglementair 
bepalingen met betrekking tot de bescherming van het leefmilieu, van d 
oppervlaktewateren en van de externe veiligheid, na te leven, meE 
bepaald : 

de eerste en de tweede: op 1 februari 1996 en op 2 februari 1996, 

bij inbreuk op artikel 4.1.3.4. § 1 van het besluit van de Vlaamse Regerin 
van 1 juni 195 houdende algemene en sectorale bepalingen inzak 
milieuhygiëne (hierna afgekort als VLAREM Il), als exploitant niE 
onmiddellijk melding te hebben gedaan van een voorval, namelijk va 
ernstige schade of hinder, of een dreigend gevaar hiertoe voor d 
omgeving, of een vloeistoflek dat aanleiding heeft gegeven te 
bodemverontreiniging of tot verspreiding in de riolering, d 
oppervlaktewateren, de grondwaters of naburige eigendommen, en van d 
overwogen maatregelen bij de burgemeester en bij de afdeling tv1ilieL 
inspectie van het Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap 
(not. 64.97.91/96/14 -onderkaft I/XIV) 

E. bij inbreuk op de artikelen 2 en 41 § 1.1 § 3 en § 4 van de wet van 2 
maart 1971 op de bescherming van de oppervlaktewateren tege 
verontreiniging (hierna genoemd oppervlaktewaterenwet), zoals aange,.;ul 
do:lr het decreet 11an 23 december 1980 houdende aanvulling van de WE 

\an 26 n,aart 1971 op de bescherming van de oppervlakte ... vateren te;e 
verontreiniging met bijzondere bepallngen eigen aan het Vlaamse Ge·.,,•:e~ 
en door art 1kel 41 § 4 van het mitieu':ergunnlr.gsdecreet, buiten he! ge-✓, 
,,an lozi;1;; van afval·.vater waarvoor een vergunr:ing is verleend, in de b 
aiik.e l 1 bedoelde wateren voonNerpen of vloeistoffen te hsbbe. 
r, .::. .--Jc.n....,,...,ec.r..J o' Ge"·o~pe n 11 ',....e,·s·offc.n rr.c.• s~ha·-iel; ;•,c, <:::''] "-= " ( ~ ·_. ·._.., .._,f .;-i l v \.,,/ · I .J J' f ' . ,. ; , J , iV ,.'. ,...,. / /f;~~ 1.., . Li (ljf\ \,,; ...,( t. , ; • .. ,' , l 

ze!fstandigheden erin te l1ebten ge!oosd of ga5sen te hebben inge::'ra:r · 
cf,.:e! dcc; een be\·el cf d.:;c:- na!atigheid een dergeliJke daad te hebbE: 
t.1 '.Je!Jl<t. e·.entueel omcat J-1 'i vas:e of vloeib,.:n-~ stoffen gedeponeerd c 
cJen de;J·::me:-en heeft op eer. plaats va:i.v:aar ze langs natuJrlijke 1.;vsg in d1 
c:j artikelen î bedoel:Je wateren kunnen terechtk::nen 



1 .cft: eetste r:n d0 t1NE:edE . op 6 rnei i 993 , 
(not. 62.97 2570.'93/14 -onderkaft 1/1 1) (no• . 62.97.4810ft3/1 4- onclE::tk<.;: 
1!111) 

'.2 . de 0 6 :-:s:0 eli d~ iwsedtJ: op •i 9 augustus 'i ::.l~i4 en op 23 augu~l,1 ::: 19:-.l 
ten nadele van onder meer l 
(not, 62.97.5297/9-1'·1~ -o,,derkaf~ :r✓l i l ) 
(not, 62.75.1805194/7- onderkaft 1/!X) 
(not. 62 97.7037/94/14 -onderkaft 1/X) 

3. de eerste en de tweede: op 7 september 1995 ten nadele van onde 
meer 1 

(not. 62.75.2122/95/14-onderkaft 1/XI) 

4. de eerste en de tweede: op 10 november î 995 
(not. 62.97.5698/95/14 -onderkaft 1/XII) 

5. de eerste en de tweede: op 1 februari 1996 en op 2 februari 1996 " 
(not. 64.97.91/96/14 -onderkaft 1/XIV) 

6. de eerste en de tweede: op 24 april 1996 
ten nadele van onder meer DOGIMONT Roland, 
(not. 62.75.911/96/14 -onderkaft 1/XV) 

FI. bij inbreuk op de artikelen 1, 3, 7 § , , 30, 34 § 1 en 56 van het decreet 
van 2 juli 1 981 betreffende het beheer van afvalstoffen (hierna genoemd 
afvalstoffendecreet) en op de artikelen 1, 2 en 14 van het besluit van 21 
april 1982 van de Vlaamse Regering houdende nadere regelen omtrent de 
melding en de afgifte van afvalstoffen, verzuimd te hebben jaarlijks 
melding te doen aan de afvalstoffenmaatschappij van het voortbrengen 
van de hierna vermelde afvalstoffen, hurshoudelijke afvalstoffen uitgezon­
derd, 

thans strafbaar gesteld zijnde met de artikelen 1, 2, 14 § 8, 17 § 2 en§ 3 en 
56 van het voormelde afvalstoffendecreet va1 2 jul i 1981 zoals gewijzigd bi; 
decreet van 20 april 1994 

de eerste en de tweede. op 30 oktober 199 î 
verpa:.~kingsmateriaal niet door gemeente opgehaald , afva lolie (351 _). 
slachtafval van varkeils (801 l, haren (,S~ï'j . bloed (812). onbe-.·.'erk t,: 
huiden (808) en vei len (901) 

(not. 62.98.5316.191!14 -onderkaft l 'I) 

F2. bi: inbreuk op de art i~elen 2,3,13,14, 16. ~7. 26,27,2-S ,32, 56 1 :-. 58 6 '1 

59 var het decreet \3 '., 2 juJ: 1931 betreiende de vc,Jrkoming en he'. 
beheer van afvalstoffen , zoals ge-xijzigd b!) r e~ -:: ecreet van 20 aprii 199-4. 
de vco rschrifte:1 vastgesteld door of kra.:11'.er. s dit decree t. te hebben 
0'·iertre:!en . meer bepaald ee•7 inbreuk te heb::ie:1 gepleegd op art;kel 
5.1.5.5. van het Bes!ui~ va:1 de Vlaamse Re;er,n;i van 17 december 199 7 
te: vasts!e l!ing van het Vlaams Reglemer.'. inzake afva:·foorkoming en -
oehee (af;ekort \ 'LAREA) -.-. e!:<.e be;:;e::: dat de producent v~n 



bedr[jfsêfva lstoff t3 n ee;-i a1va lstoffen register bijl iüUdl da~ e8n Bar 
gegevens zoals vermeld in artikel 5.1. f.:i .5 VLJ\ l~F:: /-1, bevat met betï<:::!J,ing 
de geproduceerde afva lstoffen , ter..vij l volstrekt geen afvalstoffenregis 
1,;•10 :-d t bijgehouden 

e:'c e2rstc c;, de t',keed.s : üfJ ï. juli i 992 
' t 6"' 0 - 1 •0'1') /94''14 d ,, tt· l 1X\II) tno. /...~r . ~, , - on er,a .,, 

G. bij inbreul·~ op dE: ar'iike\en 2,3 § ·J ,2° en 3: en § 2, 9, en 29 § 1.1. eil § 
van het decreet van 24 januari 1984 houdende maatregelen inzake r 
grondwaterbeheer (hierna afgekort als grondwaterbeheerdecreet) en < 

artikelen 1, 2.1 " , 3 en 4 van het besluit van de Vlaamse Regering van : 
maart 1985 houdende reglementering en vergunning voor het gebruik v< 
grondwater en de afbakening van water ingebieden 
beschermingszones, zonder voorafqaande vergunning et 

grondwaterwinnig aangelegd, gewijzigd, verbouwd en geëx- ploiteerd 
hebben of hiervan geen melding te hebben gemaakt bij de directeur van c 
provinciale dienst van de administratie voor Milieu-, Natuur-, land- e 
Waterbeheer, feiten vanaf 1 mei 1999 strafbaar gesteld door de voormelc 
artikelen van net voormelde decreet van 24 januari 1984 en de artikelen 
5, 70 § 3, 71 en 73 en de rubriek 53.8.2° (boren vE. 
grondwaterwinningsputten en grondwaterwinning', andere dan de2 
bedoeld in rubriek 53.1 . tot en met 53. 7. met een opgepompt debiet va 
500 m3/jaar tot 30.000 m3/jaar) van de bijlage I van het besluit van d 
Vlaamse Regering van 6 februari 1991 houdende vaststelling van hE 
Vlaams Reglement betreffende de milieuvergunning (VLAREM 1) zoals d 
laatst werd gewijzigd door het besluit van de Vlaamse Regering van 1 
januari 1999 

de eerste en de tweede: op 30 oktober 1991 tot en met 10 april 2000 en i 
elk geval nog op 7 juli 1998, en de derde : vanaf 2 juli 1999 tot en met 1 
april 2000 
door de exploitatie van 5 grondwaterputten met een diepte van ongeveE 
25 meter elk voorzien van een pomp met een maximaal debiet van 
m3/uur en een grondwaterput die veel dieper is geboord (323 mete 
voorzien met een pomp met een maximaal debiet van 10 m3fuur 
(not 62.98.5316/91/14 -onderkaft L'f) 
(no t 62 .97.1012.194/14 -onderkaft l 'XVI) 

H. bij inbreuk op de artikelen 44 § 1, 1 \ 64 en 65 van de wet van 29 maa 
1962 houdende organisatie van de ruimtelijke ordening en de stedenbcuv 
en vanaf 25 maart 1997 geformuleerd in de art kelen 42 § 1, 1 ". 66 en 6 
van het decreet betre ffende de ruimtelijke ordening, gecoördineerd op 2 
okt:iber 1996, door het uitvoeren van 1.verken, r.e t in stand houden er.:a,· 
d ::>cr het verka',,,e len va:1 gronde{ge:1jom of hoe da n ook, inbre uk te hebbe 
ge :11aakt O;) dt=: voorschritten der bljzon j ere p\2;;1r,en va n aa:--,leg. op d 
bi:;pal;ngen van de ti!e:s Il en 111 of op die van de verordeningen, vast;iestel, 
ter t; l!voerin;i van tite:d en van het ee.rs'.e r.::::,. fdstuk van We' l'.1 va. 
voormeide wet en het vo:irme\d de:reet, 

De fe iten omschreven onder de tenlastelegging H1 feiten va n;; f 1 mei 200, 
s'.räfbaar gesteld door de artikelen 2, 99 §1-1 ". 146 al 1 1 • e1 al 2, 14ï 
'1 ~0 e:"\ 204 van he~ de~reet van 1 S mei 1999 h:i0de nde de orga:i isatie ·,a· 



de ïuimtelijl(e <YdfininG cl oor de bU aïti l(el ~)9 ~ 1, i ' t:K:ï)êia!clE. h;::.nöf:i i. tJ(-; f , 

vverken of wijzigingen in strijcl rnel de verle:E:ndi: vArg unn;nu to::: he;IJb-:­
uitgevoerd . 

De féiten ornsd11even onder de tenlastelegging H? vanc:1f ·J ms i ~2fJ ('i 

ctr2fba~i: r~e '...;tsld c .:;:; rt:c1;k0ff,sii~1 Ut ärt11<eien 1 . 8SJ ~ 1-1 ·, 'i46 al ··1 1 '. e_ 
al 2 .. 14 7, 149 en 204 va tî het dèc!'eet van H3 mei 199~) houclc=i :1C.if: c: 
organisatiP. vAr1 de ruimte':j!-:8 ordenl,;ÇJ . d ûü , do:. r_1; j a, i ik~i 98 § 1. 1 
bepaalde handelingen werken of \.Vijzigingen in strijd met c!r:; verleenc:.: 
vergunning te hebben in stand gehouden. 
meer bepaald door 

1 .de eerste en de tweede: meermaals, op niet nader te bepalen data, in dE 
periode van 1 april 1989 tot en met 31 december 1989, 
de voorschriften van de vergunning verleend door het college er 
burgemeester en schepenen van dd. 24 
oktober 1988 en het daarin opgenomen advies van de gemachtigd€ 
ambtenaar dd. 19 oktober 1988 niet te hebben gerespecteerd, meer 
bepaald het inplantingsplan dd. 21 september 1 988 bij het verbouwen en 
uitbreiden van het bestaande slachthuis niet te hebben geëerbied igd, door 
onder meer en minstens : 

-de afstand tot de perceelsgrenzen niet te hebben nageleefd (geen vrije 
ru imte van vier meter ter hoogte van de eigendom van 

); 

-uitgebreid te hebben met een groter volume dan het toegestane volume 
van minder dan 100 procent, door gebouwen die op het inp!antingsplan dd. 
21 september 1 988 voorzien waren als te slopen, niet te hebben gesloopt, 
en door gebouwen te hebben opgericht die niet waren voorzien of door 
groter te hebben gebouwd dan voorzien (geheel of gedeeltelijk een stal, 
een slachtlijn, frigo's, snijzalen, accommodatie voor het personeel en 
opslagcapaciteit voor de diepvries) 

-het plaatsen van twee betonnen vergaarbakken in de grond ; 

2. de eerste en de bNeede: vanaf een niet nader te bepalen datum in de 
periode van 1 apri l 1989 tot en met 31 december 1989, tot en met 10 april 
2000 en de derde: vanaf 2 ju!: 1 999 tot en met 1 Cl april 2000 

de sub H 1 omschre\1en '<'>ederrechleli;ke constru:ties in stand te hetber, 
gehouden 

De kadastrale omschrijving van het onroerend 8oed dat het voor.;,:erp •,·an 
t:et mfsärii( is . ziiride (Iag.i:i;1. gemee.r:te. straat. numme.~ of p laatse!>e 

J ~ .._,. - • 

t c:,i ,'"'r'" ,-r· --, J awel en ..,,, , ,::, I . . • :::J.-

...,,..,0 , .1 1., • ,,1 , , ~ f-1-\..-i ' 2 h 1 c:; 06 ,. .: ;1, e r.- ,·r•1·er \;~r r,' ~• o_v;--,- r;•,a,;,,. ,e. -; ees-Aa, en c:...-, .eK , ,a ,.; a ca ,,·,; .'\ n . '"" ,, , . c, . . ' " , 

f-:aclast2r: -
en de eigenares e( ·:3n ge)'dentificeerd zi,;nde a!s. 

ha:ide'sre:,; :ster te 

, me! maats~happelijke zetel te 
ingeschreven ir. het 

onder nr. 



(not. 66. 79.82/9D!'i f, -onclerkaft 11/i'i 
(not. 65.98.2521/90/3 -onderl(aft 11!11) 
(not. 50.79. 123190/ 10 -onderkaft Il/VI) 
(not. 50.79.92/90/1 2 -onderkaft 1:/VII) 
( cnderkaH 11/Vlll) (onclerk.ftfi !tl) 

1 b' . b - k - rl ,.q( l n ;j,1 r:: 1 1' 6" ~ c,,... • • • -' • •• t va ')C • ~ . IJ 1n. reu ()~l . e a r d.,e.e.' t ·, V ' ) .... E;. 1 vO va, 1 üc ':Vc r J ,c.t) m::k·. 

1962 lloudende organisatie van de ru:rntelijke ordening en de sted enbouv 
en vanaf 25 maart 1997 geformuleerd in de artikelen 42 § î , 1 =, 66 en 6 
van het decreet betreffende de ru imtelijke ordening, gecoördineerd op 2 
oktober 1996, door het uitvoeren van vverken, het in stand houden ervar 
door het verkavelen van grondeigendom of hoe dan ook, inbreuk te llebbe 
gemaakt op de voorschriften der bijzondere plánnen van aanleg, op d 
bepalingen van de titels Il en III of op die van de verordeningen, vastgestel, 
ter uitvoering van titel III en van het eerste hoofdstuk van titel IV va1 
voormelde wet en het voormeld decreet, feiten vanaf 1 mei 2000 strafbaa 
gesteld door de artikelen 1, 2, 99 §1-1°, 147, 148, 149 en 204 van he 
decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatie van de ru imtelijki 
ordening 

namelijk door zonder voorafgaande schriftelijke en uitdrukkelijkE 
vergunning van het college van burgemeester en schepenen , gebouwd tE 

hebben, een grond gebruikt te hebben voor het plaatsen van een of mee 
vaste inrichtingen, te hebben afgebroken, herbouwd of een bestaandE 
woning te hebben verbouwd (instandhoudings- of onderhoudswerker 
uitgezonderd), 

De feiten omschreven onder de tenlastelegging 1.1 en 1.3 vanaf 1 me 
2000 strafbaar gesteld door de artikelen 2, 99 § 1-1 °, 146 al 1 1 ° en al 2 
14 7, 149 en 204 van het decreet van 18 mei 1999 houdende dE 
organisatie van de ru imtelijke ordening door de bij artikel 99 § 1, 1' 
bepaalde handelingen, werken of wijzigingen in strijd met de verleende 
vergunning te hebben uitgevoerd . 

De feiten omschreven onder de tenlastelegging 1.2 vanaf 1 mei 200( 
strafbaar gesteld overeenkomstig de artikelen 2, 99 § 1-1 ', 146 al 1, 1 c er 
al 2, 147, 149 en 204 van het decree~ van 18 mei 1999 houdende dE 
organisatie van de ruimtel ijke ordening, door de bij art ikel 99 § 1, 1' 
bepaalde handelingen , werken of \A,ijzigingen in strijd met de verleendE 
ve~gunn,ng te he!Jben in stand gehouden. 

1. mee' b·2p,3a1j door het bo:.r.\en va :1 ee1 fle tssta::;ng 
de eerste en de t".veede: van 14 januari 1991 tot en met 16 januari 1991 

2. het i'",staï\,jho~den van de s•Jb î. vermelde v;e::e~rechte!;j~e c0nstrL.s ::t;•e 
de eerste en de t~t-eede: vanaf 16 janua:i î 991 te: e~ met 1 O apri ; 2000 ei~ 
cfe d::;:rde \ ana f 2 juli 1999 tet en me: 10 apr:! 2080. 

3 he,! '"" 1a"'t~en 1'an ee"' be 10~..,~ ..... a:S1 J: , : ,.., ,,., n ·•-r een a'- +-~ -1 \'ar'\ o~...,e•,:.=-er . 1 ; _1, ~ ; 0 ..._ · , "'~ ,1 • : ', ', I C ,I , . L l • . ·1 ~ .._!;t; , , ~ 1, Ç2 1 1;,,; ,1 i l ~t • .._. ' 

250 me'.er met een hoogte van 1.92 meter 
cf E eers:e en de t'.veede • op 20 nove.11 ber 1990 



De kaclastrafe omschrijving Vél!; l i.;1[ onro&renö go&d dat het \toorw tH() vs -' : 

het misdrijf is, zijnde (ligging.· gemeente, straal, nummer of plaatselijk , 
benaming) . ). ;, aarcf c ·, 
oppervlakte: vleeswarenfabriek 2 ha 1 5 a 06 ca wiik en t1 '.1mmer v An h F i 

kadaster: 
: e1 i cit, ~i9&11ares ervan geïclentific,?ard z(inde als 

met maatschappelijke zetel f P. 

l i ., ingeschreven in r1 \ë ; 

handelsregister ts i onder nr 

(not. 66.79.8/91 /3 -onderkaij 11/ll l) 
(not. 66.79.216190118 -onderkaft ~1/V) 

met de omstandigheid dat de eerste en de tweede met betrekking tot de 
feiten omschreven onder de tenlasteleggingen H1, H2, 11 , 12 en 13 
personen zijn die wegens hun beroep of activiteit onroerende goederen 
kopen, verkavelen, te koop of te huur zetten, verkopen of in huur geven , 
bouwen of vaste of verplaatsbare inrich tingen opstellen of als 
tussenpersoon bij dergelijke verrichtingen optreden 

verzwarende omstandigheden die vanaf 1 mei 2000 is voorzien in artikel 
146 al.2 van het decreet van 18 mei 1999 houdende organisatie van de 
ruimtelijke ordening en is omschreven als de omstandigheid dat het misdrijf 
werd gepleegd door instrumenterende ambtenaren, vastgoedmakelaars en 
andere personen die in de uitoefening van hun beroep of activiteit onroe­
rende goederen kopen, verkavelen, te koop of te huur zetten, verkopen of 
verhuren, bouwen of vaste of verplaatsbare inrichtingen, ontwerpen en/of 
opstellen of personen die bij die verrichtingen als tussenpersoon optreden 
bij de uitoefening van hun beroep. 

met de omstandigheid dat de feiten omschreven onder de 
tenlasteleggingen A, B, C.1 , C.2, D, E. î , E.2, E.3, E.4, E.5, E.6, F.1, F.2 , 
G, H.1, H.2, 1.1 , 1.2 en 1.3 slechts een aanvang neemt op de datum waarop 
het laatst een feit is gepleegd, namelijk op 10 april 2000 

de derde gedagvaard om zich met de eerste en de tweede burgerlijk 
verantwoordelijk te horen verklaren : 

1. tot de bcete, hoofdens de tenlasteleggin;: A. ingevolge artike l 5 van de 
1...-;e: van 5 mei 1883 betreffende het toezicht op de geva3rliJke ong ezonde 
en h1 r:-:l erlijke inrichtingen en op de st0omtu!;e:1 e1 stoomketels 

2. tot ce kosten hoofdens de tenlaste iegginçen B. C.1, C.2 en D inge·. c, '. ç;e 
artikel 40 van het milieuvergunni:igsdecreet '.an 2o juni 1985 

3. tJt de s-::hadeverg:;ej ingen. ~e!::!boe:s 'l ênkostt<.; ;i ho-Jfdens ,j e 
t- ~k gt,.... !p ,..,gi ,.., -..en E 1 E 2 E "" E ~ E ~ e- E e·~ i"'O~ ' ··"''Je arl ike' 4~ ~- 5 

Ç 1 • • ct "t:: 1-;j '.,..,;~ I L • ~ . 1 . .J! .41 . v . j ' • • , • 1._,, C:: ·/\J~.::, : l. 1 • -

4. t: t de kosten hocfdens de ten!Bs~ele::iJ·n:en F.1 en F.2 in'.:}E:\'0lge a:i :-:e: ..,, .... - .... 

6J va '.7 het a··, a!stJffendecreet va:-. 2 ju!i î 93'1 . 



5. Tot de l'..OStën hoofdcns de tenlaste legging G ir•1gevcol~Jc~: Ji·til<.ei 29 ~ 
van het grondwaterdecreet van 24 januari 1984 

die zul len \Vorden uitgesproken lastens de eerste en de tweedis , 112 
bestuLwder, oeheerder, orgaan, ëiangestelde of lasthebber die hel misd 
heeft C<.':9;:;z,: ·, ;;, ck uilvdt:n ir 1~: v:::11 de be-::iieninq waarmee hi; of zij he 1: 
V.':3S. 

De eerst&, d& tweede en de derde tevens gedagvaard, vva t betreft de f ei!( 
omschreven onder de tenlasteleggingen B, C.1, C.2 en D, om 
toepassing van artikel 39 § 2 van het milieuvergunningsdecreet, bij 1,-vij; 
van veiligheidsmaatregel door de rechter het verbod te horen uitsprek( 
om de inrichting die aan de oorsprong ligt van deze inbreuk, namelijk c 
door geëxploiteerde inrichtingen opgeson 
onder de tenlastelegging B, te exploiteren gedurende een termijn die do 
de rechter zal worden bepaald, minstens tot de dag dat de inrichtir 
behoorlijk vergund zal zijn. 

de eerste, de tweede en derde tevens gedagvaard, wat betreft de feitE 
omschreven onder de tenlastelegging G, om bij toepassing van artikel 29, 
5 van het grondwaterbeheerdecreet van 24 januari 1984 c 
inbeslagneming van machines en het afbreken van de gebouwe1 
inrichtingen en kunstwerken die werden tot stand gebracht in overtredin 
van de ter uitvoering van dit decreet gegeven voorschriften te hare 
bevelen, alsook te horen bevelen dat de plaatsen in hun vroegere sta, 
zullen worden hersteld (zie proces-verbaal nr. dd. 14 juli 1998 va 
de inzake de beschrijving en inbeslagname van deze machine! 
gebouwen, inrichtingen en kunstwerken - stuk 10- 12 onderkatt 1/XVl) 

de eerste gedagvaard om blj toepassing van de artikelen 42, 3° en 43bi 
van het strafvvetboek te worden veroordeeld tot de bijzonder 
verbeurdverklaring van de vermogensvoordelen rechtstreeks uit het misdri 
verkregen, van de goederen en de voorvverpen die er tn de plaats van zij 
gesteld en van de inkomsten uit belegde voordelen, 

en die zich gedeeltelijk bevinden in het patrimonium bevinden van d 
eerste, (pv nr. dd. 17 juli 1998 van de -onderkaft /\ 
stuk 47) (onderkaft VIII, st. 19) 

name!rjk voor de jaren 
1991 : 1.1 96.432 frank, hetzij € 29.658, ï? 
1992: 8.S0.000 frank , hetzij€ 21 .814,63 
1993 : 940.00:J frank , hetzij € 23.301,98 
1994: 1.1 35.000 frank, hetzij € 28.135 .91 
1995 : î .375 .0:,lO frank, hetziJ € 34.085,35 
199e : 1.375.008 frank , hetzij € 34.085.35 
1997 : 1.375.283 frank , hetzij € 34.092 ,37 
1 ~93 : î .300.000 frank totaal : 9.576.715 
23?.4J,J ,5ê 
de:de. 
(P\' m. 
60) 

dd. 17 JJ \"1 1993 '.an de 

hetzij 32.226 , î 5 tota~ 
ir. het pauim-oni:...im va :1 d 

-Jnderkatt IV, St":.Jk 5f 



zijnde de h9lr-t van d(J. bruto--omzet zoals c!ic bl ijh! ui; 1J<:. BTVl-a;::; i1~Jifî.el1, E-:, 
en voor de jaren 

·199·1 : 2.085.375.185 frank /2 = 1.042.68( .592 frank . het;:_i 
€ 51 .69~> 100,G.'2~ € 25.84ï .55ü,24 

1992 1.863.4L9.554 franl\/2 fré:lnlr 
€ t,fi 101.?1?. n312= f ?3.O96.6O6.O•i 

1993 ·t.630.964. ï38 frank/2 = 815.482.369 frank, hetzi. 
€ 40.430 .559,76/2= € 20.215.279,88 

1994: 1.788.416.140 frank/2 = 894.208.070 frank, hetzij € 44.333.678,07/2= 
€ 22 .166.839,03 

1995 : 1.977 .984. 200 frank/2 = 988.992.100 frank , hetzi. 
€ 49.032 .947,52/2= € 24.516.473,76 

1996: 1.914.100.825 frank/2 = 957.050.413 frank hetzi. 
€ 47.449.320,02/2= € 23.724.660,02 

1997 1.604.955.640 frank/2 = 802.477.820 frank, hetzi 
€ 39.785.811 ,07/2= € 19.892 .905,53 

1998 1. 765.076.61 1 frank/2 = 882.538.305 frank hetzi 
€ 43.755.1 06,25/2::: € 21.877.553, 11 

1999 627.299.554 x 6/1 2/2 = 156.824.888 frank hetzi. 
€ 15,550.349,75/2= € 3.887 .587,42 

subtotaal : 7.471 .976.334 frank te verminderen met uitgekeerdE 
vergoedingen - 9.576.71 5 frank , hetzij € 185.225.455 te verminderen me 
uitgekeerde vergoedingen - € 237.400,56 

totaal : 7.462.399.679 frank, hetzij€ 184.988.055,9 

de tweede gedagvaard om bij toepassing van de artikelen 42,3< en 43bi~ 
van het strafwetboek te worden veroordeeld tot de bijzonderE 
verbeurdverklaring van de vermogensvoordelen rechtstreeks uit het rnisdrij 
verkregen, op de goederen en de voor.ve~pen die er in de plaats 1:an zij~ 
gesteld en op de inkomsten uit belegde voo:delen , 

en d;e zich gedee!telijk be·..:inden in het patrimon=:..n1 van dE; eerste 
(p1

: nr. , dd. 9 juni 1998 van : - onderkaft IV, stuk 27) 
narne:ijk voor de jaren 
1991 • '1 .191.908 frank, hetzij € 29.546 ,62 
1992 : 955.000 frank, he\zij € 23.673,83 
1993 : 940.000 frank, hetzij € 23.301,99 
1994: 1.135.000 frank, hetzij € 28.135,91 
1995: 1.375.000 frank, hetzij € 34.035,35 
1896: 1.375.00,) frank , r.etziJ € 34.085.35 
1997 : 1.370.613 frank, hetzij € 33.976 ,60 
1993: 1.3Ci:':.l .QJJ fran.!..; het.:iJ € 32.226,15 



lot2ia l : 9.642.52'! fra nfi, lic t2.:ij ( 239.0J i,05 

en die zich gedeeltelijk bevinden in het patrimor.iurn van dG d,Hcfe 
(pv nr. dd. 17 juli 1998 van ·· onderkatl. IV. stu:, :: 
60) 
(GiirJs rkéi ,·1 'v'îi :, sl. 0 J 
zijnde de he:ft van dia bruto-omzet zoals d:,:::.: l1lijk\ uit de BTl/✓-éia~1gif1f1 : "1 , 

î 99î : 2.085.375.185 franki2 =1 .042.687.592 franl·: 
hetzij€ 51.695.,00,5 /2= € 25.847.550,24 

1992: 1.863.429.554 frank/2 = 931.714.777 frank 
hetzij€ 46.193.212,03 /2= € 23.096.606,01 

1993 : 1.630.964. 738 frank/2 = 8 î 5.482.369 frank 
hetzij€ 40.430.559 ,76 /2= € 20.215.279,88 

1994: 1.788.416.140 frank/2 = 894.208.070 frank 
hetzij€ 44.333678,07 /2= € 22.166.839,03 

1995 : 1.977.984.200 frank/2 = 988.992.100 frank 
hetzij€ 49.032.947,52 /2= € 24.516.473,76 

1996 : 1.914.100.825 frank/2 = 957.050.413 frank 
hetzij€ 47.449.320,02 /2= € 23.724.660,02 

1997 : 1.604.955.640 frank/2 = 802.477.820 frank 
hetzij€ 39.785.811,07 /2= € 19.892.905,53 

1998 : 1.765.076.611 frank/2 = 882.538.305 frank 
hetzij€ 43.755.106,25 /2= € 21 .877.553, 11 

1999: 627.299.554 x 6/12/2 = 156.824.888 frank 
hetzij€ 15.550.349, 75 x 6/12/2= € 3.887.587,42 

subtotaal : 7.471 .976.334 frank, hetzij€ 185.225.455 
te verminderen met uitgekeerde vergoed1ngen 

- 9.642.521 frank, hetzij€ 239.031,85 
totaal: 7.462.333.813 frank, hetzij€ 16~.986.423, 1 

de derde gedag•1aard om bij toepassing va, de ariikelen 42 ,3' en 43bis va 
het straf.vetboek te worden veroJ.rdeeld tot de biJzor.der 
VE:~be:.ird1ierklarlng van de vermogensvoord-e!en rechtstreeks uit het m:sdr 
ver;.z regen. op ce g,Jederen en de voor,1,e';:,en die er in de pla3ts van zij 
gesteld en cp c:e inkomsten uit belegde voc~delen, 

v::;or de fe;~en \ 2.naf 2 juli 1899 t-:;t en met 3 ~ december 1999 

ornzet 1999::: 627.299.544 x 6.'12 = 313.6J0. 777 frank, hetz;j 15.550.349. 
X 6,'12 :: € 7.775. 174.87 



Bij vonnis van dG• rechtbank van etrstE: ê12nltg té Denct2n1\or:d0 v2n ; •• 
mei 2003,18c1

f. kamer, rechtdoende cp tegenspraa!(, werd al,; vol, .. 
beslist: 

PB~l dP ieniasteieggingen a2n in ae volgende zin: 

-2.an de tenlastelegging l-11 1,vordl de volgende zinsnede toegevoegcl: 

"cie feilen omschreven onder de ten!asteiegging H -1 vanaf 'f mei '20C 
strafbaar overeenkomstig de ar1ikelen 2, 99 § 1-1 <, 14 6 al. 1, 1 , en at. ~i 
14 7, 149 en 204 van het decreet van 18 mei 1999 houdende de organisat;,ë 
van de ruimtelijke ordening. door de bij artikel 99 § 1, 1 C, bepaafdE 
handelingen, werken of wijzigingen in strijd met de verleende vergunning tE 
hebben uitgevoerd,"; 

-aan de tenlastelegging H2 wordt de vo lgende zinsnede toegevoegd : 

"de feiten omschreven onder de tenlastelegging H. 2 vanaf 1 mei 200C 
strafbaar overeenkomstig de artikelen 2, 99 § 1-1 °, 146 al. 1, 1° en al. 2 .. 
14 7, 149 en 204 van het decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatiE 
van de ruimtelijke ordening, door de bij artikel 99 § 1, 1 ° bepaalde 
handelingen, werken of wijzigingen in strijd met de verleende vergunning te 
hebben uitgevoerd."; 

-aan de tenlasteleggingen 1.1 en 1.3 wordt de volgende zinsnede 
toegevo~gd: 

"de feiten omschreven onder de tenlastelegging/, 1 en 1.3 vanaf 1 mei 200G 
strafbaar overeenkomstig de artikelen 2, 99 § 1-1 ", 146 al. 1, 1 c en af. 2, 
147, 149 en 204 van het decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatie 
van de ruimtelijke ordening, door de bij artikel 99 § 1, 1 ° bepaalde 
handelingen, werken of wijzigingen in strijd met de verleende vergunning te 
hebben uitgevoerd."; 

-aan de tenlastelegging 1.2 wordt de volgende zinsnede toegevoegd: 

"de feiten omschreven onder de tenlaste!egging /. 2 vanaf 1 mei 2000 
strafbaar overeenkomstig de artikelen 2, 99 § 1-1 :, 146 af. 1, 1 , en a1. 2, 
14 7. 149 en 204 van het decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatif 
van cle ruimtelijke ordening. door de b,j an/kei 99 § 1, 1 ° bepaalds 
handelingen, werken of wijzigingen in strijd n~et cfe verleende vBrgunnir;g te 
hebben uitge':oerd.'' ; 

-aan ce omschrij·,ing van de verz• .. va~ende omstandigheid voo: d& 
ten\aste;eggingen H.1, H.2, 1.1, 1.2 en 1.3 v;ordt de volger.de zlr,s ïede 
t·::,egE:\'0e•Jd: 

' ·:erzwarende omstandfg!;e!d die variaf 1 m~ : 2000 is \-oc.~zien in arU:e. 14 r3 
a:. 2 va ,-: het d9creet va.1 î 8 mei î 9)9 f: ,?l1denie orga.1is2t:'e va,; dt?­
rui.rr:te /:jJ.;e ordening en js o,71schreven a:s de ornstan:::!:gheid da: he: mlsdr,:, ,: 
werd gep!eegd o'oor instrumenterende a.--r:b:snarer.. vast;;oedr:1al<.e!aars e:: 

~ c-1 · • , ·;,,., • ,.· . ., ,., h .,_, • -~"e" o' ~~1:.,,a~:, an,,.,ere pers.::, -:en '-' ·e 1.1 oe u•,ve. e"mg • a, , ,_, , IJ e:: v ,-, , c: .... .. , __ ,, 

o·Yoere')ä2 ç::ede.,en kepen. verka-:e 'e:' . te ko:;;:, c~ te huur ze tten 



verkopen of verhuren, bou1-ve1, of vaste or verplaatsöare 1}1richfing( 
ontwerpen en/of opstellen of personen die bij verri~hiinge1: 
tussenpersoon optteden bij de uitoefening van hun beroep.". 

en stelt vast dat deze feiten dezelfde betreffen als v00r de é12,nr2ssinc;e: ,~ 

V2rklaart de eerste beklaagde schuldig aan de h 
onde:- J\;8 :C .1 -2;D,E1-2-3-4-5-6;F :i ,F .2;G;H .1-2;1.1-?.-:=; tenlas!ege!e~ 
fei ten; 

Verklaart de tweede beklaagde schuldig aan de h, 
onder A;B ;C.1-2;D;E.1-2-3-4-5-6;F.1,F.2;G;H1-2;1.1-2-3 tenlastegele~ 
feiten; 

Verklaart de derde beklaagde de in vereffeni 
schuldig aan de haar onder C1-2; G; H.2 tenlastegelegde feiten. 

Veroordeelt de eerste beklaagde voor a 
tenlastegelegde feiten samen tot een hoofdgevangenisstraf van 1 jaar • 
tot een geldboete van € (5.000 frank, gedeeld door 40,3399, met 19: 
opdeciemen verhoogd=) 24.789,35; 

Veroordeelt de 
verbeurdverklaring 
€ 237.401,45 . 

eerste 
van 

beklaagde 
een bedrag 

tevens tot de bijzonde 
van 9.576.751 BEF, zijne 

Veroordeelt de tweede beklaagde voor al 
tenlastegelegde fe iten samen tot een hoofdgevangenisstraf van ~ 
maanden en tot een geldboete van € (4.000 frank, gedeeld door 40,339 
met 1990 opdeciemen verhoogd=) 19.831,48; 

Veroordeelt de 
verbeurdverklaring 
€ 239.031,85. 

tweede beklaagde 
van een bedrag 

tevens tot 
van 9.642 .521 

de bijzonde 
BEF, zijne 

Veroordeelt de derde beklaagde de voor al 
tenlastegelegde feiten samen tot een geldboete van € (25.000 fran 
gedeeld door 40,3399, met 1990 opdeciemen verhoogd =) 123.946, 76: 

Veroordeelt de derde beklaagde 
verbeurdverklarinJ van een bedrag 
€ 371.840,28. 

tevens tot de bijzondei 
van 15.000.000 BEF, zijne 

Spreekt lastens de eerste, de t·:✓eede en de derde bekla3gde bij toepassir 
'!an art ikel 39 § 2 van het mi\ieu\ ergunni~,gsdecrêet bij 1;<;:Jze v2 

veiiig r.eidsmaatredel een v-2rb:Jd uit cm J:_'ersoon'i5k of door eE 

tussenpeïsoon de d-~or de 
1 geëxp!oiteerde inrichti:1gen verder te expkJiteren er: c 

gedurende een termijn van vi/ jaar met dien ve:stande dat h1 
expl:::i itatieverbod een einde neemt van zoc:.'a de herste:maatregel za! zi. 
u;tgevoerd én - cumulatief - derde bek!aaçde over de nojige vergun;1:ngE 
za! beschikken; 



E;eve0:t bij toepasslnç; van 8iiikei 29 § 5 var1 het grondv;atcrbèheerc!ecre : 
van 24 januari 1984 cle afbraak van de gebouvven, inrichti11gE.: r i e 
kunstwerken die werden tot stand gebracht in overtreding van cl r~ 1f 

uitvoering van dit decreet gegeven voorschriften. namelijl< rlP.?P hesc:::re'h;' 
in het proces verbaal nr. 4791 d.d. î 4 juli 1998 en heveel t rl;:,t d87e in h: : 
··.;roe9E:r1;;; st88. t zuilen wordan hersteld; 

\/er!eer.t de vrij',vi!l ig luss0nkor11ende partij , zijnde de gev·:estE:Ej' 
stedenbou1..vkundig inspecteur bevoegd voo r· het groncgebied van di 
provincie , akte van zijn vrij 1Nill ige tussenkomst; 

Verklaart de vordering van de vrijwill ig tussenkomende partij ontvankelijk er 
gegrond en verklaart derhalve de herstelvordering van de gemachtigd( 
ambtenaar d.d. 30 juli 1998 gegrond en beveelt het herstel van de plaats ir 
de oorspronkelijke staat binnen een termijn van 1 jaar vanaf de dag waaro~ 
dit vonnis in kracht van gewijsde zal zijn getreden en beveelt daartoe de 
afbraak van alle in overtreding opgerichte constructies; 

Beveelt voor het geval dat de plaats niet in de vorige staat wordt hersteld 
binnen de gestelde termijn, dat de stedenbouwkundig inspecteur en het 
College van Burgemeester en Schepenen in de uitvoering ervan van 
rechtswege kunnen voorzien, overeenkomstig art. 153 van het Decreet van 
18 mei 1999 houdende de organisatie van de ruimtelijke ordening; 

Zegt dat de overheid die het vonnis uitvoert, gerechtigd is de van de 
herstelling van de plaats afkomende materialen en voorwerpen te 
verkopen, te vervoeren, op te slaan en te vernietigen op een door hen 
gekozen plaats; 

Zegt dat de veroordeelden gehouden zijn alle uitvoeringskosten, 
verminderd met de opbrengst van de verkoop der materialen en 
voorwerpen te vergoeden op vertoon van een staat, begroot en 
invorderbaar verklaard door de beslagrechter; 

Zegt voor recht dat op vordering van de stedenbouvvkundig inspecteur door 
beklaagden in sol idum een dvv'angsom zal worden verbeurd van 25.000 
BEF, zijnde€ 619,73 per dag vertraging in de nakoming van dit bevel. 

Verstaat dat bij gebreke van beta ling bi:1nen de door de wet bepaalde tijd, 
de uitgesproken geldboeten zuller. kunnen ver✓angen v;orden doo~ een 
gevangen[sstraf van 3 maand v00r de boete van 5.00'.J,-frank (1' 
beklaagde); 3 maand voor de boete van 4.000,-frank (2 ' beklaagde); 

Vermits de tegen de eerste beklaagde uitgesp:c~en 
straf. te ondergaan a:s hoofdstraf, vijf jaar gevangE:nlss!raf niet te 
bovenga =1 t en de ve:eordee!de nog geen veroo"deling tot ee1 criml::e:s of 
tot een hoofd,;_;e·;angi:;n;.sstraf van meer dan t"-::aa !f ma3nden opge1

• :;pen 
heeft, zij :1 er gronden om a:3n te ne:·nen dat de '.'eroo"deelje zi1::h aa1 dt==: 
misdrij·:en zoals deze 1,vaarvoor hfj '\\erd gestraft niet rne&r zal scnufd1g 
maken: Ge!ast b'.jgevolg gedurenje een 1.erm:jn \2:'.1 DRIE JAAR GE\\'OON 
UITSTEL van de tenuit •:oer!egg:ng 1, J0~ he '. geheel van de Uitgesp:-J~.en 
h:Jof,jçe-:ange:i isstraf en voor de he'ft ;,a:1 de geljboete var. 5.000 ,-~ra :1k: 



de 'JervangenclG Qf/v8n~~-inisstrnf voor het gedeelte met uitstel 45 dêt9• 
bedragende:, 

Vermits de tegen de tv~'eede beklaagde uitgespro!~: 
stra f, te ondergaan als hoofdstraf, vijf ja::ir qevangenisstraf nic:~ 
Liovengaai en c1e veroordeelde nog geen veroordeling tol een criminei& 
tot een hoofdgevangenisstraf van meer dan t\vaa ff maanden opgeiopE 
heeft, zijn ei· grond~n om aan te nemen dat de veroordeelde zich aan < 
misdrijven zoals deze v1aarvoor hij werd gestraft niet meer zal schuld 
maken; Gelast bijgevolg gedurende een termijn van DRIE JAAR GEV/00 
UITSTEL van de tenuitvoerlegging voor het geheel van de uitgesprokE 
hoofdgevangenisstraf en voor de helft van de geldboete van 4,000,-fran 
de vervangende gevangenisstraf voor het gedeelte met uitstel ~5 dagE 
bedragende; 

Veroordeelt de beklaagden solidair tot de gerechtskosten, in hun gehet 
begroot aan de zijde van het openbaar ministerie op de som van€ 846,20; 

Legt bovendien aan iedere veroordeelde een vergoeding op van € 25; 

Verklaart de derde beklaagde burgerlijk verantwoordelijk voor: 

1, de kosten hoofdens de tenlasteleggingen B, C.1, C.2 en D ingevolg, 
artikel 40 van het milieuvergunningsdecreet van 28 juni 1985; 

2. de schadevergoedingen en kosten, hoofdens de tenlastelegginge1 
E.1, E.2, E.3, E.4, E.5 en E.6, ingevolge artike l 41 § 5 van dE 
oppervlaktewaterenwet van 26 maart 1971; 

3, de kosten hoofdens de tenlasteleggingen F.1 en F.2 ingevolge artike 
60 van het afvalstoffendecreet van 2 juli 1981; 

4. de kosten hoofdens de tenlastelegging G ingevolge artikel 29 § 5 var 
het grondwaterdecreet van 24 januari 1984; 

uitgesproken lastens de eerste en tweede beklaagden als bestuurder 
beheerder, orgaan, aangestelde of lasthebber van derde beklaagde, he 
misdrijf begaan hebbend in de uitoefening van de bediening waarmee z 
belast waren. 

Op burgerrechtelijk gebied : 

Verklaart de burgerlijke vordering van 
ongegrond; 

ontvankelijk d0d 

Veroor-deeit de beklaagden solidair tot beta!jng aan de burgerlijke parti 
van een ted~a~ van € 500,0J ten titel \'a: 

cn:::er.oemde pnvisie, meer de kosten; '. e:-k 1aart het meergevordE:"c1t 
voora 'snog a!s O'lgegronj : 

Veroc:-deelt de bek!aagce solida;r tot t eta:·:,g aar. de burgerlijke pêri:)er 
tot te ta !ing van een bedrag var 

€ 1,00 ten titet va;1 onbenoemde provis:e, :-·nee~ de kosten: Verklaart he 
meer·gevorder:::Je '/Oora:snog als on,;ieg:-ond: 



1 

\/eroordGelt de bt=:ldaagde;-1 solidai1· tot betai ing aan de burgei tiji<e partijE: 
1 1 tot bf;taling van eP, 

bedrag van € 1,00 ten titel van onbenoemde pro'Jisie, meer de koste:1; 

Veroordeeit ds beklaagden solidair tot beta:ing ;,an de burgp,rlij l-: E' rc:rtij r: : 
! to t betaling van een bedrag 1.:2:· 

t:: , ,00 ten tite! va :1 onbenoemde provisie, meer de kosten; 

Veroordeelt de beklaagden solidair tot betaling aan de burgerlijke part 
tot betaling van een bedrag van € 1,00 ten titel vat 

onbenoemde provisie, meer de kosten; 

Veroordeelt de beklaagden solidair tot betaling aan de burgerlijke parti 
• tot betaling van een bedrag va n € 1,00 ten titel var 

onbenoemde provisie, meer de kosten; 

Houdt de beslissing over dè intresten aan, daar waar provisionele bedragen 
werden toegekend. 

Spreekt bovendien de verplichting uit om een bedrag van € 10, met 40 
opdeciemen verhoogd, € 50 bedragende, te betalen bij wijze van bijdrage 
tot financiering van het fonds tot hulp aan slachtoffers van opzettel ijke 
gewelddaden, nl. door de drie beklaagden ieder eenmaal deze som; 

Tegen voormeld vonnis werd hoger beroep ingesteld op: 
- 6 juni 2003 door beklaagden . 

10 juni 2003 door het Openbaar Ministerie tegen alle beklaagden. 
- 11 juni 2003 door de burgerlijke partijen I en 

- 13 juni 2003 door de burgerlijke partij 

* 

Bij tussenarrest van deze kamer van het Hof van 19 november 2004, 
rechtdoende op tegenspraak, werd als volgt beslist: 

On tvangt de beroepen en voora leer er ten g:-onde uitspraak over te doen, 

Het Hof overNeegt de k1,valificatie van de te last gelegde feiten te 
verbeteren als volgt: 

Als dader, in de zin van artikel 66 van het strafwetboek, om de misdaad of 
het wanbedrij : te hebben uitgevoerd, cf om aan de uitvoe:-ing ervan 
rech~streeks te hebben medege-:;erkt. om ds.Jr enige daac! tot cie u:fvcefng 
zoda.1:g h:1!p ver!eer:d te r:ebben dat de r::isjaad of het wanbedrijf zo:,der 
zijrJhaar bijstand nfet haä kunnen 1vorcien gepleegd, on1 d::;or gitten . 
b o!,-..He n berJre :,..,;nr;e ,0 m:shrl'ik van geza·., 0 1 van n~acht misdadige V • V•l .• \J , ,~ :l (.::J_, ,J t '" 1w 1 " ::::: ' ' ' 1 • ·' 

kuiperijen of arg!istigheden. de misdaad of r.et ~~·a.'lbed:-(f rechtstreeks te 
hebben uitge!of<t: 

A. bi; i:1breuk op de arti.i<e:e ,7 1 en 19 van h-:"=t A!Jerneen Règ!e:ne.,, t voor de 
Arbeidsbescherm.'rq (A.RAB). g:Jedgekeurd t-, .'Jes:u.'t8n van de Regent van 



·; •i februaïi 1946 eu 27 septen,ber 1947, s:rafbaar geste!cf tachiens 
849 ARAB door de ar/ik.eten 2, 5 en 6 van de wet van 5 mei 1 
betreffende het toezicht over de gevaarlijke. ongezonde en hinden 
inrichtingen, zonder vergunning van de overneid cl!& krachtens art. 2 AF 
bevoegd is daarover te beslissen, de exploitatie te zijn begonnen eï 
hehben vorrf2r ge7.,'.'!t ,:.;i'? eer; inric!ilfng . • vaDi Véii h t3-l ö&st&a11 , /i&i Îil fn1 
nemen of in werking ste/!en gevaar/ijl<, ongezond of hinderliji; /<.an zijn, 
die het voorwerp uitmaakt van hoofdstuk f 1 8 vE111 het .t.iRAB e;; bs / 1.)0i't 

cJ,3; eerste klasse, n:;mefijk een slachthuis voor sfachtdiereri, 

de eerste en de tweede: van 8 februari 1990 tot en met 31 augustus 199 

B. bij inbreuk op art. 4 § 1 van het decreet van de Vlaamse Raad van 
juni 1985 betreffende de Milieuvergunning, strafbaar gesteld door art. 3! 
1, 1° en§ 2 van het decreet, zonder voorafgaande schriftelijke vergunni 
van de bevoegde overheid een vergunningsplichtige inrichting van 
eerste of de tweede klasse te hebben geëxploiteerd of veranderd, te za 
een inrichting van de eerste klasse, namelijk een slachthuis vc 
slachtdieren andere dan pluimvee en konijnen, 

de eerste en de tweede: van 1 september 1991 tot 10 april 2000, 
de derde: vanaf 2 juli 1999 tot 10 april 2000, 

C. bij inbreuk op art. 39 § 1, 4°, strafbaar gesteld door art. 39 § 1, 4° en § 
van het decreet van de Vlaamse Raad van 28 juni 1985 betreffende < 
Milieuvergunning, geen gevolg te hebben gegeven aan de opgelegc 
dwangmaatregelen, meer bepaald geen gevolg te hebben gegeven aan h 
op 16 november 1993 mondeling ter plaatse gegeven en gemotiveerd bev 
door ,, toezichtsambtenaren bedoe 
door artikel 65 VLAREM / om uiterlijk tegen 1 december 1993 a1 

productieactiviteiten (slachten, versnijden, invriezen van vleeswaren en 
.. .) stop te zetten, om uiterlijk tegen 31 december 1993 alle produkfE 
(vf eeswaren, diepvriesprodukten, enz ) en materialen en stoffen die aé 
bederf onderhevig zijn te verwijderen uit de bedrijfsgebouwen en van c 
bedrijfsterreinen en uiterlijk tegen 31 december 1993 alle voorvverpe 
materialen en stoffen die niet op het bedrijf geïnventariseerd zijn 
vervvijderen uit de bedrijfsgebouwen en van de bedrijfsterreinen, monclelir 
en ter plaatse gegeven bevel dat schri.ffelijk werd bevestigd met eE 
aangetekend schrijven van dezelfde dag, 

1. de eerste en de ti.•.:eede: vanaf 1 december 1993 tot 10 april 2000. 
de cleräe: vanaf 2 ju!! 1999 tot 10 april 200]. 

v;at betreft het bevsi a::e productfeactiviteiter; stop te zetten, 

2. de eerste en de t·,vsede vanaf 3Î decerr:é'er 1993 tot 10 april 20.J). 
d,":; derde.· vanaf 2 J: :.'! 1999 tot 10 april 200:·. 

~•:a! betreft he! be vei C!?: maferia!e.·~ en stof a:i te verw.ïcfe:en . ., 



toepassing van artikel 20 Véin tiet milieuvergunningsäec,eet\vastgesteld( 
mi/ieuvergunningsvoorwaarden alsmede alle anäere op de exploitatie Véii 

de inrichting van toepassing zijncle wettelijke, decretale of reg!ementain 
bepalingen met betrekking tot de bescherming van het leefmilieu, van rit 
0ppervlafrtev1ateren en van de externe veifiql1eid. na te leven. me(, 
1:e;Joa/:..f: 

bij inhreuk or) arti/<:e! ,1.1.3.1. § 1 Ván het besiuh vön de Viaamse kegerinf 
van 1 juni 1995 houdende algemene en sectorale bepalingen inzak( 
milieuhygiëne (hierna afgekort als VLAREA1 Il}, als exploitant nie 
onmiddellijk melding te hebben gedaan van een vootVa!, namelijk var 
ernstige schade of hinder, of een dreigend gevaar hiertoe voor dé 
omgeving, of een vloeistoflek dat aanleiding heeft gegeven to 
bodemverontreiniging of tot verspreiding in de riolering, dt; 

oppervlaktewateren, de grondwaters of naburige eigendommen, en van d€ 
overwogen maatregelen bij de burgemeester en bij de afdeling Milieu­
inspectie van het Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap, 

de eerste en de tweede: op 1 februari 1996 en op 2 februari 1996, 

E. bij inbreuk op art.2 van de wet van 26 maart 1971 op de bescherming 
van de oppervlaktewateren tegen verontreiniging, strafbaar gesteld door 
art. 41 § 1. 1°, § 3 en § 4 van de wet, buiten het geval van lozing van 
afvalwater waatVoor een vergunning is verleend, in de bij artikel 1 bedoelde 
wateren voorwerpen of vloeistoffen te hebben gedeponeerd of geworpen. 
vloeistoffen met schadelijke stoffen of zelfstandigheden erin te hebben 
geloosd of gassen te hebben ingebracht, ofvve/ door een bevel of door 
nalatigheid een dergelijke daad te hebben uitgelokt, eventueel omdat hij 
vaste of vloeibare stoffen gedeponeerd of doen deponeren heeft op een 
plaats vanwaar ze langs natuurlijke weg in de bij artikelen 1 bedoelde 
wateren kunnen terechtkomen 

1 .de eerste en de tweede: op 6 mei 1993 

2. de eerste en de tweede: op 19 augustus 1994 en op 23 augustus 1994 

3. de eerste en de tweede: op 7 september 1995 

4. de eerste en de tweede: op 10 november î 995 

5. de eerste en de tv"ee1e: op î februari 199e e--; op 2 februari 1990 

6. cfe eerste en de t~veecfe: op 24 april 1996 

F. 1. b) inbreuk op art. 7 § 1 van t:et decreet vw1 2 juii 1981 betreffende het 
beheer van a.&i;a!stoFen strafbaEi" oeste1ä do·-Y art. 55.1 var; het decreet 
(hi9rr;a genoernd afvafstoffendecreet) en op de a:tike!en 1, 2 e.î 14 vJ~: het 
besf,i.t van 21 aprii 1982 van de Vlaarr,se Regering hc~;dende nadere 
regelen omtre1~t de melding en de afg!.'1.e var; a/·;a!sto'fer:. verzuimd te 
hebben jaart~i~~s me.'din9 te doen aan de a'va!sto.'fenmaatschappj va'" het 
voortbren9e.1 van de hierna verme!de a&·.,a.'stoffëHi, huishouäe!ji..:e 
a,..,.,a!stoff en ti'tgezonJerd. 



verpaJ:hngsmateriaa! niet doo: gerneentf up9chaa.ld, afvJIJ/ic, (351 
slachtafval van itarkens (801 ), tiaren (8Ci7) . bfoGd (812): onbc'NCU 
huiden (808) en vel/en (90 ·/ ), 

, . 2. bij i/Î/JJ&u/; op art. ·t? van het decreet var, 2 juli 1981 betreffende 
i ; •·,r,,·l'. :·,, ;·,i , ,~· ~,~ ,r"1 ·:;;,! t··--,1"· •·,." 1 'ile1"t '1 é:I' (,,.c:ifc::r·on· ·e1·i <''[8f'iJ· ac,r· g ,=, -~fp/r) door -=>r' t.;t , .....,. _ , , , v,, ''' ''::I V J , Cl C JCC1 • 1 .,..._,....,. , ,. -....•l 11 C.f v~ . · ·.. < <1 (, '-,.,(... 

van het decreet, de voorschriften vastgesteld door or krachtens dit decre 
te hehhP.n rwertrec!en, meer tep aafcJ &ei, i : ïiJ ! &uJ, ie hebben gepfeeg:~: 1 

artikel 5.1.5.5. van het Besluit van de Vlaamse Regering var, 17 dec:Gm!J 
1997 tot vaststemng van het Vlaams Reglement inzake afva/voorkoming 1 

-beheer (afgekort VLAREA) welke bepaalt dat de producent v, 
bedrijf salva/stoffen een afvalstoffenregister bijhoudt dat een aam 
gegevens zoals vermeld in artikel 5.1.5.5 VLAREA bevat met betrekking t 
de geproduceerde afvalstoffen, terwijl volstrekt geen afvalstoffenregist 
wordt bijgehouden, 

de eerste en de tweede: op 7 Juli 1998 

G. bij inbreuk op art. 2.1° van het besluit van de Vlaamse Regering van ;; 
maart 1985 houdende reglementering en vergunning voor het gebruik va 
grondwater en de afbakening van waterwingebieden e 
beschermingszones, strafbaar gesteld door art. 29 § 1. 1 en § 3 van hE 
decreet van 24 januari 1984 houdende maatregelen inzake ht 
grondwaterbeheer, zonder voorafgaande vergunning ee 
grondwaterwinning geëxploiteerd te hebben, ter zake door de exploitati 
van 5 grondwaterputten met een diepte van ongeveer 25 meter el 
voorzien van een pomp met een maximaal debiet van 2 m3/uur en ee. 
grondwaterput die veel dieper is geboord (323 meter) voorzien van ee. 
pomp met een maximaal debiet van 1 0 m 3 per uur, 

de eerste en de tweede: van 30 oktober 1991 tot 10 april 2000, 
de derde: van 2juli 1999 tot 10 april 2000, 

H. Bij inbreuk op art. 44 § 1.1 \ strafbaar gesteld door de art. 64, 1 \ 2", 3 
en 5c lid en 65 van de wet van 29 maart 1962 houdende organisatie van d1 
ruimtelijke ordening en de stedenbouw tot 24 maart 1997 en vanaf 2. 
maart 1997 bij inbreuk op art. 42 § 1. 1 ", strafbaar gesteld door de art. 6é 
1 ', 2' . 3" en 5? lid en 68 van het decreet betreffende de ruimtef.jki 
ordening. gecoördineerd op 22 oktober 1996 (B.S. 15 maart 1997). door he 
uitvoeren van ~-1:erken, het instandilouden ervan, door het verkavel2n va: 
gronde!gendornmen cf hoe dan o'.]k, ir:bre:1J.: te hebbe!î gemaakt op cl~ 
voorschriften der bijzondere plannen van aa.'î!eg. op de bepalingen van d~ 
titels Il en III of op die i,'an verorden:nge·, vastgesteld ter uitvoering van tit1;; 
1// en van het eeïste hoofdstu./..: va 1 Nel IV van •..:oormelde v:et 
respectievelijk decreet, namelijk dc-'Jr zonde; vo'xafgaande schrifte{Cke er 
uitdrukke!iji-:e \/ergunn!ng van het cc 1ieg-=3 va.--; b,:rgemeester en schepe::e, 
te hebben gebouwd. een grond geb"uikt '.'OC" het plaatsen ·.;an één o.' n:ee. 
•.aste in;iç/7tfnc;e,'î, alg· ebro.l:en. rerèc:;v::J of een bes:aande v,ro'7"r:c 

- ~ 
i:e,bou,rd, instandho~ij}ngs - of O'):/erhoJjs;-, erke.·1 uitg9zonderd. n-:ee, 
bepaald door: 



hoi colfege van uur9E;measf e1 en ::,chepen2n \1Dn 

op 24 oktober 1988, 

a. het inptantingsplan van 21 september 1988 vnnr hef vr-,rhouwen e: 
uiibreiden van het bestaand0 slachthuis nie l te hehhAn r,eÄerhfer!iqd rft>';.' .· 

-de afstand tot de perceelsgrenzen niet te heböen nageleefd (qeen vrii( 
ru/rnte v.:::: vier r,10!.s ,· te; lwoyft: van de eigend:>rn van 

-uitgebreid te hebben met een groter volume dan het toegestane volumE 
van minder dan 100 procent, door gebouwen die op het inplantingsplan dd 
21 september 1988 voorzien waren als te slopen, niet te hebben gesloopt 
en door gebouwen te hebben opgericht die niet waren voorzien of dOOi 

groter te hebben gebouwd dan voorzien (geheel of gedeeltelijk een stal, 
een slachtlijn, frigo's, snijzalen, accommodatie voor het personeel er. 
opslagcapaciteit voor de diepvries) 

b. het plaatsen van twee betonnen vergaarbakken in de grond, 

2. de eerste en de tweede: vanaf 1 januari 1990 tot en met 10 april 2000, 
de derde: vanaf 2 juli 1999 tot en met 1 0 april 2000: 

de onder H. 1 a en b vermelde toestand in stand te hebben gehouden, 

/. Bij inbreuk op art. 44 § 1. 1 °, strafbaar gesteld door de art. 64, 1 °, 2", 3° en 
5" lid en 65 van de wet van 29 maart 1962 houdende organisatie van de 
ruimtelijke ordening en de stedenbouw tot 24 maart 1997 en vanaf 25 
maart 1997 bij inbreuk op art. 42 § 1.1", strafbaar gesteld door de art. 66, 
1 °, 2~, 3" en 5~ Jid en 68 van het decreet betreffende de ruimtelijke 
ordening, gecoördineerd op 22 oktober 1996 (B.S. 15 maart 1997), door het 
tiitvoeren van werken, het instandhouden ervan, door het verkavelen van 
grondeigendommen of hoe dan ook, inbreuk te hebben gemaakt op de 
voorschriften der bijzondere plannen van aanleg. op de bepalingen van de 
titels Il en Il/ of op die van verordeningen, vastgesteld ter uitvoering van titel 
IJl en van het eerste hoofdstuk van titel IV van voormelde ~·vet, 
respectieve/ijk decreet, namelijk door zonder voorafgaande schriftelijke en 
uitdrukkelijke vergunning van het college van burgemeester en schepenen 
te hebben gebouwd, een grond gebruikt voe,r het plaatsen van één of meer 
vaste inrichtingen. afgebroken. herboui.·,-ä of een bestaande v. oning 
1.,•erbouv'.'d. instand!wu,-:J!ngs - of oncferhoudsv.-eken uitQezonäerc!, r·,ee.~ 
bepaald door: 

1. het bouwen van een fietssta!!hg. 

de eer~te en cie t.veede.· van 14 januari 1991 tot e.-. rr;et 16 jarua:-f 1991 . 

2. t.e t in star;d ho~1den v..1r. de on:J.e.r f.1 verr??efde \~ ederrechte\ke 

ce eerste e:7 de tweede: vana' 17 Januari 1991 te~ 10 apr;; 2JJ0. 
de derde.· vana: 2 Ju' 1999 tot 1 0 apri.' 2000. 



3. het plaatsen ven een betonnen afsluiting over een afstand Jan ongevG 
250 m met eon hoogte van 1,92 m, 

de eerste en de tweede: op 20 november 1990, 

ms! do orni>tandiglî1:1iu' dai de eerste en c!e tweede met /Jetrekhing tot :. 
feiten ornschreven onder de tenlasteleggingen H1, H2, 11, 12 en 
personen zijn die "1:egens h,m beroep of activiteii onroerende goecisr1: 
kopen, verkavelen, te koop of te huur zetten, verkopen of in huur geve 
bouwen of vaste of verplaatsbare inrichtingen opstellen of a 
tussenpersoon bij dergelijke verrichtingen optreden". 

zendt de zaak voor verdere behandeling naar de terechtzitting va 
donderdag 23 juni 2005 te 14 uur, 

reserveert de beslissing nopens de kosten. 

* * 

Het Hof hoorde op de openbare terechtzitting in het Nederlands: 

de eerste en tweede beklaagde in hun middelen van verdediginç; 
bijgestaan door meester ., advocaat aan de balie te 

de derde beklaagde in haar middelen van verdediging bij monde var 
meester :, advocaat aan de balie te 

het openbaar ministerie in zijn vordering bij monde van 
advocaat-generaal, 

de burgerlijke partijen 
, er 

1 in hun eisen bij monde van meester 
advocaat aan de balie te 

de burgerlijke partijen 
hun eisen bij monde van meester 
balie te 

de burgerlijke partijen 
bij monde van meester 
aan de balie te 

en 

-
. loco rreester 

ir 
, advocaat aan dE 

in hun eiser 
, advacaa 

ce ge't.este lijke stedenbouwkundige inspec~eur in haar eisen bij monde var 
meester , loco meester i , beiden ad·.,o:::aa 
a3n de balie te 

De burgerlijke partijen • e:-i verschijn er 
n;et, noch iemand voor hen in de persoon van een advocaat. 

.. 



1. Het Hof dient te best is sen over d>E! ge9I oric.heicJ van de blj tus·.::enan ~ 
van 19 november 2004 on!vankelijk verkiaarde hoofdberoepen. 
De incidentele beroeper """ rl" h , ,,~~~1:: 1- ~ ~~~1 ; : ~ ~ 

werden tiidio en ren,~ln~::i1 

2. De l<1.•,1ali fir:2t,e '.'3.:: ds te !ast 9-a:2gds f c; i, t2;, die11i 1(:: worden verbe terd .:.1 
volgt: 

"te ') 

Als dader, in de zin van artikel 66 van het strafvvetboek, om de misdaad c 
het wanbedrijf te hebben uitgevoerd, of om aan de uitvoering erva 
rechtstreeks te hebben medegewerkt; om door enige daad tot de uitvoerin 
zodanig hulp verleend te hebben dat de misdaad of het wanbedrijf zond€ 
zijn/haar bijstand niet had kunnen worden gepleegd, om door gifter 
beloften, bedreigingen, misbruik van gezag of van macht, misdadig 
kuiperijen of arglistigheden, de misdaad of het wanbedrijf rechtstreeks t 
hebben uitgelokt: 

A bij inbreuk op de artikelen 1 en 19 van het Algemeen Reglement voor d1 
Arbeidsbescherming (ARAB), goedgekeurd bij besluiten van de Regent va: 
11 februari 1946 en 27 september 1947, strafbaar gesteld krachtens an 
849 ARAB door de artikelen 2, 5 en 6 van de wet van 5 mei 188i 
betreffende het toezicht over de gevaarlijke, ongezonde en hinderlijk€ 
inrichtingen, zonder vergunning van de overheid die krachtens art. 2 ARAE 
bevoegd is daarover te beslissen, de exploitatie te zijn begonnen en fE 

hebben verder gezet van een inrichting, waarvan het bestaan, het in bedrij 
nemen of in werking stellen gevaarlijk, ongezond of hinderlijk kan zijn, er 
die het voorwerp uitmaakt van hoofdstuk Il B van het ARAB en behoort to . 
de eerste klasse, namelijk een slachthuis voor slachtdieren, 

de eerste en de tweede: van 8 februari 1990 tot en met 31 augustus 1991, 

8. bij inbreuk op art. 4 § 1 van het decreet van de Vlaamse Raad van 28 
tmi 1985 betreffende de Milieuvergunning. strafbaar gesteld door art. 39 § 
1, 1' en § 2 van het decreet, zonder voorafgaande schriftelijke vergunnin.;,: 
van de bevoegde overheid een vergun:'i.'n2splichtige inrichting van de 
eerste of de tweede klasse te hebben geëxp'oiteercf of veranderd, te zakE 
een inrichting van de eerste k!asse, ,,emelijk een slachthui~ voc~ 
sfachtäieren andere dan pluimvee en konUr.a n. 

de eerste en de tweede: van 1 september 199 î tot 10 april 2000, 
de derde: vanaf 2 juli 1999 tot 1 O april 200C 

C b( hb:e:.i.1< op art. 39 § 1. 4 ', strafbaar çe~!e.'d cfoo: art: 39 § 1. 4 • en § 2 
van het decreet van de Vlaams;;; Raad \':i , 28 j :.1:~i 1935 betre.ffer.de de 
/• ~;,:e: .,,e··a, 1" 1l ;,7~ c 0 e•1 Q8''" 1' ~ 1e he.bh;;, " Q 0 ,..,e• -~,- aa" r/r:, OP'"efenc-Jê _, ::, / i..,Jv , _-.., , 1, J,i !-:-J~ ~._, •: \.V i:::J l ._ • ...,._ . _....,";:;/ v v J " ' ~. f -.,v !::' • ~ 

r::Aangmaa:rege!en, meer bepaa.1-:f geer; gs ·.-~ig te hebben gegeven ae1 het 
op 16 no•,·ember 1993 monde!!ng ter plaatse gegeven en gemotiveerd beve: 
cox toezichtsambtenaren bedoeld 
:foc.' a1:ke! 65 VLAREt·.,f / O:,: ui:eri(k :e;ie:1 1 ciecember 19?3 af:ë: 
Ç "Ct:i: ... -:t:·ea ::t :· .. ·.';e:'tt:n ts/a :;,1-] ter;, ',./t-.rs.:,~.·~-·:'s,,; . . ... ·: ·.,,,,r,:e Zf;:; \''1 ·: vfees'.t•, aren è.'1Z. 



... ) stop te zetten, om uit&rlijk tegen .:U decem!J~r Î 993 aïle p;o:Jul< 
(vleeswaren, diepvriesprodukten, ,9nz ) en materialen en stoffen die f 

bederf onderhevig zijn te vervvijderen uit de bedrijfsgebouwen en l/.3lî 
bedrijfsterreinen en uiterlijk tegen 31 december 1993 alle voorv,1erp 
materialt:n en stoffen dje niet op het becirlif geïnventariseerd zi;r) 
\!Gf'\'/1/c!erorï vit d0 b&ddj{sgr::bou1,veu en van de teciriJfsterreinen, monr:fe! 
en ter plaatse gegeven bevel da{ schrifEef ij)< werd bevestigd met E 
aan9etekend f:'r.hrijven '/en dezef;df. dar;. 

1. de eerste en de tweecle: vanaf 1 december 1993 tot 10 april 2000, 
de derde: vanaf 2 juli 1999 tot 10 april 2000, 

wat betreft het bevel alle productieactiviteiten stop te zetten, 

2. de eerste en de tweede: vanaf 31 december 1993 tot 10 april 2000, 
de derde: vanaf 2ju/i 1999 tot 10 april 2000, 

wat betreft het bevel om materialen en stoffen te verwijderen, 

D. bij inbreuk op art. 22 van het decreet van de Vlaamse Raad van 28 jl 
1985 betreffende de Milieuvergunning, strafbaar gesteld door art. 39 § 1, 
en § 2 van het decreet verzuimd te hebben voor de inrichting gelden, 
algemene of per categorie van inrichtingen door de Vlaamse Regering 
toepassing van artikel 20 van het milieuvergunningsdecreet vastgesteh 
milieuvergunningsvoorwaarden alsmede affe andere op de exploitatie v, 
de inrichting van toepassing zijnde wettelijke, decretale of reglementai 
bepalingen met betrekking tot de bescherming van het leefmilieu, van < 
oppervlaktewateren en van de externe veiligheid, na te leven, me 
bepaald: 

bij inbreuk op artikel 4. 1.3.4. § 1 van het besluit van de Vlaamse Regerit 
van 1 juni 1995 houdende algemene en sectorale bepalingen inza1 
milieuhygiëne (hierna afgekort als VLAREfA Il), als exploitant m 
onmiddellijk melding te hebben gedaan van een voorval, namelijk Vé 

ernstige schade of hinder, of een dreigend gevaar hiertoe voor ( 
omgeving, of een v/oeistoflek dat aanleiding heeft gegeven t 
bodemverontreiniging of tot verspreiding in de riolering. c 
oppervlaktewateren, de grondwaters of naburige efgendomrr.en, en van c 
over.vagen maatregelen bij de burgemeester en bij de afdeling Mffie 
inspectie van het Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap, 

de eerste en de f'.veede .• op 1 februari 1996 en op 2 februari 1996, 

E. bij inbreuk op art.2 van de wet van 26 maart 1971 op de besche:mir 
'/an de opperv[aktewateren tegen verontrefnfg;::-9. strafbaar ge2te!d do 
art. 41 § 1. 1'. § 3 en § 4 van de wet. b::'ter: het geval van 1-::JZir;~i v;,: 
afv-a!~·,ater 1.vaan;oor een vergunning is ver,'eend in de bij artif:e! 1 bed:;e/c. 
~1 ateren voonverpen of vioefsto.7en te heb!:;en gedeponeerd of ge1\·c:pe 
vfo,s,fstoffen met schade!ijke stoffen of zs?sta::-:J:gheden erin te hebbE 
gef:::;csd of gassen te hebben ingebrach: o.\•.s,r door een beve: of do, 
na.'at:gtreid een dergef,jke daad te hebben uitç2 'okt, eventueel omdat J 
vaste of vloeibare stoffen gedeponeerd o~ doe.': deponeren heeft op e~ 
p;aets van-~'.·aar ze langs natuur!ijke 1,reg :."" c!:3 b.j a;tke1e:1 1 bedoefc 
·.-;ç,:eren kunner; terech!korr;en 



1 .de eerste en de tv_1eede: op 6 mei 1993 

2. de eerste en äc tvveede: op 19 august:1s i994 en op 23 augustus 199·1 

4. de eerste en de twPecf P • O(J 10 ncve.-r:ter ·: DSC 

5. de eerste en de tweede: op 1 februari 1996 en cp 2 februari 1996 

6. de eerste en de tweede: op 24 april 1996 

F.1. bij inbreuk op art. 7 § 1 van het decreet van 2ju!i 1981 betreffende he 
beheer van afvalstoffen, strafbaar gesteld door art. 56. 1 van het decree 
(hierna genoemd afvalstoffendecreet) en op de artikelen 1, 2 en 14 van he 
besluit van 21 april 1982 van de Vlaamse Regering houdende nadere 
regelen omtrent de melding en de afgifte van afvalstoffen, verzuimd !€ 
hebben jaarlijks melding te doen aan de afvalstoffenmaatschappij van he. 
voortbrengen van de hierna vermelde afvalstoffen, huishoudelijke 
afvalstoffen uitgezonderd, 

de eerste en de tweede: op 30 oktober 1991 
verpakkingsmateriaal niet door gemeente opgehaald, afvalolie (351 ), 
slachtafval van varkens (801 ), haren (807), bloed (812), onbewerkte 
huiden (808) en vellen (901 ), 

F.2. bij inbreuk op art. 17 van het decreet van 2 juli 1981 betreffende de 
voorkoming en het beheer van afvalstoffen, strafbaar gesteld door art. 56. 1 
van het decreet, de voorschriften vastgesteld door of krachtens dit decreet, 
te hebben overtreden, meer bepaald een inbreuk te hebben gepleegd op 
artikel 5. 1. 5. 5. van het Besluit van de Vlaamse Regering van 17 december 
1997 tot vaststelling van het Vlaams Reglement inzake afvalvoorkoming en 
~beheer (afgekort VLAREA) welke bepaalt dat de producent van 
bedrijfsafvalstoffen een afvalstoffenregister bijhoudt dat een aantal 
gegevens zoals vermeld in artikel 5.1.5.5 VLAREA bevat met betrekking tot 
de geproduceerde afvalstoffen, terwijl volstrekt geen afvalstoffenregister 
wordt bijgehouden, 

de eerste en de tweede: op 7 juli 1998 

G. bij' inbreuk op art. 2.1 '' van het besluit va1 de Vlaamse Regering van 27 
maart 1985 houdende reglementering en vergur::,ing voor het gebruik var; 
grond·,·vater en de afbakening van ~vaterwingebieden er. 
beschermingszones. strafbaar gesteld door art. 29 § 1.1 en § 3 van het 
decreet van 24 januari 1984 houde!?de maa~re1e!en inzake het 
grond·~vaterbeheer, zonder voorafgaande ~·erg~::îdng ee:-1 
gro::a ,•,1a tenrinn!.1g geëxploiteerd te hebben, ter za.!;:e door de exp!o:tatfe 
van 5 grondwaterputten met eer: diepte var: ongeveer 25 meter erJ..­
voorz!en van een pomp rnet een maxi:·naa! deb!e: van 2 n,3/uur e:r eer 
gron1waterput d:e veel dieper is gebo:xd (323 meter) vo:>rzien van een 
pomp r.1et eer, maximaai debiet va0 10 rr; 3 per uur, 

ce eers.'e en de t,•. eede • van 30 o/ ... ,t.'.)ber 19~ 1 tot 10 apri.1 20) 1. 



de derde: van 2 juli 1999 tot 10 apdl 2000, 

H. Bij inbreuk op art. 44 § 1.1 -0, strafbaar gestt~!d door de art. 64, 1 =·. 2 ' , 
en 5"' lid er, 65 van de wet van 29 maarr 1962 houdende organisatie van 
ruimtelijke ordening en de stedenbouw tot 24 maart 1997 en vanaf 
m;;;arl 10:)7 bij inbreuJ, op étii. 42 § i. ·t ', Sif-afbaar gestelo' door de 8:l. t 
1 ", 2 =·, 3° en 5c lid en 68 van het dacreef betreffende de ruimte/ij. 
ordening, gecoördineerd op 22 of..;tcber 19JC (B.S. 15 maaïî "/997) . door t: 
uitvoeren van werken, het instandhouden ervan, door het verkavelen v, 
grondeigendommen of hoe dan ook, inbreuk te hebben gemaakt op c 
voorschriften der bijzondere plannen van aanleg, op de bepalingen van c 
titels Il en /Il of op die van verordeningen, vastgesteld ter uitvoering van ti1 
Il/ en van het eerste hoofdstuk van titel IV van voormelde WE 
respectievelijk decreet, namelijk door zonder voorafgaande schriftelijke E 
uitdrukkelijke vergunning van het college van burgemeester en schepem. 
te hebben gebouwd, een grond gebruikt voor het plaatsen van één of mei 
vaste inrichtingen, afgebroken, herbouwd of een bestaande wonir 
verbouwd, instandhoudings - of onderhoudswerken uitgezonderd, mei 
bepaald door: 

1. de eerste en de tweede: van 1 april 1989 tot en met 31 december 198! 
deels zonder vergunning deels in strijd met de vergunning afgeleverd doe 
het college van burgemeester en schepenen van 

• op 24 okt?ber 1988, 

a. het inplantingspléin van 21 september 1988 voor het verbouwen e 
uitbreiden van het bestaande slachthuis niet te hebben geëerbiedigd door: 

-de afstand tot de perceelsgrenzen niet te hebben nageleefd (geen vrij 
ruimte van vier meter ter hoogte van de eigendom van 

I; 

-uitgebreid te hebben met een groter volume dan het toegestane volum, 
van minder dan 100 procent, door gebouwen die op het inplantingsplan de 
21 september 1988 voorzien waren als te slopen, niet te hebben gesloop 
en door gebouwen te hebben opgericht die nfet waren voorzien of doe 
groter te hebben gebouwd dan voorzien (geheel of gedeelte/ijk een sta 
een slachtlijn, frigo's, snijzalen, accomn'':.Jdatie voor het personeel e, 
opsf agcapaciteit voor de diepvries) 

b. hel plaatsen van twee betonnen vergaarbakken in de grond. 

2. de eerste en de tweede: vanaf 1 januari 1990 /.Jl en met 10 april 20:JO" 
de derde .· vanaf 2 jufi 1999 tot en met 10 ap:i( 20~0: 

cfe onder H. 1 a en b vermelde toestand in stsnd te hebben geh:JUJen. 

! B;: ,·,.,b ,-e'J(., op art 44 C: ., 1: c::tra'ba"'r ce-f,:,!J' c·.,...o" da ~rl 6A 1 ; ') : 3' e 1 . ij I I , (._ , , • ~ f . J ,_.,. , J I t.. (.'l I ..j ~ , ..., ; \.. • '..,/ ..., C . ~. ,-, J , : 4 • • 

5 ' Jid en 65 van de wet van 29 maart 1952 hc>jende crgan!sat:'e va'? dt 
ru jmfe!ijke ordening en de stedenba:.Hv t::;: 24 .'naart 1997 en va-:a: 2; 
maart 1997 bij inbreuk op a:-t. 42 § 1. 1°, strafbaar geste.id door de arr. 6é 
1 :_ 2", 3 ' en 5" /id en 68 van het de::-reet betreffende de ru.;:::teffji<c 
oro'enf:-rg. geco6rdineerd op 22 oktober 1995 (B. S. 15 maart 1997). cfo.x he 



uitvoeren van werken. het instandhouden ervan, door hei berkavef~n vc:; 
grondeigendommen of hoe dan oo!(, in!)reuk tA hebben gemaakt op c: 
voorschriften der bijzondere p!annen van aanleg. op de bepalingen vF1n cf .. 
titels Il &n /Il of op die van verordeningen, vastgesteld ter uitvoeting van ti:i: 
lil en van het eerste hoofdstuk van t:tel IV van voormelde wt ; 

rosp&cticv&!Ut: decr&Gi, liéii1,efijl< r.ioor zona er voorafgaancfa schriftel!J!:e E • 

uitdrul<t;elijke vergunning van het colleg13 van burgemeester en scheper;,:_:. 
te hebhAn Q1?bo1.1wd, een ç;rond gebruikt voo" J·,G! p!aat.Stai vàï 1 é.f:11 of mei­
vaste inrichtingen , afgebroken, herbouwä of een bestaande wonin~ 
verbouwd, instandhoudings - of onderhoudswerken uitgezonderd. me,~ 
bepaald door: 

1. het bouwen van een fietsstalling, 

de eerste en de tweede: van 14 januari 1991 tot en met 16 januari 1991, 

2. het in stand houden van de onder /. 1 vermelde wederrechtelijk( 
opgerichte constructie, 

de eerste en de tweede: vanaf 17 januari 1991 tot 10 april 2000, 
de derde: vanaf 2 juli 1999 tot 10 april 2000, 

3. het plaatsen van een betonnen afsluiting over een afstand van ongevee. 
250 m met een hoogte van 1,92 m, 

de eerste en de tweede: op 20 november 1990, 

met de omstandigheid dat de eerste en de tweede met betrekking tot dE 
feiten omschreven onder de tenlasteleggingen H1, H2, 11, 12 en /~ 
personen zijn die wegens hun beroep of activiteit onroerende goederer 
kopen, verkavelen, te koop of te huur zetten, verkopen of in huur geven 
bouwen of vaste of verplaatsbare inrichtingen opstellen of ah 
tussenpersoon bij dergelijke verrichtingen optreden". 

Aan partijen werd hiervan kennis gegeven in het tussenarrest van 1 f 
november 2004. 
Zij hebben zich hierop verdedigd. 
Elke aldus verbeterde telastlegging heeft betrekking op hetzelfde fe it al~ 
datgene dat er in de oorspronkelijke dagvaardin:,J aan ten grondslag I:gt. 

3. De derde beklaagde baatte tot 20 ap< 20G0 te 
een slachthuis rnet vleesu itsnijderij uit , pa!er1 ~ 

zo·.ve: aan dE als a3n Op he' 
bedrijfsterrein v.erden twee nevenactivite:ten c: itgebaat: een laboratoriu,T 
d'.:lor en een koeltrarspoG• en opslagbedr;Jf cic:·or dE 

Het bedriifsterre in bevindt z;::.:h aan de rand van het dorp , 
vo 'gecs de bepali~gen van l,et gewestpla'l • 
,jee/s in \-'/,y:;nzone, dee:s in gebied voor •d2ç~2creatie. klinstens ~ ar:af E 
feb•uar: 199J was er voer de inri:::h!ing geen e>:p:oi:aUevt:':rgun'l:n;; c.q . 
mllieu·,.:ergunriirig , 1.vezen:ijk \·.egens de Eç;:r.g \·a'l de inrich!ing bui:en de 
geëi•~e1de besternmings:::one ( zonevreerr:::· ). 
In de !)op van 1989 -.-.erd eec1 gedee!~e 1, an het bestaande s!ach'.hui::: 
a'--ehr,~• ·en "'n ":::>r,j c.;, n r: :;::, ,., , 5 ! ~ ~h'h ·· .::. or--.'"'e',o~l.-en p~1en,j aan de ,._ • ~ ,..,, . ...,". 1 c:; 1 , '4,v . -.. .._v . ~ 1 ,•..,; \,,I•._ , d\ .. •• , , _. v r-';:, ·• 1._. , , , ..,,..., ' 



achterzijde van het oude gebouw, waardoo!· de~ c2pacitf;/l 'Nerd opgeci ; ei 
van 400 naar 1200 zeugen. 
Ten tijde van de feiten was de eerste bel{laagde gedelegeerd bestuurdt::, 
was de tweede beklaagde bestuurder van de vennootscha;'.) . 
De venr10otschap is inmiddels in vereffening gesteld e.n v:c 
1/ertege:·,,"voord:gd d001 :1aai° i.iër·effer 1öé:H s. De vereffenin9 is nog r 
afgesloten, zodat de strafvordering tegen de rechtspeïsoori ni2t 
vervallen. 

De verbeterde telastleggingen A tot en met G betreffen milieumisdrijven, 
telastleggingen H en I stedenbouwmisdrij•;en. alle te situeren in het kac 
van de exploitatie van het slachthuis met vleesuitsnijderij . 

Het college van burgemeester en schepenen van 
1 heeft op 16 juni 2005 een stedenbouwkundige vergunni. 

verleend aan de derde beklaagde voor een bestemmingswijziging van !" 
slachthuis naar een gebouw voor dagrecreatie; de vergunning regulariset 
tevens bepaalde onvergunde constructies en vergunt ook het slopen v1 
bepaalde andere constructies. 

4. Voor zover bewezen zijn de te last gelegde feiten in hoofde van ell 
beklaagde de uiting van een zelfde strafbare gedraging en maken zij vo 
ieder van hen slechts één misdrijf uit, waarvan de verjaringstermijn slech 
een aanvang neemt op de datum van het laatste feit, dit is 9 april 2000 . C 
termijn werd regelmatig gestuit door de beslissing van het Hof t 
tussenarrest van 19 november 2004 de zaak voor verdere behandeling 1 

verzenden naar de terechtzitting van 23 juni 2005. De strafvordering is ni, 
vervallen door verjaring. 

5.1. De te last gelegde feiten omschreven onder H en I maken nog steec 
een misdrijf uit. 

5.2. Het artikel 146, 3c lid van het Decreet houdende de organisatie van c 
ruimtelijke ordening van 18 mei 1999 (B.S. 8 juni 1999), zoals gewijzigd t. 
decreten van 28 september 1999 (B.S. 30 september 1999), 26 april 20C 
(B.S. 29 april 2000). 13 juli 2001 (B .S. 3 augustus 2001 ), 8 maart 20C 
(B.S. 23 maart 2002), 19 juli 2002 (8.S . 26 oktober 2002}, 4 juni 2003 (B .~ 
22 augustus 2003) - in de mate dat het niet vernietigd werd door hi 

Arbitragehof bij arrest nr.1412005 van 19 januari 2005 - en 21 novembE 
2003 (8 .S .29 januari 2004), hlerna gencemd OORO, bepaalt dat he 
rnisdrij f van instandhouden van inbreuken bedoE:d in het eerste lid. 1 ' , 2 
3°, 6 ' en T nog slechts strafbaar is voo r zo·1er de handelingen, v:erker 
•:;;jzig:ngen of het strijdige gebruik gefeger zijn in de ruimtelijk kwets~ar 
çeble,jen. Ingevolge art.2 lid 2 s,,., .. dient var. deze mildere strafliet ter zak 
t-Jepassing te worden ge:-naakt. 
Het sub H.2 en 1.2 te las: gelegde rn ;sdrijf \·an în stand houden is i~ cas 
n:et ianger strafb2ar. De handel;ngen en wer1'en zijn immers gelegen àeel 
in \', ::>-:>1geb ied , deels in geb(ed voor ,jagrecreatie, geen kwetsbar 
g-abie':len ir. de zin va"'. art.146, 4''Ld DORO. De strafvordering mE 
be:rekking tot cie verbeterde telast!e9gingen H.2 en l.2 is verva !!en. 

5.3. Dit laatste bren:.:t niet mee dat de insta'ëj ho~1d;ng. die stra fbaar \';as i 
ce pe~iode 1,•:aarln zij ~::2ats vo:r::: niet la..-:ga ce grondslag zou ku1 'le 
'-::~me:; \0:Y de her~te!,.orderiria of de '.2·rde:-i1:en van de bu:-c2rli jk ....., .... ..... ~ 



partljen, ncch dat het Hof voor wie de herstE:l ·v1ordering ér1 clG civl•~ 
• 1 

vorderingen werden ingesteld op een ogenb!ik dat de iristaricl hc:-ud ii 
strafbaar was daardoor zijn bevoegdheid zou verliezen. Dit heeft dan ·::e., 
voor gevolg dat de voor,;vaardé onder dewe;ke cie burgerlijke partij i:: 
vertegenwoordigd door mr. een prejudiciële vra<-::i~; r1, 
betr0kl<ine; tot 2rt. 1-10, 2" lid DORO aai-i h12'. ,,;,LJ1ä~ei 1of gesteia 1,vens,2:1 •. 
zien niet is vervuld, zodat alleen reeds on: deze redenen de vraa~J r~i, 
r1 oeft gesteld te worden. 

6.1. Gelet op de gegevens van het vooronderzoek en de behandel ing op d 
terechtzittingen van het Hof zijn de telastleggingen A, B, C.1, C.2, D, E. 
tot en met 6, F.1 , F.2, G, H.1.a en b, 1.1 en 1.3, zoals hiervoor onder 2 nadi: 
omschreven, lastens de beklaagden bewezer 
met inbegrip van de hiervoor vermelde verzwarende omstandigheid. 

Gelet op de gegevens van het vooronderzoek en de behandellng op d 
terechtzitting van het Hof zijn de telastleggingen B, C.1 , C.2 en G, zoal 
hiervoor onder 2 nader omschreven, lastens de beklaagde 

bewezen. 

Terecht wordt niet betwist dat de rechtspersoon ter zake handelde door hE 
persoonlijk toedoen van de beide beklaagden. 

6.2. Het bestaan van een schulduitsluitingsgrond , zoals overmacht c 
onoverkomelijke dwaling , of van een rechtvaardigingsgrond , zoal: 
noodtoestand, wordt door geen v.an de ingeroepen middelen enigszini 
geloofwaardig maakt. Zo was een stopzetting van de bedrijvigheid mogelijl 
in april 2000; a fortiori was zij mogelijk vóór het bouwen en exploiteren var 
het nieuwe slachthuis, wanneer bleek dat niet de vereiste vergunninger 
konden worden bekomen. De hierna geschetste houd ing van he 
plaatselijke gemeentebestuur verantwoordt enige mildheid bij de 
bestraffing, maar was duidelijk niet van aard de beklaagder 
onverschoonbaar te doen dwalen. 
Het Hof is van oordeel dat elke beklaagde handelde in strijd met wat eer 
normaal zorgvuld ige en vooruitziende persoon, geplaatst in dezelfdE 
feitelijke omstandigheden zou hebben gedaan. 

6.3. Volledigheidshalve stipt het Hof aan dat met betrekking tot de derde 
beklaagde het bestreden vonnis een materië:e vergissing bevat in het 
beschikkend gedeelte, waar is vermeld ··verklaart de derde beklaagde 

schuldig aan de haa: onder C1-2; G: H:Z. 
ten!astege!egde fe iten··, tenvijl dit dient te zi;n "onder B, C1 ~2, G. H2 en 12 •• . 
In het moti 11erend gedeelte overweegt de re:httank immers: ''De fe :ten die:: 
aan de derde beklaagde worden ten laste ge!egd, 
z;jnde de te·1ten ver..12t in de tenl.asteleggingen 8, C1, C2 , G, H2 en 12, 
'.':o~den door de rechtbank bewezen gea:::ht .. . ' en in het beschi~:kend 
gedeelte werd: de derde beklaagde veroo r~eelj "voor alle ten!astego:; iE:gde 
ie(te:1 samsn". Het is dus zo dat alle th:a;-1s las'.e:is derde be~~laa·; de 
be·xeze!l verklaarde feiten. ook reeds c!:J,x ce eers te rechter lastens h2.a, 
be·.vezen v,erden verklaard en het Hof 1aster.s de rechtspersoon geen 
tl;kornende te lastlegging be-.\ezen a~ht . 

.., 1 De fe:•en r< :e -a:1 de b.::i·\e7 en ver1•1aa -~.o t.=i ·~~",:,·,gi·-~en te:1 qrord s!2c t , . 1 • 1 \.• . C1 • - • - l'\. J , V ,._, ._, 1 ~-.. " J .._,:, , 1 ,::1 ' '-' ,,_, 

1 ;;en zijn in ho:ifde van e1ke bek:aagde c:e u·ti--:J vç;:: éénzelfde stra~baar 



cpzet en maken derhêdve '-'ON iedar van hen slechts éé/i rn i~i.:.irij f 1 

wE1arop de zwaarste straf dient te worden toegepast; dit is voor dE: f:er: 
en de tweede beklaagde deze bepaald in het Afvalstoffenclecrt 
(telastieggingen F.1 en F.2) en voor de derde beklaagde deze bepaald 
hel Grond\•.raterdccreet (telastlegging G ). 

7 .2 . Een veroordeling ter zake is niet van ac:r:: voor de eerste en cie tvv~e; 
beklaagde enige sociale reclasserinf.J te. verhinderen, nc~h <::6:-1 süciê 
declassering mee te brengen, noch de ''doorgmeimogelijl<heden" van { 
derde bekfaagde nodeloos te beperken. Het Hof gaat daarorr. niet in op c 
vraag van de beklaagden tot opschorting van de uitspraak van c 
veroordeling. 

7.3. De eerste en de tweede beklaagde hebben er wetens en willens vo< 
gekozen de wettelijke voorschriften nader vermeld in de bewez€ 
verklaarde telastleggingen met de voeten te treden en hebben jarenlan 
een groot slachthuis geëxploiteerd zonder de vereiste vergunning. 2 
bouwden het zonder zich gelegen te laten aan de voorschriften van d 
bouwvergunning. Dit deden zij louter in het belang van de rechtspersoo 
en, gelet op hun belangen in de rechtspersoon, meteen ook met het oog o 
eigen voordeel. Het belang van de buurtbewoners bij het behoud van ee 
gezond leefmilieu en een goede ordening van de ruimte hebben zij fe 
onderschat en naast zich neergelegd. Het misdrijf heeft hun weliswaar nie 
precies te becijferen maar ongetwijfeld belangrijke financiële voordele, 
opgeleverd. 
In het voordeel van deze beklaagden houdt het Hof rekening met het fei 
dat zij zich voor een deel van de inbreuken gesteund wisten door dE 
plaatselijke overheid. 1 n zijn verhoor van 14 juli 1998 bevestig 
burgemeester inderdaad dat "he 
slachthuis gebouwd heeft (sic) zonder geldige bouwvergunning met eer 
oogluikende toestemming van de gemeente''; in een brief van 24 juli 199é 
bevestigt hij dat "het slachthuis zich mede op het verzoek van he 
gemeentebestuur heeft uitgebreid (sic) op de betreffende plaats". Eveneem 
in het voordeel van de beklaagden wordt rekening gehouden met het fei 
dal inmiddels een einde werd gesteld aan de wederrechtelijke exploitatiE 
van de inrichting en dat met betrekking tot de inbreuken op dE 
stedenbouv-,wetgeving werk wordt gemaakt om daadwerkelijk tot eer 
aanvaardbare oplossing te komen . De hierna uitgesproken onderscheider 
geldboetes, deels zonder uitstel, vormen daarom een noodzakehjke maar 
thans toereikende bestraffing van deze be}:!aagden van aard hen te d,Jer 
inzien dat zij zich in de toekomst aan de ciecretale voc:-s:hriften ter zakE 
dienen te houden. De bestraffing voor deze beide beklaagjen is 
verschil lend rekening houdend met het fe it ca '. ter za ke dE 
r.';eest stu'Nende kra;:ht v,as, terwijl een '-,\elis·Naar 
onontbeerlijke maar toch minder omvangrijke rol s~eelde. 

7.4. OJk de derde bekiaagde heeft erns::g inbreuk ge~!eegd o;:i eer 
wezenlijke verplichting van het 1\1\!leuvergL::>.ni:1gscecreet door zûnder d€ 
vereiste verg,mning een vergunningsp ficr::ge ir,richt\:1 ;1 v a'."'1 de eerste 
k!asse verder te exp!oiteren, ter•,\ijl zîj de t e!ar,gen va;, de gemeensc!-:ai: 
rn is1, ende door niet vergunde crond;,vate,v. ;r, _e-;;n--::i 
ÜJ:-< in het vocrdee! van ceze-be~iaagde wc: ·:J!. ~eker1in; ç;e-1ouden me: het 
fe i'. dat inr:. idjets een einde v.erd ges•.-:=' :l aa:i de v,ecerre:h.tel}ze 
ex;::-i::i;ta:ie \·2.;1 de inri::htin; . 



De hierna uitgespro~;en effectieve ge:dboG/(:; i ~~ daarorn ,109 noodzakelij 
maar thans toereikend; zij is van aard deze beldaagde tE: doen inzien ei.: 
recid i·:e uit den boze zou zijn. 

7.5. Bij de bestrarfi11g houcit het Hof tevens rekening met hel feit dat d· 
ec-:r'.~te en di;; Lveeds bek[ aagdê hel rnisuri]f deels vóór, deels n2 3 
àecernbet· 1994 hebben gepleegd en vóór 1 januar; 2002 en dat de dercle 
beklaagde het misdrijf heeft gepleegd r.a 3'1 dEcE:mbE.i 1984 en eveneen'. 
vóór 1 januari 2002. De toepassing van de voorschriften in verband met CE 
gevolgen van de invoering van de euro in de regelgeving, in werkin~ 
getreden op 1 januari 2002, zou een beperkte verhoging van de stra 
meebrengen. Krachtens de regel van de niet retroactiviteit van de strengerE 
strafwet, uitgedrukt in art.2, 2° lid van het Strafwetboek en art.15.1 van he 
Internationaal Verdrag inzake burgerrechten en politieke rechten van 1 t 
december 1966 (B.S. 6 juli 1983) niag het Hof deze voorschriften hier dar 
ook niet toepassen. De geldboetes dienen te worden vastgesteld 
overeenkomstig de mildere strafwet van toepassing op het tijdstip van de 
feiten. Zij dienen wel te worden uitgedrukt in euro door verhoging van het 
bedrag met 1990 opdecimes, deling door 40,3399 (E.G. Verordening 
nr.974/98 van de Raad van 3 mei 1998 en de door de Raad in E.G. 
Verordening 2866/98 van 31 december 1998 vastgestelde 
omrekeningskoersen) en afronding op de tweede decimaal (ar1.5 E.G. 
Verordening nr. 1103/97 van de Raad van 17 juni 1997 en art.3 Wet van 30 
oktober 1998 betreffende de euro). 

7.6. De bijdrage tot financiering van het Bijzonder Fonds tot Hulp aan de 
Slachtoffers van Opzettelijke Gewelddaden dient te worden bepaald op € 
25, te vermeerderen met 45 opdeciemen tot € 137,50, ongeacht de datum 
van de bewezen verklaarde feiten; deze bijdrage heeft immers een eigen 
aard en is geen straf. 

7.7. De vaste vergoeding verschuldigd krachtens de Wet van 1 juni 1849 
over de herziening der tarieven van de gerechtskosten in strafzaken , zoals 
gewijzigd bij art.71 van de Wet van 28 juli 1992 houdende fisca le en andere 
bepalingen, die in toepassing van art.1 van het K.B. van 11 december 2001 
betreffende de invoering van de euro in de regelgeving inzake justitie, dat 
art.91, 2' lid van het K.B. van 28 december 1950 houdende het algemeen 
reglement op de gerechtskosten in strafzaken wijzigt, bedraagt € 25. 

7.8. Nu de straf op te leggen aan de eerste en cie t\1.1sede beklaagde de vijf 
jaar gevangenisstraf niet te bo'✓en gaat, zij tot op heden nog niet •:;e:-den 
veroordeeld tot een criminele straf of een hccfd;;ievangenisstraf van meer 
dan t'.vaalf maanden en het Hof ve:v.'acht dat, ge1et op de thans 
uitgesproken straf, deze beklaagden zich in de toekomst niet meer aa;1 zo'n 
misdri;f zu!len schuldig maken, wordt uitstel van de tenuitvseriegging van 
dit arrest ver:eend voor de termijn en in de ma~e ZJ,?. ls hierna bepaa!d. 

7.9. N'et alleen zijn er onvo[doende degelijke opzoek:ngen geda3n orr. het 
•~e,mogensvoordeel te becijferen dat ieder var. de bekla38den zou hebben 
\·er-.·,orven do:x het misdrij f dat hljiziJ heeft gep!eeg.j_ N3ast de c:1ivang van 
ce uitgesproken geldboetes veran~woorde:1 c!e stopzet:ir~g van de 
'.vederrnchte!:jke exp!oitatie e.1 de tot hede:1 çe:ane inspannin;:ie:1 cm tot 
ee:i a2~vaa~dbare op!ossln; te k.o:-nen op ur::,3r,,:s~.sch ,. ;ak dat nie! la:.ger 
de ·:ebs1Jrd,1e:-kla:-in8 van versogensvoo,de 1e:-- -.·.0rd t ui!gesproken. De 



wetgever heeft duidel ijk bera;::1ld c!a.t hel: c,r-n een mogeiijkhei8. ga:ii ~.,r, 1 

om een automa tisme. 

7.1 0. Vermits inmiddels een eind8 werd gesteld <::élll cle wederrechteli 
explcitatic van he~ slachthuis dient geen exploitatieverbod meer te v-;or,,:. 
opgP-fcod .A2n de Çirondviat~r•.-,,in;dî,g 'N81'G G'vèr,eu1~ <2811 t2i11d8 ~iestelo 
de insta!iaties t1ier1oe ·werden verv:rjderd. 

8.1. Het wordt niet bet ... vist dat naast de h:en'OOï be:,vezen verkl2a1 
stedenbouwmisdrijven van oprichting ook het aan de onderscheid 
beklaagden te last gelegde instandhouden, waarvoor geen strafsanc 
meer kan worden uitgesproken, bewezen is. 

8.2. Bij brief van 10 juni 1996 aan de Procureur des Konings vorderde 
toenmalige gemachtigde ambtenaar het herstel van de plaats in de vorii 
toestand voor de gedeelten welke "groter" werden uitgevoerd, afbraak v; 
de constructies die volgens het goedgekeurd plan dienden te word1 
gesloopt, afbraak van de parkings en verhardingen links van de uitbreidir: 
Voor de vergunde gedeelten die "hoger" werden uitgevoerd werd e1 
meerwaardevordering in het vooruitzicht gesteld in afwachting van h 
akkoord van het college met dergelijke vordering. 
Rekening houdend met het gewijzigd handhavingsbeleid vorderde hij in zi 
brief van 30 juli 1998 de "afbraak van alle in overtreding opgerich 
constructies ". 
De gewestelijk stedenbouwkundige inspecteur, die de vordering van c 
gemachtigde ambtenaar sedert zijn benoeming van rechtswege verder ZE 

heeft zijn vordering aangepast nadat de derde beklaagde op 16 juni 20C 
een stedenbouwkundige vergunning bekwam voor ee 
bestemmingswijziging van het slachthuis naar een gebouw vo< 
dagrecreatie, waarbij bepaalde onvergund tot stand gebrachte constructiE 
werden geregulariseerd en het geheel of gedeeltelijk slopen van bepaalc 
andere constructies werd vergund. Hij vordert thans krachtens art .1 49 § 
alinea 1 DORO de uitvoering van bouw - of aanpassingswerken. zodat c 
gebouwen in overeenstemming worden gebracht met wat op 16 juni 20C 
door het college van burgemeester en schepenen bij binnen de daartc 
bepaalde termijn administratiefrechtelijk niet bestreden beslissing wer 
vergund . 

8.3. Niets staat er aan in de ·weg dat de ge\:·:estelijke stedenbou•,-,;kundig 
inspecteur zijn vordering aanpast in de loop van het geding \.-Yanneer ee 
stedenbou·✓vkund ige vergunning wordt verleend, die evem~..:e l geen volled ig 
regularisatiG i;1houdt, maar toch meebrengt dat bepaalde wederrechtel'ijk t; 
stand gebrachte constructies geheel of ten dele zou,jen in stand m0ge 
gehouden 1.,orden. Door deze O '·✓erigens nog g,3schorst 
ste,jenbouwkundlge vergunning is de herstel'/Crderirg niet ·z:::n,jE 
-. oar;:erp" ge·s'.)rden; het t\kt ock niet dat al:e n:et vergunde constrL;ct iE 
zouden zijn ve:v:jjde,d. 
De v.ijzigin•J va'l de hers~elvorderi:-,,; gaat niet uit ',an m0~le-.,en d:e \:eem 
zir, aan een goede ruimtelijke orden:~g er. is niet geste(;nd cp ee 
cp·:atting over de g:Jede ruimte!ijke orce:1in9 die ke:1ne!ijk onredelijk is. D 
vorde~in9 va :1 b:::>U'>'- - of c:Janpassinqs·/;erken is toereikend ae:-no:i .ee, 

~ v 

1,,anu;t het sta:i:lpunt van de ruirr.terijke ordeni:1g, de ve,enigbaa rhei::l rrn 
de omgeving en de erns~ '-'a ·1 de o·,e--t:-ed ing. He: ~1e9eve1 dat d 
s:ejen::r)U'.'\kundige vergJnn;n•; nog geschcrst 1s b:; g~~;ek aa 



milieuvergunnin;i, te1v,.i:jl voor d8 inrichting e2n dergeltj;,s vsrgt'.inning n,:,( 
is, doet aan dit ai !e1; geen afbreuk. Dit is ooi< zo voor het fe it dat ( 
stedenbouwkundige vergunning geen verp!ichting tot uitvoering van c 
1,,verken inhoudt maar in de regel van rechtswege vervalt indien c 
vergunninghouder niet daadwerkelijk met de ver.vezE:nlijkin9 van c 
v.sïgur;1·.ing vsr, .;t2.i i is 9;::;gc1 éti I b1: 111t~11 1.:e hvt;?e j é::léi l r 1éi éJÎ{,Jiflé van c 
·•..'ergunninçJ 

De docr de gewestelijkG stedenbou\·1kundigs inspecteur gevo rderc 
herstelmaatregel is nog steeds noodzakelijk om aan de gevolgen van c 
stedenbouwmisdrijven waarop de bewezen telastleggingen steunen e~ 
einde te stellen en legt aan de daders ervan geen onverantwoord hof 
lasten op. 
Tot de herstelvordering werd beslist door de bevoegde instantie m 
inachtneming van de substantiële vormvoorschriften; het blijkt niet dat : 
werd genomen met machtsafwending, machtsoverschrijding of miskennir 
van enig algemeen beginsel van behoorlijk bestuur; zij strookt met de we 
Het staat niet aan het Hof de opportuniteit van die vordering te beoordelen 
Zoals hierna blijkt staat aan de vordering van de gewestelij~ 
stedenbouwkundige inspecteur geen meer passende vordering van c 
burgerlijke partijen in de weg. 

Weliswaar kunnen theoretisch de bouw - of aanpassingswerkE 
onmiddellijk aanvangen maar in feite is het zo dat zij samenhangen m, 
een project waarvoor op kapitaal van derden beroep zal worden gedaan E 

een milieuvergunning zal moeten worden bekomen om de door de werke 
beoogde wijziging van de functie van de gebouwen te rea liseren. Daarom 
het redelijk de termijn voor de uitvoering van de bouw - < 
aanpassingswerken ruim te bepalen. 

8.4. De gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur vordert de nie 
nakoming van het bevel tot uitvoering van bouw - of aanpassingswerken t 
sanctioneren met de verbeurte van een dwangsom. 

Gelet op de in het verleden door de beklaagden aangenomen talmend 
houding wordt terecht de verbeurte van een dwangsom gevorderd bij niE 
naleving van het be'1el tot uitvoering van bouw - of aanpassingswerken. D 
hierna uitgesproken modaliteiten vormen een gepaste en noodzakelijk 
aansporing van de beklaagden om hiertoe zelf over te gaan. 
Om de redenen hier ;oor aangehaald met tetrekking tot de termijn binne 
de'.Velke de bou·N - of aanpassingswerl.;en rr,')2ten v1orden uitge•,.,oe:-, 
bepaalt het Hof bij toepassing van ari 1325 bis laatste alinea van hE 
Gerechtelijk Wetboek nog een termijn va,1 resp ijt van één jaar \.\'aa' na d, 
veroordeelden pas de d·.-:angsom zullen kunr:en verbeuren . 

9.1. De burgerl ijke partij maakt h2a 
be·.\,erinJ pe:-sconl:~ke schade te heb!)e~ ge:ecien door het n~:scl ri_ 
en\ 1szins aanneembaa r. zcdat haar vorde:ir.;; ont ,·anke: 1k is (artike!e:; 3 e: 
4 vo.Jrafgaande titel \\'etb-Jek va;i Strafvorce rin-;i en art. 63 en 67 vci n d: 
·::e'.boek). De bel<laag.jer. vrage:1 imme;s ,1,at ha3r v:i rdering betreft dE 

t.eves~iging van het bestreden von:i is waar;--: deze vordering ontvankel i; f 
ma2;- o:igeç:ond 1,,•;erd verk!aard . 
De burg1=r;ijKe partij hee~ zich tot coe! ges:e·:: het beh.J L.:J, de besche~rr~ !n~ 
e 1 vert ete~/1·;i va :-: het rne:1se\ij k en nê.'.u vl:jk r.ii lie~:. doe~sternn;i n2:je 



ornsc:hrevr:~n in cle statuten, en c'.i t in hei gehele Vlaams Gev,1ést. Zij su­
c~e:i bela119 m, det dermate ruim en algemeen is opgevat dat het in v';e 
de leefomgeving van iedereE::n in at zijn facetten bestrijk!; zij is boven( 
volgens de statuten een koepel van natuur- E:n milieuvereniglngen. HE 
niet zo dat dit impliceer't dat zij in die omstandigheden doJr. elk misd rijf 
in z0l,~m met<:. h ::: t mi2;1~c\îj;; E..; ·, 11aluurliJk r nilieu be[refr ipso té 

belangenschade van morele of materiële a2rd lijdt. De misdrijven hierv 
bewezen verklaard (en al dan niet strafrech~elijk gosanctioneeïd), v;aa 
h3ar vordering steunt, zijn voor de buu1bevvoners onget\vij feld belang, 
rnaar overtreffen geenszins het locale niveau (de burger!. 
partiJ zelf onderstreept minimafi serend dat het gaat om "een zaak die z 
afspeelt in '). Door geen van de ingeroe~ 
middelen bewijst deze burgerlijke partij dat zij er persoonlijke morele 
materiële schade door heeft geleden. Haar vordering is niet gegrond. 

9.2. De burgerlijke partij woont op een 45-tal meter van t 
slachthuis, de burgerlijke partijer 
wonen op ongeveer 22 meter en de burgerlijke partijen 

op ongeveer 27 meter. 
Geen van de door hen ingeroepen middelen toont aan dat deze burgerlij 
partijen morele of materiële schade hebben geleden door de feiten die t 
grondslag liggen aan de verbeterde telastleggingen D, F.1 , F.2, G, H1, H 
1.1 tot 3. 
Zij tonen daarentegen wel aan dat zij door de feiten omschreven in < 

telastleggingen A, B, C en E schade hebben geleden; door de exploitai 
van het slachthuis als zodanig, zonder dat het feit dat het enigszins hog 
was gebouwd daarop invloed had , hebben zij regelmatig vrij aanzienlij~ 
hinder geleden, meer in het bijzonder geurh inder en door de exploitatie ZE 

en het bijkomend verkeer veroorzaakte lawaaihinder, die de norma 
burenhinder overtroffen. 
Terecht stellen de beklaagden dat de overigens door hen betwiste schac 
reeds lang definitief kan worden begroot; zij vragen evenwel niet aan h 
Hof de schade definitief vast te stellen. 
Dat de burgerlijke partijen zich zorgen maken over mogelijke hind 
veroorzaakt door een toekomstige vergunde exploitatie van de enigszir 
aan te passen constructies is te begrijpen, maar staat los van de bewezE 
verklaarde misdrijven. Deze burgerlijke partijen tonen niet aan enif 
schade te hebben geleden sedert de stopzetting van de exploitatie van h 
stachthuis op 20 april 2000. Ook staat vast dat zij in de toeko111s~ t1: 

gevolge van de be"-vezen verklaarde terastfeggingen geen schade me, 
zuff en lijden. 
Er ·.vas hinder gedurende een lange periods ; -.ve: is het zo dat deze zie 
niet elke dag voordeed of v,as deze niet altijd even groût. In de !oop -..:an c 
jaren zijn er d·:>or het bedrij f be!an·2~ijke investertngen gedaan die de hind1 
hebben bepe:H: architect die een objectieve verkiarir 
af1e~de, g::3f te kennen dat het n:e'J':.: gebou .v zorgde voor mind-2.r hind, 
\.'.)o :- de budri da:1 het ' oude vul(e ~:acnthJis' . Het gevorderd voorschot v2 
€ 1250 voor elke bur;erl :jks partij c .ertreft de ge1eden s.:.:ha je e-...,·en"vel r. iE 

0.3. De bek:2.a;;:er1 stelle:i tere~",'. d2t de ;):.vgerEjke 1:: 
1 n:et e"iigszins aa:1nemel:jk_ m2,kE 

s:::hade te hsbben ge;ede:i door ,:e te:. ezen verk!aarde misdrij•;en er:·, 
h~· b,:.·.,,ez€n \•.::.,:..·1-a·•4 e ·1ns•.,,,., .~·n,---- ••-i c:" , _,_, n··-·t , ·err- u n~c. constr"·~···- -.-..; .. c; ~, , • - -r ~ t..--:i • \..l 1 ~G, 1 ',.i, ,.: .... ,.~...., 1 1 ·~~ •• l:'::::-. ;;;j ;1 \.,1 ._ ; ~ ...... 1-,l:::;::, , 



Bij cle uitvoering van ds overigens deel~, vergur:de werken in 1tiet !-:ader Vé 
de oprichting vtin het n'reuwe slachtriuis v1erd d0or de aanneme; blijkt)a: 
~1ebruik gem 3akt van een deel van een perceel grond eigendom van de✓• 
partijen, palend aan het terrein waarop de t>ouv:-1✓erken ,,_,verden uitgevoer\ 
Hierbij z.ou de afsluitinçJ zijn beschadigd en \'éïvangen door een afsluitir 
die c v E. il ',,e: L0J zij r1 e1ë11,geu1 aci 1t ir1 strijci met bepaalde v8orschriften va 
het Burgerlijk Wetboel<. Deze vordering steunt niet op een fe it dat L::: 
grondslag ligt aan ee:i vin de te:is:legglnge~) of beg 1·epèn is i! 1 een van n 
fei ten waarop de telastleggingen 11ve: betrekki ng hebben. Huri vorderi:ig i 
niet ontvankelijk. 

9.4. Anders dan de beklaagden aanvoeren tonen de burgerlijke partije 
wel aan schade te hebben geleder 

meer bepaald door het misdrijf omschreven in de verbeterd 
telastleggingen A, 8 , C en E. De verbalisanten konden meerdere kere, 
zintuiglijk vaststellen dat bij de exploitatie van de inrich ting, meer bepaah 
ten gevolge van de activiteiten in het gedeelte van het oude slachthuis da 
in gebruik bleef, bedrij fsafvalwater via de rio lering van 

werd geloosd. De foto's tonen aan dat het om werkelijk roo< 
gekleurd afvalwater ging. Dit maakt de klachten van deze burgerlijkE 
partijen over vrij regelmatig weerkerende geurhinder en hinder doo 
insecten ook op de reeds enigszins verder gelegen plaats langs dE 
Molenbeek waar zij woonden geloofwaardig; zelfs mocht deze vervuilin~ 
mede zijn veroorzaakt door andere bedrijven in de omgeving, dan zou dl 
niet meebrengen dat zij niet voor het geheel van de schade veroorzaak 
door het misdrijf omschreven in de bewezen verklaarde telastleggingen A 
B, C en E vergoeding van de beklaagden zouden kunnen vorderen. 
Deze burgerlijke partijen stippen zelf aan dat zij geen schade leden vóór 
1993. Uit het dossier blijkt dat in de jaren 1998-2000 de hinder minder erG 
en minder frequent was. Het is ook niet aangetoond dat de hinder zodanig 
was dat hij materiële schade van de ingeroepen omvang heef1 
meegebracht; ook in beroep worden geen stukken die dit zouden aantonen 
voorgelegd. Beperkt inkomstenverl ies doordat bepaalde mensen die de 
situatie ter plaatse kenden minder geneigd zullen zijn geweest de molen te 
bezoeken wordt wel aanneembaar gemaakt. Schade aan de beschermdé 
molen zelf wordt niet bewezen. Uit de briefvvisseling blijkt dat er nu en dan 
ook wel geurhinder was die uitsluitend van een ander bedrijf afkomstig v,as. 
Bij gebrek aan gegevens die een meer precieze raming toelaten \vordt voor 
ieder van deze burgerlijke partijen de more!e scl-iade geraan,,j op € 2 000 
en de materiële schade op € 500. 

9.5 . De burgerlijke partijen tone n niet 
aa11 schade te hebben gefeden docr de fe i:en die aan êe be .vezen 
-_erkl3arde te!astfegJingen ten gro '":ds lag li;;;en 

S1 .6 . Be-:.ezen s,~hade dien! door de dr1e t2klë3Jde:. te \-\ Orden 1.-ergoed 
O ~ •, ,· r- c·e mat~ d~t 2·1·1 h"'• ae-.. ·,"1" 1· s 11-,., f,=."~ r1 i " -: ··er d·, or d0 e.=:rs ' ,=; e1 de .,.,!i'\ ) ; 1 lt::' Cl J I \J l - · •' "' ' '::: vCi: 1 - · • '-'· , ...., J l V '-" ._ , _ 

t :. eed1:: bekiaagde gep1eedd . De cerce t e;<laa;de ste\t immers zelf dat 
c€-ze beklaagden handelden als c,gaan va'": de rechts~erso.:;1, z,J =i at Cçze 
la3tste op bêsis van art.1332 -.:an het Bu~;:erlijk \'/e'.b2ek r.,ede tot 
·-,ergoeding is gehouje:1. 



Op deze gronden, 
Het Hof, rechtsprekend bij verstel, ten aanzien van de burgerl 
partijen en op tegenspraak 
aanzien van de andere partijen 1 

gelet or rl i?: artik~!en hls i-vo0r ac:.::18chaëi(d, d8 nit:: i ::;t1 iJd i~~; wetsber3lin 
aêingehaald door de eerste rechter en de arfü:1::len: 
2, 5. 38, 40 , 41 50. 42. 43bis, 65, 66 en 100 Straft:etbod~. 
162, î86, 190,1 94. 210 en 211 Wetboek van Strafvordering, 
2 en 4, lid 1 van de Wet van 26 juni 2000 betreffende de invoering van 
euro in de wetgeving die betrekking heeft op aangelegenheden als bede 
in artikel 78 van de Grondwet. 
1 van de wet van 5 maart 1952 zoals gewijzigd door artikel 1.2~ van 
programmawet van 24 december 1993 en door artikel 36 van de wet va. 
februari 2003, 
28 en 29 van de wet van 1 augustus 1985 houdende fiscale bepalingi 
zoals gewijzigd door artikel 3 van de programmawet van 24 decemt 
1993, artikel 23 van het KB van 19 december 2003 en artikel 1 van het 1 

van 31 oktober 2005, 
91 al. 2 van het K.8. van 28 december 1950 zoals gewijzigd door artike 
van het K.B. van 23 december 1993, 
1 van het Koninklijk Besluit van 11 december 2001, 
24 van de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechtszaken 
1,8 en 14 van de wet van 29 juni 1964 betreffende het uitstel, opschorti1 
en probatie, zoals gewijzigd, 

verklaart de incidentele beroepen van de burgerlijke partijen 

ontvankelijk, 

ten gronde beslissend over deze beroepen en de hoofdberoepe 
ontvankelijk verklaard bij arrest van 19 november 2004: 

wijzigt het bestreden vonnis als volgt: 

op strafgebied: 

verbe~ert de telastleggingen zoals hiervoor onder 2 vermeld, 

stelt vast dat de strafvordering met betrekkin9 tot het sub H.2 en 1.2 te Ja 
geleçde misdrijf van in stand houden verva:!en is, 

1Je:0::ircleert de bekiaagde voo r de ve:rbeterc 
te !ast':eggingen A, B. C.1 , C.2, 0, E. 1 tot en met 6, F.1, F.2 , G, H.1.a en 
1.1 en l. 3 samen tet een geijboete va;, € (5000, verhoogd met 18S 
apde..:iemen en gedeeid door 40,3399 = ) 24 789,35 of een vervangenc 
ge·,,angenisstraf van 3 maanden, 

\ e,oo:-deelt de beklaagje voor de verbeterc 
teiast:eggingen A. B. C.1. C.2, D, E. 1 tot en rr,et 6, F.1 , F.2. G, H.1 .a en 
1.1 e:--, 1.3 sarnE-1 to'. een ge!dbaste van € ( 4000 , ve'hoogd met 19~ 



' 1 
opdeciemen er: gedeeld door 40,3?,Dn ::,') l? 33î . 48 of e0r, vr.r\1;~: nu:=:nd ,. 

' ,.! • 

gevangenisstraf van 3 maanden, 

veroordealt de beklaagde in ven:.fferiin~1 vo1x d~ 
verbetei-dE: te lêisUeggir1ye1, B, C.î , C.2 eil G samen trJi eeri ~r:ddbuete ,•21; 
t::(_ F.C):)O , \'.( ·,·J·•,(;'.1:j ~·: r~ ··,-{ •",() ,'l ("J :,.l.,.-!_ ~ .,-,, :~. ,,- •• •• , • ._ . ~ ... ~J .,-,. -.1.-1 rf .. # • . ) ~ . ,,.1-1r· ··, 
t ..... ..,....., \;.; -.....,v._. 1 ...... .. vt/\, vf.Ju\..:...v1G, ,1~11 \., 1 1 gt.UV\,..·! \.A \. i V•_) j ··r v.v<j~-j~·· - • 

24 789,3::i , 

legt de beklaagden eii,, de verplichting op een bedrag van € 25, verhoogcl 
met 45 opdeciemen, aldus gebracht op€ 137,50, te betalen bij 1..vijze van 
bijdrage tot de financiering vari het fonds tot hulp aan slachtoffers van 
opzettel ijke gewelddaden, 

veroordeelt de beklaagden elk tot betaling van de vaste vergoeding van € 25, 

verleent uitstel van de tenuitvoerlegging van dit arrest gedurende een 
termijn van drie jaar evenwel uitsluitend voor de helft van de geldboete en 
van de vervangende gevangenisstraf waartoe de beklaagde 

wordt veroordeeld en voor de helft van de geldboete en van de 
vervangende gevangenisstraf waartoe de beklaagde word t 
veroordeeld, 

beveelt aan elke beklaagde binnen een termijn van twee jaar vanaf het 
tijdstip waarop dit arrest kracht van gewijsde zal bekomen over te gaan tot 
de uitvoering van de volgende bouw- of aanpassingswerken aan het goed 
~ • 

nader vermeld in de inleidende dagvaarding : 
- het wegnemen van alle constructies die niet vermeld zijn op de plannen 
goedgekeurd in de stedenbouwkundige vergunning van 16 juni 2005, 
- het wegnemen van de verharding en het aanbrengen van beplanting, 
zoals aangegeven in de plannen goedgekeurd in de stedenbouwkundige 
vergunning van 16 juni 2005, 
- de compartimentering van de construct ie in kleinere zalen die geschikt zijn 
voor dagrecreatie, zoals aangegeven op de plannen goedgekeurd in de 
stedenbouwkundige vergunning van 16 juni 2005, 

beveelt dat voor het geval dat de bou·N- of aanpassingswerken niet binnen 
voormelde termijn worden uitgevoerd de ge .vesteli jke stedenbouwkundige 
inspecteur en.'of het college van burgemeester en schepenen van • ; 

1 wrn ambts·xege in de uitvoering ervan 
kunnen voo:-zien, overeenkomstig hetgeen is bepaald in art.153 DORO. 

zegt voor rech t dat op vordering van de ge·.':este li;ke stedenbou·xkundig6 
inspecteur door elke veroordeelde een d·Aa,,~som za! v:orden verbeurd van 
€ 150 per dag v1:;rtra·;:iing in de nakoming van dit be'1el , te rekenen vanaf het 
vestrijken va:1 een termijn van drie jaar (l'.·,ee ja3r voor uit·:c;ering en één 
jaar resp ij t) \'8!îa~ het tijdstip v.aarop dit arrest kracht van ge\/, :jsJe za: 
be~omen, 

veïOordeelt de bek.!aag,jen hoofde !:J~ to! ce kosten in be;:e aa:i:eggen 
gemaakt. deze aan de zijde van het Op~nbaar Mi :11steris bepaa:j o::; 
€ 846,20 in ee,s~e aan!eg en op € 306 ,35 :1 be:oep, vasiste! lend dat de 
kosten ondee!'.)aar verbar.d hou:len met het r:)!Sd rîjf dat hen çemeen is 



op burgerrechtelijk gel)ied. 

verklaar! dR vorderinrie.n van de b1.1rgerlijh~ r•,;'iijr; 
E.in niet ontvankelijk, 

verkiaart de vorderingen van de burgedijke partij 
niet gegro 

veroordeelt deze burgerlijke partijen tot de kosten in beide aanleg~ 
gemaakt met betrekking tot hun vorderingen, 

veroordeelt de beklaagden hoofdelijk tot betaling aan: 

- de burgerlij ke partijen 
elk een voorschot v 

€ 1 250, te vermeerderen met de verwijlintrest vanaf heden en de kosten 
beide aanleggen gevallen met betrekking tot hun vordering, 

- de burgerlijke partijen elk € 2 5( 
te vermeerderen met de verwijlintresten vanaf heden en de kosten in bei 
aanleggen gevallen met betrekking tot hun vorderingen 

verwerpt het meer of anders gevorderde als niet gegrond, 

houd! de verdere burgerlijke belangen van de partijen 

1 aan . 



l<osten: 
Afschriften·. 

upstelrecht ber.bekf.: 
Dagvaarding: 

+ 10 % : 

Totaal:€ 

162,4::1 
30,00 
86,05 

278,50 
27,85 

306,35 

Aldus uitgesproken in openbare terechtzitting van 27 januari 2006. 
Aanwezig : 

[, kamervoorzitter, 
:, raadsheer, bij bevelschrift van de Eerste 

Voorzitter van dit Hof van heden aangewezen om raadsheer 
· op het ogenblik van de uitspraak te vervangen, deze laatste wettig 

verhinderd zijnde de uitspraak bij te wonen van dit arrest waarover hij mee 
heeft beraadslaagd; (art; 779 al.2 Ger. Wetboek); 

1, raadsheer, 

·, advocaat-generaal, 

;, griffier; 

Goedoekeurd doorhalino van o nietioe liin(en) en .. , nietiqe woord(en); 




