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inde~van~ 

QEWESTB.IJK STEDENBOUWKQNQiG INSPECTEUR. 
bevoegd wor het grondgebeid van de: arovfncle 
met ~r,rtoor ~vestlgd te 
woonstkeuze .doende QP het:-adre• van ztn raadsman, 

appellant, 

hebbanda als r.aadaman mr. , ·advocaat te 

tegen: 

·mat rnaat9Chlu>D8l.1Jke zetel te 

'· mat ondememlngs_nwnmer , 
woonatkeuze.doénde op het aclras V81J naar raadsman 
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_geîntimell'de. 

hebbende als raademan ·mr. ~ advocaat te 

valt het Hof het YQlgend am,tit 

. .L 

Hefliof .nam kenfl!IS Y8l'.I het ~den von·nis dd. 18 ·septemb.-
2007 van de 14• kliiner van de Nch1bank va_n eerste aante; te. 
Gent •. álcfear gekend ~ A.R. • gewezen q, 
tegenspraak tusaen de. appelänt ale oorapronkeJlke eisende partij 
en de geintlmeerde ala-oorepronkelljke ·verwarande partij. 

Het hof :heeft de partijen. bij rnQnde yan hun :raadsfleden, gehoor.d 
In .openba_ra terech\zilting en Jn hel Nederianda. 

Zowel de -door ~ .neer.gelepda concfusles ale de overgelegde 
stukken weruen Ingezien. 

~ 

De betwisting bebefl de -heratelvorderfng van de ·appeUant n.a.v. 
de, functlewJjzlglng Yen eèn loods en het plaataen van een 
parking, gelegen op het percJel ~l~en. • 

en kadastraal gekend als 
, elgendom,van de geTr:,tlrn~arde. 

Het· ~d goed Is wlgens het -gewestplan 
• - . • .• vastgesteld b!J K.B. van 14 aeptern_ber 1977 gelegen 
ln-agrartsdl gebied. 

In .__zone ~ de ltedenbouwkundtge. voorachrfflen van de 
·art1<e1en 11.4.1 en 15.!i.8.1 van .het K.B~ van 28 december 1·972 
bèttejpndà de ·tnrtchtlng. • mep~aslng van de ontweip­
gewestptannen en de gewestplannen (het z;n. ~ 

Uit de door de partijen verstrekte ultlag en de door hen 
~gde sblkken ki.linen. YOJgende faliefUke gegevens wordeh 
~rhouden. 
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bekwam op 12 jul 1993 van het college v.an 
b1.1rgemee.ster en schepenen van een 
stedenbouwkundige vergunnlng tot het bouwen van de bedoelde 
loods, zijnd.e een opslag en sorteerruimte voor een bestaand 
tuinbouwbedrijf dat hij· samen met 

! uitbaatte. 

Het staat bulten betwisting dat de bedoelde loods werd Ingericht 
als een drankencentrale 

De geîntim~erde stelt hieromtrent dat aanvankelijk de 
tulnbouwactMtelten werd geoomblneerd met de verkoop van een 
beperkt aanbod w;in dra,iken, doch het loodsgebollN (dat ~s 
YergUnd als sorteerruimte bQ een betlaand tulnbouwbadrl)f) midden 1993 
werd tngertcht \'OOr het opslaan en verhandelen van dranken. 

Voor wat betreft deze "wijziging" medio 1993 YBrMJst zlJ enkel 
naar· een contract tussen haarzelf en 

• • d.d. 31 augustus 1993 (YCl!OI' de leYerlng van dranken ean oe. 
. . J en naar een aantal facturen van levartng ~ 

dranken aan haar- uitgaande var, In juli en 
augustus 1993. 

Het staat bulten betwlsttng dat geen vergunning voor een 
gepruikswlP.:fglng werd aangevraagd. 

Op 8 april 1999 werd voor het eerst een proces-Y(Wbaal opgesteld 
door dé hoofdveldwachter en aangestelde ~chter te 
waarbij volgende Inbreuken. werden vastgesteld: 

"( ... ) 
Beschrijven van de werken of handellngen: 

Bouwen en Instandhouden YBn e,r, op,lar, en sorteerruimte niet 'çonform de 
e(ge/lwwde bouwvetr,unnlng. 
Niet vo/g9n van hel goedgekeutrJ plan. p/alltnn ~n ramen .,, t».I.Jfên en rwt 
pleat,san van· poo$n In ~ ~..i. 
Niet pJaalsen raman In rer,htsr zpvel en poort Jn achtergevel. 
Niet g,.bruiken van goedgekeurde bo11Wm818ria/sn, beton In plests •van 
p/aatJmelal. 
Attnltggen partdng fn bem zonder bouwvetgunnlng. 
( ... )" 

zaakvoerder van de ge(ntlmeerde 
ver1<1881óe n.a.v. Zijn verhoor op 7 mal 1999 o.m. het volgende: 
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'f .. .) 
Re,,,,, (/po . ......,,...,,., abt ,.,.,,_,,,,.,_. m« 
zatelle ·: 
oi_-91~emdl •.,_. . .,.,,dl grontl!,n en WN1 trftl·QHOUW. 
" tMn ml. nlel onwt-.llM de OloWftiidtJQM. die werrl;n bega,, en· iBI het 
~ doen om de-:malr.11 litglla,,_,. 
( .. J• 

De-aannemer van de bedoelde ·loods, Nerd. 
-~, monde-van haar zaakvoerder verhoord op 28 me! 1999 en 
deze la:&tata verklaarde: 

Î•··' 
Het Il lulill dat wf In opdtat:hl van ten ~ 
hebl»n allttw/otri; Het ~ -WW"ct optlflllttt.,,, 

.JIC ,.,,,,,.,,,. ,,,,. ,._, 1'tfff.. dat htlt ,.,, zou • gewlt/(Jd. 11c .,,.,, "" 
WlllhdarlnrJM ,.,_ niet Qlldaan op-WtWlc ,n lil~ van dt#.bouwhHr. 
Toen Ik:~,_ ,.mea/et.,.. d/1 WMlt "-' ~n van·eengebcuH-ln 
btl0n en'tl/et In plealJmetal • 
. /lc ·heb ~ nool Nn·archile« g,nlM.. Et • •ml dffn •QQI( nool gw,•an dflt lr 
nlel de JUlale matertnn zou hebben {lfl:lwllrt.. Ik·•~ tft m"""'1/en.~ · 
gewaagd•door de.bouwlH,!lf'. 
s,·tt. . ...,,·van dt·perldn(/ '."118 o,,- fi7M niet betmldian. 
·(, .. )" 

Op .23 .Juni 1:909 verklaarde 
ve~ansa~n: 
"( ... ) 
In .o,,drecht van Is OOtht:bl. gegtl'l&n aan ·•cbll« 

aan de 

om ..,, ~ ·~ ~ 

Dflt doallJr mu tllnnenkott Jdaer ,JJn .en WOtdl,n t,gedletwl bi•-terJhnJtd1e 
dlen,t,Wll 

r:» /#llldfJll werd' eang,,/e(/d door. 

Door de geTnttmaerde werden op 9 aeptember 1999 ~ 
aanvraag ~ tot- regutai:lsatfa. van de verhardlnge,t en een 
aanpaa,lng van de gevel. van bestaande::opslag--en.aotteerr.utmte 
en op 25 olcfober 1999 ~ het ooflege-van burgemeeater en 
schepel'Mffl. var:i een gunstig-advies: 



Folio .a.r. 

- Hel Q#t·am •~ ·wn een parldrtg·~ dft, .,,,,.,._,, 
~61:ean ,,.._. ....... ~ ~ -hAlnollè w,,, 
~ ~ 

• Tfdena. "'11 q,enl)Mr on~ ~ er.· 11Hn bezw8ntihrtflen 
,..d. 

- Door de.aanleg nn ~ -udefi bel ge,_, betet In.hal 8Qflrltt:h· 
gebied, nnoor de wwnn ~ 11/n me,.• pdt, ,,,...,,,_ 
ordening en aklur-.~ ~ • ertlktll 1.f.4.:t en 1J "817 hst 
lttJnlnldlJ!c.b,11/ult "8n 28 deaember 11tf2·.lnzake de .toffJ8Ulng ~ -de 
~ 

• EtdMM Nn l!fa)nde,fflce nnwng tot~ Ie wcnfen 
8817Q9W'Begd.w,cr hlt·g9dede dat niet-wordt llllnfl9wend.ln f&mle ven 
het~~ 

. ~ - artbJ 68§. ., ·van ,,.,. g,,co/J1'dnHtd· 
"9denbOUMllaNI dlenl"" taneeatlesomgeVOldlJrd. , ... r 

Op 23 -~ber 1999 bracht de afdeling 'Land- van AMINAL 
echter-een ongunstig advies uft, stelende:· 

"( .... , 
ONGUNSTIG 
-.Vanuit ~ ~n kan niet• worden arn,Mtd dat· 
be~ tb ~/fit lot änd zin geAomen a.v. een Oilllbouwbedtff 
.,, .,.,, .,, al/an h!Mloor ...,, ~ ,,,,,.,,.,, bekJ:Jtr.,tNt :Mn lolsaJ' 
~ -beatemmlng kr,t,en. DIi" nter .,_,, dµlde/J< ll1MN8em,f -
op..,, -~ _,,.,., lcomlit tMUg ~ ~ lrt ·••oh 
g,e"'-d - mNr dgl. frlncllil Js hlntlfli11f5,. ~ .,_ml w,ar • .-,lat:he 
bedrlJ(sw,emg an de agrarische ~ -In t a/gemfflf. 
DIID 891M'88Q dle ·NIJ ~ M ~C:t Is ._, dnlnlc !NOl'dl -.,si· 
rmle/dend ~steld. ( ... r 
Ook de gemacMJgde ambtenaar verleende een ongul*.lg advies 
~ dit op 8 murt:2000: 

"{ .. .) 
Beoordeling van dl ,o«/8 ru/ndelllAt on:r.n,,,_ 
De~ 210f19~.,, ~ loelltend.., 1/Btltl beala ·~ 
de geWNQde -~n. ert de aanleg van de pcrldng lcmnllll 
~ -Ml'D'M'. 1ft la 4ulti,lfl< -a.,nke van .lrllslHJlng Jr:i· hal~: De 
~ In·'- tcMea m, hit ~. d.d. 26-1~1M1.. det de 
88fl'.W8l(1 tteel.s In~ Wf.1 een lulrJbouwbedrlf gebturt Is nle! 18 _,,,,,,n 1n 
h!l!dodf/ren·wordt.~door-hettbbnaflrt1lal, 
l!e ~ van ~" ~mat• bealtlrnmlnQ ~ hel 
g,,J,led. O• ~ -ende ltln/tig van de parldng komen derhalve 
IIIÎlt~Îfll1U/friltlllh.Nnmettdntl;- • 
Al,emeneconolusl9 
,,. ~ -bnnletW/Ql'indwrien. 
·BESCHIJ.OUlNl' GEDEEtTE 
AdvlH 
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ONGUNSno· 
, ... r 

~ .ragu!ar.llatleaa""""89 wera aan ook geweigerd door het 
coU~e van burgerneeatw· an achepenen n adlt genomen 
voormelde oRgUnltfge·advlazen. 

!: 

De nik werd voor .de eena rechter. gebracht door de appel_lant; 
bi) dagvaardtng d.d. ·18 8U9.Ustus 2006. 

De vordemg van de appenant ~ .ge1onnu1en -,.deze d~ 
~ gehandhaafd In conclu1m1 wor de_,,. rechte() ~kte o.g.v. artikel 
151.Juncto 149, '§: 1 van het decreet van 18 .met- 1999 ·houdende 
de ·organlaatla ·van de .ruimtelijke ordening o-ma ~ o .O.R.O.) 
tot het dOên veroprdelan van de gelntlrneerde ~ wat ~ het 
wadarrecf'ltellJk op,tch1an van de cirankencantraJe Jn strijd met de 
toegekende ated:anbouwkµndlge vergunning, &VeAala het 
~n aan ~eze :cx,nstructie van e.en fln:de In atrjd met de 
stedenbouwkundige Ylrgll1f'1Jng: en het plaatsten van een parking 
zonder te baaahllcken· over een ·atedenbouwkundlae wrauntilna 
m .h. t. twd .,;..,.,.;..· gelegen te 

kada,traal gekend.als 

- tot ·het ~rster van. de pblats In de ®l'SP~J~ toestand, 
hetgeen Impliceert 

• áft>raak van de wederrechtelUk opgetrokken 
constructla; 

• varwljderfng van de wed~~(IJk 
aangelegde. parktng; 

• va,wlJëteren van vloerplaten en funderingen; 
• Ylf'Wljdere,, van atbraal,cmaterlalen naar 

daarfoe balt~e stortplaats; 
• ~len maaiveld In de ool"IJ)l'Onkeljke 

staat: 
-· tot ee.,, :staldl'.tg van .~ .~tg- gebruik, wat lmpllceert de 

atopzefflhg van de adMtelt -ctanlmncen.t,ale~. 

Tevens YOrdflri1• c»appelant dat 

- voorrecht mu wqrd~n gezegd dat het. bevolen herstel dient 
gerealiseerd te z1Jn binnen een ·termJJn ·van 8 maanden te 
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räkeneri .vanaf de ·dag ~P d1t arrast In kracht van. 
g~·zal ti:edert; 

- :a;,u. worden _t:;e.Jt;len dat. voor het ~I da plula riet In äe 
oorapronkslgke &Jaal· ~ herst8td binnen wormefde 
•rmtJn, J:i.8 -wordt geri1achtJgd om vao. ~ In de 
uitvoering .van te kunnen Y0012iem • 

- wor recht zou worden gezegd dat aan de _geîntiffleertle 
•een dwangsom za1 worden opgelegd. van ~.oo euro per 
dag vertraging, te ~ van.af het wmrljken van de-aan 
de ~ gekoppelde termijn; 

• ultörukkalljk zou worden ·gezegd dat deze -, de 
hoofdvero~ gekoppelde termijn geen termln Is zoals· 
bedoeld m de m van artlkel 1385 bis, vierde lid Ger.W. en 
de _geînflm.eer.cfe ·uttdr~k zou worden· gewezen op de· 
~passing van de· artikelen 152 en 153 D.O.R.O.; 

- da geînllmeträ, zcu veroordelen 1D't de kosten van het 
geding (~ begi'ootaan zfln •zflde); 

- ~ te vallen ·vonnis uitvoerbaar ·zou worden verklaard 'bfl' 
worraad, nlettegenataande alle verhaal. en zonder: 
borgstelDng en met. ultalul~g van het vermogen tot 
kantomement. 

.De ·geïntimeerde verzocht.dat de rechtbank (In aftopancle votgorde 
van In h~ QWOrdtrde tot ·het .In meeat ~ orde 
Ql'laréftlr:dé}: 

- zou zegg8(l voor recht dat de: YOrderfng van de appellant 
wa~ verjaard en· bijgevolg wrva,!len. was;_ 

• de zaak zo.u ultsiellen iilt ~t haar 
pl~lsche Initiatieven mala die ·~mentaal aan de 
-gang- ztJn~ heeft. afge~. ~pectlavel1Jk een. def(nttreve 
vergUl'.U'ing&- of'wefgertngabesllsslng 18 g!Bnomen Inzake de 
.hangende.regul~ 

- da he~ m, afwl)zen am:'kennellJk orndellJk; 
- da Uitspraak over de heretelvordartng ~ uttstellen en. zou 

·voor.teggen·aan.da ~ Raad ·voor het Herstelbeleid: 
- wlgende p_rejudlcllte vraag zou atel1en aän het 
c;3~.Hof:· 
°8dttndl 1111#1 1'6 bla, Jid 2 .wan h« detn.t ~ 18 mei 1• 
houil.nde • · a,vanlsdl Wlil .de ~ ordfttlnQ. zolila QliWlzfgd 
door hef ·dta9el ~ 4 )Uni 2003. het ~':' fl!f. 
nondMQtffjaetlNigl,-.t-.-.g,waa~ doonle eitlliün 10 M 11 
11811· dll G.'Ol2idiwt, In ,te mei. del _, IWGlilbank-~ en 
hentelvordetlng .88lllaroltl Is tl# met ~• ondeNorpen aan ~n 
100111fgaanä ~ van de Hoge F.Wtd wor "8t ~ n.c 
wrplloht" c(lf htlrslal.i,,Qrler/ng ~ etMN <Mlf ,..,,,.,_, aan rJe.,-. 
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,-,, ~ -ltetHintflbtleld, IIINIII·• !"f'Nll9 -~n _, 
w,pllt:hl un een advies van tJ, :H_oge ,._, ·wcw het Herslflbelekl àfn 
o,>de,wcfplltr 

- de termlji1 YOOr het uitvoeren wn de-ewnt.ueel op -te leggen· 
her.ltelmaangel - •~men dat de rechtbank da 
~ ~ bevàJen - • flxaren op één jaar volgend op 
net bealult" van de Beetandlae Deputatie van ·de 
provti'.lC{~ van tot 
óoedkeurlnqlwelgerlng van het rum:tellJK u1tVOer(ngsptan 

'~ -hat .venSer behoud· van de 'bad1ffazetel 
zal wonren opgenomen~ 

Ten~•~rzocht ~ oro de ve,ooJdeDng van de appellant-tot de 
lèo&ten vàn het gedrng (nader begroot-an h..,. :rlJde). 

Mlddels ,het bestreden eindvonnis d.d. 18 september 2007 werd 
de wrdertng van ~ eppe~ onontvankellJk verklaard-ongegrond 
verklaard en werd hij var00rdeeld tot de nader-àan de. zl]de van .de 
geîntlmeefde .bepaalde gedingkosten. 

De. eerste rechtal: O\JWWOog· Inzonderheid (samengevat)-dat: 

.4a 

- de vortterfng, gebaseerd op het ~ren wn .de 
bouwwerken, ~ard waa Ingevolge flet verfopen ·van de 
vedanngstermljn van 5-. 

- da wrderlng, gebaseerd- ·op- .het- mlsdr1Jf van 
~ fUmtie ;Jtjzlglng. eveneeoa Y8ljaard was: 

- cfe hiersteN0Rfertng -~ .meer kon worden gegrond op het 
lnatandhoudlngaritladftjf·gezten dit geen -st~aar feit meer 
uitmaakte. • 

4.a. Met het hoger be~p beo~ de appelant dat zijn voor de 
~ ~r gebrachte wrder.lng vooralsnog word.t toe~end, 
mat-dien: w, stan(je dat. hij ondargeach~ wrdèlt cfat· het hof; ·\1001" 

zover zfJn YOf'd.e~g -~ warden afgewazen, :hem n{at zou 
veroo~elen tot een rechtapJ~lhg, :mt~ns volgende 
prejudlclile vraag mu -.1en -.n liet GronctwettalQk.Hof:. 

~ -enfke}. 1022 1/9!? het Gerechtelfk We,boek (w5dr t# wf/zlg}ng·ervan bf. 
da W9h,-, 21 februari 201.0) • IITtlke/èn.10 en 1-.1 V.fM • Grondwet /fJ'zoverrt 
1/8 butt/lllllke reohler lrnlt:hleM. dit lltbl een -~NqJ kaa 
tJp/llgp/f aan. bel .Vllemle Gft'NI. WJtTletend of hendtJland1n.nam wa,, het 
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lfge,neen belano, •rwtl dil conform llltlktll 162 bis SV. onrtJOQ9llk Is 1/00T de 
stranchler".. 

4.b. De gelntlmaerde verzoekt dat het ~ 

- In hoofdorde zou zeggen voor recht dat de vordering van 
de appel1ant verjaard Is ,n bijgevolg vervallen; 

- In onf:tergeschlkte orde de volgende prejudidèle vraag zou 
stellen aan het Grondwettelijk Hof: 
•st:hendt lllt/lctJ ~.1.1 V.C.R.O., hot gel8k/,lllds- en non 
discriminatiebeginsel, 1f)8/8 g&Vlllllrborr,d· doet de t1111'-len 10 en 11 
van dB Grondwet. In de lnleqnlaU. del een persoon die lDnder t8 
beschllc#um over etn rtt,denbouwlamdlge ve,r,unnlno Hn 
luncu.wjziglng d~rt van /andtJouw naar handel in Hn niet 
ruimlf,lfk lcwetsbear oebled een IIOOl#dulWWJ mladrlJf pleegt d•t bijgevolg 
OtNerjlJllrbasr. Is, lsrwfl een peraoon d/11 ZIJ/1dlJr la beschikken °""' een 
•d•nbouwlctlm:llge verr,unninQ een funcllewQzJg/(1Q "°"1Voert ven 
Wfbll}"1wcre•tle nar permanente bewrmt,g In ettn niet rulnd• 
kwetsbaer. gebied HfJ llllo,-nd en dus ve,Jaarbur rnbdrfJ/ P'-egt"', 

- In -meer ondergeschikte orde zou vaststellen dat de 
herstelvorder1ng Is v~llen; 

- in meest ondergescnlk~e orde de herstelwrdering zou 
afwijzen als kennelijk onredelijk. 

Door de appellant werd mlddels zijn verzoekschrift, ·neergelegd t~r 
griff.ie van het hof .alhlet op 2 december 2008, tijdig en In 
regelmatigé vorm hoger beroep Ingesteld. 

Bij gebrek aan tegenspraak en arnbtshàtve op te werpen 
excepties 11 dit hoger beroep ontva·nkeffJk te verklaren. 

ia 

Het hof geeft voorafgaandeUJk aan dat in het Belglsch Staatsblad 
van 15 mei 2009 ~• decreet van 27 maart 2009 tot aanpassing 
en aanvulling van het ruimtelijk pJannlngs-, vergunningen- en 
handhavingsbeleid werd gepubliceerd. 

Middels dit decreet. dat In werking trad op 1 september 2009, 
werd o.m. het 0.O.R.0 . gewijzigd. 

In uitvoering van artikel .110 van dJt decreet werden door de 
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·viaanse Ng81'1ng •de ·bëpallngen van het D.O.R.O. en artlkel 80bls 
van bat Boedecr9et van 13 Juni 1990 gecolkdfneertt In· de 
vtaamae eo• RulmteOJk• Ordening (hllma genoemd· v.c.R.9.). cs.s:, 
20·auguitue.200Q). 

"'1tfkel 7.141 V.C.R.O. b~.ornttent de lnwarldngtr&dlng wn·het 
~ecraet van 27 maart 2009 het Yalgande: 

•~ ·~ ·-~ hebben $f8Q911no.en van 1ta1·deaffit 
\911. Z7 ,,_, 200D .1r11 ...,..,ng an ~ van. het ru/mlelflc p/ann/ng(t-, 
~ an ~ Olll1ll:Jd ,,_ Mit'MJg.. /M ~ "1 het 
IJfmiderln dat zf va,., ,run .. dalum Yin~- .toepwfn(J z(Jn op 
de pftwlilp, ~en· ~ -als Y61~ bf 
~ :mdeJ(, In"" ·tiand waarin ifzlëhbtM'átm.. 

~ 
De h•~m~gel Inzake • ruimtelijke ordening Is, o~aacht de 
~ vorm van·heratel. en-ongeacht af de voJdemg Uitgaat yan 
de derde-benadeelde of de. handhavende overheid c~ ~ fn 
'!nd.~g gading bit geval zQnde) ·e-, bljzoncl~ ~dalltelt van de lh. 
de artikelen 44 Sw. en 181' (en 189) Sv. bedoelde te,uggave en 
achadeveigoedlAg, ertoe strekkende een ~ te rnakel'.I aan de 
met .de wat ab1ldt~ to-._nd ~e utt :het rriladrJJf .Is ontstaan en­
waardoor het algemeen t,e,ang 'M>f'dt gescha~. 

De teruggave behoort tet hel.. zlJn~2en van de 
herstemaatregefen In de zin van artikel 8.1.41 V.C.R.O .. (worheen 
ar1IMI 1-4Q D.0.R.O.). 

De teruggave In ~ Dl van 'het herstel van de to~ die 
bestond vóór ·~et:rnlsdrlf •. Is de meest na1u~jke vorm van. herstel 
van de gevolgen van ~n· ft'.lladr.Qf an geldt als vorm· van 
scf:\adeJooaatal lng bij uitstek om • .aan de benadeelde 
_genoegdoenlng·te geven. 

Waar. 

- de 'heralelvorderlng In; de 21n van artikel 6.1.43. V.C.ftO. 
(voomeen 1e1 ·o.o.tto.) ~ -de burge,tfJICe_ '9CHer fn principe 
ond81:wo~n .. la aan dezelfde wetmatigheden • · ~r 
deze wor dè correctionele ·rechtbank M>rdt gebracht; 

- aldus de heralelmaatregeten vanwege. de o~ kannen 
woJdan gavordant, wor werken. handeJl"n of wijzigingen 
bedoeld In 8ltlk8I 6.1.1 • . Id 1 V.C.R.O. (Ycdheen "1c111-,.11d 1 

- 10 -



Folio nr. 

D.O.R.O.) ten aanzien van de d4llalnemê1'8 aan een dergelijk 
bouwmladrtjf; • 

moet de bwgarfljke rechter ·het_ bestaan van een strafbaar feit 
vaststeUen In de zin van artikel 8; 1.1 V.C.R.O. (voorheen ~ 148 
O.O.R.0.) . 

.Uit de tekst van artikel 8.1.41. §1 V.C.R.O .. (voorheen ar1lkel 149, §1 
o.o.R.O:) rr-11 de straf ... ? volgt d~t de herstelmaatregelen enkel 
kunnen bevolen worden vcor gedragingen die door de V.Ç.R.O. 
(~orfleen het D.O.R.O.) overeenkomstig artikel 6.1.1 V.C;R.O. 
(voorheen a1llcel 148 D.O._A.O.) strafbaar zijn gesteld. 

Dit ge1c1t· dus ~ voor de maatregel die In voorkcmend geval 
wordt gevorderd voor de burgerlljke rechtbank op grond · van 
arffkel 6.1.43 V.C.R.O. (voomaenartlkel 1510.0 .R.O.). 

Het bevalen van een herstelmaatregel Is derhalve afhankelijk van 
de vaststelfng van een stedenbouwmi•drljf, m..a.w . . moet de 
burgertljke rechter het bestaan van eei, ~rm,baar feit vaststellen In 
de zin van artikel 146 0 .O.R.O. (thans arfkel 8.1 .1 V.CAO.), zoda~ 
evenwel ook het verjarlngsregtme ex artikel 26 V. T.Sv. op deze 
herstelvordering van toepas~lng ls (hetgeen ook het geval la onder 
toapaulng van de V.C.R.O.). 

Overeenkomstig artikel 26 V.T.Sv. verjaart de burgertljke 
,:echtsvçm:iering volgend uit een misdrijf volgens de regels van het 
a.w. of van de bijzond~re wetten die van toepassing zijn op de 
rechtsvor.dering tot vergoeding ·van de schade. Zij kan echter niet 
ve,Jaren vóór de strafvordering. 

Burgerrechtelijk dJent deze herstelvordering vanwege de 
bevoegde ~Id ~n ook beschoWJd te worden als een 
rechtsvor.derfng tot" vergoeding ~ bullencontractuele schade. In 
de zJn van artikel 2262 bis, §1. Hd 2 en lid 3 a.w. (vol eau. 13 met 
2003, T .M.R. noot VANSANT, P., R. W. noot 
oeeeRSAOUES,_ G.) met dien verstande dat 

- thans mldQ~s de VCRO de verjaring van de herstelvordering 
van de stedenbouwkundige Inspecteur en van het college. van 
burgemeester en schepen~.n (m.a.w. van de hersteivorderende 
CMffl9ld) evenwel In de Codex weid lngeschR)ven (zle artikel 
8.1.41, §5 VCRO enarttkal 7.7.4 VCRO); 

- deze nieuwe ~etjarlngsrega~ing vertrekt van de datum waarop 
de strafbare handéUngen werden gepJeegd (zie In dit verband o.m. 
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oe·COVPER.W~ ~ .T" F.ENTMEESTERS, ·E. •n WM..GAAEVE.. 
S., •De -~k.e. ~~ CP.nieUW giordend"., TM.R.; 20i0. ·682-564; 
VAN GIE:h 1.~, ~ad~ een praldlldl ovmlaht van de • 
gro.ndwettlga.-~ -. belNkkrQ ... de~ en de 
h&ntllvorcferlng W111:de ~ overhekl.", r.s.0...2011, 78). 

Het hof voegt hieraan ·evanwal toe dat de gfeuwe vetja,'.{ngngels 
~• voorzien ln de V.C.R.O.1n oni:hnhav~ (aeval enkel gebeLl1ljk 
enige rol .kunnen spelen YOOr .mver· de heretelvordering ·van de 
·ga~rde op het ogenbllk van het lnlek:len erwin ·met was 
vatjarird onder·de oude regelgeving. 

~ 

8.a. VoorafgaandellJ( aaA de b&Qordellng van door de ,P~ 
thana nog In zijn • ayntheseconcfUSle. d.d. 30 ~bar 2011 
gehandhaafde middelen -om zQn herstelvonkmng • te gronden, 
dient ter verduldeJjklng 'het ~lgande ~è1 te worden. 

1. ffet hof stelt· vast dat de, ~ .lar1' ~ eerste door hem 
mlddels zQn ver.zoeksdhrfft' tot hoger beroep 
aangêbrac:hte grief tegen h-' bn.tnlden vonnis· m.n. dat 
het nfat naleven van stedenboLMi<undlge YOOrschrlften 
op zJchalf een voldoende grondsfag vormt voor de 
~ering, niet handhaaft. 

~ deze grtef gaf appatla_rit Ja kennen dat los: van 
elke discussie omtrent hat al dan niet ·bestaan van een 
mlldrtjf (rilear bepaald .het t11lsdrlf van lnltan~dlng bulbln:de 
~Jk kMtlb8ra gabledan) derhalve de vaatstelDng van 
een rnbreuk_ bp de ,~edenbouwkuncf.lge regetgM(hg 
voldoende la·ala grondslag voor een herslelmaatregel. 

Zoals· g--'d handhaaft de ~pellant dit niet langer in 
zon .eyntheseconciuales; doch los hiervan ts dl 
ltandpunt ho.- d•n QOk !niet b1J ~' ~en; ~~ op 
helg~ boven reede werd geoordeekl m.n. het feit dat 
het bevelen van eert heratelmaatregel ter.deg!S 
.afha.nkef,IJ( is wjn de vaststefflng van een 
stedenbouwmfsdrlJf. 

2~ Waard• ·appellaFlt als tweede grief-tegen ·het beslmêlen 
-vonr.it, . :tiet gelden dat de Instandhouding van een 
wad~ co~ruc:tJe nog ·altlJd een mliärtJf was 
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gezien artikel 146;3• lid D.O.R.O. fouter een 
str~uttingsgrond betreft. dient vastgesteld te 
wç,rden dat dit middel eveneen• niet meer gehandhaafd 
wordt. 
Louter voDedlghaidshalve merkt het hof volgende op. 

Zoals reeds aangegeven Is het bedoeld onroerend goed 
waarop de herstelvordering betrekking heeft, gelegen In 
agrartech gebied an Is aldus niet als ruJmtelijk kwetsbaar 
gebied te beschouwen in de zin van artlkel 146~ lld 4 
O.0.R:O. (en evenmin In de zt,, 11&n artikel 1.1.2.10• V.C.R.O.), 

Los van de toepassing van a~kel 6.1 .1., lld 4 V.C.R.O. 
(In umenleztng met artikel 1.1.2.1 o· V.C.R.0., artlkel e.1.1., id 3 
V.C,R.O. en stkel 8.1.2 V.C.R.0.) op de herstelvordering 
van de appeffant (mede gelet op net bepaalde In anlkel 7.1 .1 
v .c .R.O.) dient evenwél gesteld te worden dat hoe dan 
ook onder ® gelding van het OORO de 
herstelvordering gegrond op het 
"fnstandhoudlngsmlsdrl}f" nret meer kon worden 
lngewllllgd. 

H~ hof dient ~ te laten gelden dat alhoewêl het 
Hof van Cassatie Inderdaad reeds besliste dat onder de 
gefdfng van het D.O.R.O. het artikel 146, lid 3 D'.O.R.O. 
(zoal• tngevoegd door artlkel 7 van het decreet van ~ Vlaams 
Perleman1 van· 4 Juni 2003, a.s. 23 augustus 2003) het strafbare 
karakter van het misdrijf van instandhouding bulten de 
rulmtelijk kwetsbare gebieden (zoala deze werden bepaald In 
artlkel 1~. Id 4 DORO, e\'eneens Ingevoegd door artikel 7 van het 
decreet van het vtaama Pirienient ven 4 funl 2003) niet werd 
~ven en ald~ enkel een strafuitslultlngsgrond 
invoerde (vgl. caaa., 13 december 2005, in arrest 
d.d. 21 maart 2011 toda explJclet werd geoordeeld dat 
Indien door de appelrechters wordt geoordeeld dat ~ 
misdrijf van ln~tng was bUjven bestaan na d~ 
i,woering van artikel 146. lid 3 DORO en de 
herstelvordering, getal op artikel 26 V.T.Sv. derhalve 
niet kon verjaren, zij hun besUsslng niet naar recht 
verantwoorden (Cas. 21 mart 2011 

Aldus moet besJoten worden dat vanaf 22 ijugustu8 
2003 (datum van de lnwetklngtredlng ven het voormeld~ 
van 4 Juni 2003) een herstelvordering gegrond op ee.n 
Instandhoudingsmisdrijf met betrekking tot een goed 
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gelegen li1 een niet: rulmtellk ~baar gebied _,a 
omactnvan·ln het 1.-48, lld 4 D.O.RO., hoe dan ook;nJet 
maar kon worden lngawllgd. 

3. De eanda reqhtar heeft.~IIÎ< et. oprfchtfng van de 
~ loods met parking ondet.punt van 4 van zlJn 
beoordelng.het .volg~nde ·lattm ge,ldan: 

"Zoals ult.Îtflt-ptOtJN-YfJltNBJ·yan a ·aprfl 1MI blfld, waren op det 
ogenblik dt·IWde,red,felJculgew,enfe ~ voltoGld. 
Het ·ullvonn· ~ · _,,... IIWlen III een IJllopllnd lliJsddjf.. Van· 
.ICldra,,., ml«lrlf Il wloold, dit wil apr, veMl.het n10ti.ént dat 
·de wetlcen zfn ~ .. •n :MJlloold, la.hit mladlfl.~en. 
_'houdllJet-op. 
De ,,.,,_..,. met,,.,,. de__,. _..,, Ane 8 __,, 1• ' ,,_., .. gcp 'f"lli'• . 
lrfflnls li'an dil Nr,,enüvan~,-,,_, ~zl/ner. ~ 
ZtJWr -dtl ~ .l«in· ~" pn daden. :w,n ~ 
meer~dle rJe·VW/lflnr,ZIJUden-habbengeatult. 
De-el8flr hfltlft.pn op 18'8'1(/UStua 1996gedlgvaard. 
De K11detln1n1sb11nenfop liet ullioerwn ·wan~ Il dan 
ock 'llfltjUtti door 'het wr/open Mln de ~n VWI vft ... 
~ f.lof d~ vut te stenen dat de appelant tegen 
deze ·beoordellng van· de eerste rechter geen hoger 
~ heeft lngS-,d en ~~ .In zijn verzoekschrift tot 
hoger beroep. noch ln zijn oonclusfea lil· deze Instantie 
zijn herstalvord•rtng g,:ondt op ~ •opr1c1Jt1ng8ITJlsdrlf.'. 

a.b. De .appellant .bfJl'w.el 111 -- lnstan•· de herstelvordèl'Jng 
gro~ op het ~• mlsdr!Jf" van· fundfewtjzfglng. 

Overeenl_col:,_ig ~14:2.1· ,, 8° V.C.R.O. (voomeen artlkaf se. §1 ,.e 
D.O.R.0.) mag nleriiand: 

"De hoiofdflinde Vin· eeri beboJwd onratl!&nd (IO#Jlt/ ~-~ of ,..... 
wfáQM, Indien· • VIMmn R.,rlng " AmclMMijz/gJl'l(J Bis 
~beeft . ...,,,_,." 

De Overb:&dfOQ h~ \\Ordt sbaft ecfite!Jjk' geaanctJcneerd 
niddeft artikel 6.1.1, Ud 1, 1° V~C.RO. (voorheeri.artllcal 148. lld 1, tr 
D.O.R.Q., dat-bepaal:· 
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Wt\W~ -~ arMt ....... VM dfl.,,,., Wl1 de ~ .hetzf 'h 
gs,1111~.~--~ ~ voo,tat.diJ·andlloudt • 
( ... .r 

Dat ~ In ~au gaat om een vergunnlngspllchtlg~ fl:lndlewtjzlglhg 
wordt op zlchzelf· niet betwist en blijkt ult' artikel 3 van t.wJt beslult 
van de Vlaam.se regering d;d. 17 april- 1984 f19udende het 
vergunnln_gapllchtlg maken van aomn,fge ~Ingen 
(ZG8le van toepaelllng op het ogslblk van de ulQIYoerde fullC&NiriQl111g .c.q. 
baslemml,alw~): 

~ het ~brtl& ~ .. ,,_ verr,riltd g,ibatw Qewfz/rJd wordt MIi de 
lloot'dfundte banR. naar.eéfullluw ,ebrullè. diln WGrdl dea ~ ­
~ bM.,r,fN ,,,,,,,_,,. wneg • ~ ei,, de onnrldd,llflc, 
c.,roe~ wannur het,• om Hn ,-bOlM ~In_,, agrarltc:IJ.gebled·of 
Nn daarmee ~•~en het ,nteuwe gebnJlk bfftet' 
ûM • .,, ander den ..,, ·•gn,tlsdt ~ Voer dne ~ dient 
-~NIJ~ be~· le·.worden ~-de llt.iltlJlt.el #, 
,,.,._ 1, P,Utll TVtlD H Ml van 2S.l1lllfltt 1062 houdende~ win de 
1Ulmlè/llUt otrhlnhlM wn de~w, gNte/dtl r,gelen, • 

Volledlghekl~ merkt het tiof op dat lnmddels: 

- dit' beslurt werd =opgeheven en veMIAg8n door het baalu.lt ~ 
• de Vlaamse Ragerfng 14 april .2800 ·tpt bepaling van de 

vergunnlngsplchtlge ~ngen en van d~ -~ 
~~en en wl)zlglngen waa.r.voer _geèn 
atedanbou'Mcundlge vergunning· nodig la; 

•- h.et beafuft va.n de Vlaamse regering 'd.d. 16 Jun: 201-0 tot. 
bepallng van de handetJngen waarvoor geen 
~enbouwku~ge vergunning_ nod)g. Is cas., 10 ~ ~o· 
en n-wertdAg-gllredan op 1.èfecember 2010) o.m .. rm.ddefs. arUkel.14.1 
het ~lfftvan voormeld. be8h.dt van 14-aprtl 2000 WljzQle '" 
die zin (fat. de woorden •en van. de werken; htmd6/lngen en 
wl}ziglngsn WUM>Cr geen -~dlge ver.gunning 
npdJg ~ werden opgehèven. 

De appellant kan •~1'1)'191 niet. gevolgd worden In zijn baoordellng 
dat een nlet-~e funcllewlJzlglng een wortg~ m)adr1Jf Is~ 

Z0l1s gesteld la conform artlkef 4.2·~1 .. ·eo V.C.R.O. C~-~ 
98, §1, e D.O.R.0~) het geheel of geef~ ~ WA dia 
hoofdfunctie van een beboawd onroeranct goed• 
vergunn(~~- vcor .zover daze functlawljzlgfr19 .als 
vergunnfngspllchtfg wordt ••naemertt door -de Vlaamse regering 
~ • wordt de r;tleklafEMng ervan 8frafrachteHJk gesancUoneerd 
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~• artikel 6~1.1, ·nc, 1, 1•· v.C.R.O. {voorheen artikel 148, lid ·~. e• 
D,O.R,O.). 

De ap~ laat (In....,_) gelden dat 

- een :funct'lewljzig'11 riet la op ·te ~IJtse!n In een an~. 
m18t;k:1Jf en eèn VOOftd~ mlsdriJf, maar een voortgezet. 
rnieddjf uitmaakt dat paa .kan verjaren Indien ·een ,Inde ·wordt 
g•M.aan de we.d~ohlen~~glngj 

- het-\400t1zetthgamlsdi1Jf •n·voortdürend .mladt1Us·1n de zin van 
... ess~w.: 
de: ~kn•rne niet aleen gebeurt bil de eerate .uffbatfng 
maar ·telkenmale ~ bestendigd ~ een er een 
rieuwe han~ellng (een nlluW gebruik) zich op grond van de 
wederred'tteljka functfewljZtglng zich voordoet. zodat er 
spra~ Ie van een YOOrtdurend mlsdrlJf: 

- er· aldus· ee.n o~ la met het lnstandnol:!dlngsmladnjf, 
hetgeen. een achuldlg ·v.arzum (Allelen. ~ verond.,..it, 
terwl~ 'het voortzattlngamladrt)f een. ~ Yiederractnlljk· 
~ndelen betreft, zoals het acfef gebn.alk van de 
functiewijziging. 

De -~ van ~e appelant. dat het !DSfar:ldhoudlngsrnadrlJf zich 
maàl ZDU .bepeffcerl tot een passf8ve hotJdlng (nellJln, ~) lû 
-~fg van het -ultgavoerde ·(i11$111t~ mladrtJf vaÄ het doorvoeren• van 
de func:tlewtzlglng• (êfat atrafbaar lt)-W1dt.'nargeas atelffl. 

Het wetens en WIiiens vercfe1: bll)Yen gebrulken van een gèbouw lrl: 
strfjct met de ~ ·fimctle en dit 6.énmaal de ~lng 
werd dooigeYOerd_. ~t naar het oordeet van tiet hof ewneene 
onder lnstandtloudlng, hetgeen lhans· voor wat de niet n.t~· 
kw$b.are gebieden .gadep8Qafta~ 1~ .en op grörJ~ waarvan. een 
herstelYDrdertng ntêt meer kan woriter:,-tngewtDlgd .(of. punt &a}. 

ZuJks blikt ook uit het a:rrëtt d.d. 2 mei 2008 van het Hof van 
~~.d. 2.mel 200.8 (Ces1.·2_n,l!f2008, 

waa,btJ •• Wlgt werd gieOotdeêfd 0...,- het lnger()(Pl1 
mlddel dat- het ten laste gelegd mlsdl'.Jjf ~p de 
heratalvo~ng wae gegrond -niet het -voortc:furend. nilsdrlJf van 
Instandhouding maar· een wortgazet misdrijf van .ongeoor:toofde 
funetiawUzfging zou Jnhoud81'.1 (waarvoor dia 'Á1Áan0Cfe· nog aleede ·icu 
gelden en aJdua de gn,ndileg zou lwrnn winnen wor 1111 ~): 
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~ ·JJarJoelde tlfluw9·fttnctie _, bet-·omwemt IJ1IIKJfMd pd; ~ ·hsl 
ffl!adtll va,, ulvoe,q wan iiét-wrgur,de 1'l'iàt, ~ 
~ ~ ' o. ~ -dit· de .hooldfunfJl/e wanen •· wat. fi.l ·~ ~ een 
__.. ~ moet. Mrien blgrwpen e/8 ~1,11~ .,: - ..,, 

2Î8m aonllr,u1lel~,.,_ niet .,..n bi de~ dáde ~ -wn 
de fmctlt Wlff ~.Ofl'OelfHJd.btbowrÎ goed_,~""""' ,...wonen, 
llt:h-tip•~Wlll»p- ...... ~ 
#. Het ,,.,, ... . ln&1llndhoudlnt ~ .. ""~ ,,,.,, 
~-~bHIM/lnhetaohuldlQw,mmom--,Mt 
batan ~ ·.de eldua·wederrKhlelfl( utpvoerw ~ 5'1·einde • 
,_.,., waf ~ bi/Id al htf. wtdere .oeJwl(c van het ·om'Ofll'end 
bebouwd pd ~lig de fllllt-v.rr,u,d, ~rt, fundlw.. 
AAt IIOOIÖ.ftnd mJsdrlf, dit Ja-een mlsdrfl dat1,eGal lri een~~ en 
door de dadt,r.bnlendlgde wed~ ~ ~ hllt·zJch van 
de~~-dO.ard•t hsl ~ -dalltJJ w.\#, 
De,,.,,,,.,.,._~ tirMlä lildua..l!l«J t:O[JJllfulJi!,·doel ui venh« rnilldrfl 
van IIIVoerlng ..n ~ In dtla • aan de f!1W zlJntJo VfllQUl'llllnr/spllchll_ga 
~ Qt.Pll~tNJn-·l»woting • de -~ IONt8nd • 
~ op (/lt_n,/sd#. Uit de·permenenle bswon/ng kan alleen worden llfgelelddat 
hel .rn/lOff ·van ~ \1111 de. ~ - ftlnctMw~ ,_,, ,.,_ 
~ ( ... r 
Naar het oordeel van het.hof volgt hier. uit-dat:het plegen ~ -n een 
onve,gunde tunctl$Wl~lng: àls een •~- niledr1Jf dient te 
worden ~. waarvoor de gebrulkelljke straf~• 
varjartngatermqn _, :5 Jaar •geldt, te rek..-,en vanaf de voltoollng 
van de. ~jzfglng (of· da· werken cle dezB. ~ hebben 
mogelQk e_esnaakl). 

De elementen die· de appeHant aanhaalt om te atelr., ~ de door 
het Hef van Cessa~- beoordeelde functle'M]zlglng: v.an 
·van>!IJfsreçieatle naar _pennanent wonen niet ~ worden 
.geDjkgeschdeld met andere fundiewljzlgfngen doen aan het 
bovenstaand~-~ ~,. 

Waar hij desbetreffend. Jaat getden dat éen functlewlzfglng naar 
een h&ndalazaak geen passieve mw :actf~ gadrag_Jngen 
veronderstelt an dus ntet Z9U ku,nnen worden gelljkgeateld met 
een func(JewlJzlglng van permanent -,nen, dient geatefd dat de 
functlawtJzJging naar een hand$1az.aak n_let maar of minder actieve 
gedragingen ~n gaateld dan bil een wUztglng naar een 
pennanente bawomng. 

Dit laatstè v.eror.tderstelt ook a~ gedragingen, dag na .dag, die 
de bewonb11 permanent .maken In pluta van reaeatlef an ·vraagt 
m.a.w. dus ook._actleve en nlet:Jouter passieve gedragingen. 
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In die.Zin kan ntet won:lan onderachreven dat het door het Hof van 
·ëauatle lngênOmen atandpunt geer,, toepassing zou Yinden op @ 
door de V.C.R.0, -~ D~.,R.q;). -~eoogde en: algemeen 
omachf'IMtn 'functiewijzigingen doch -enkel op de. permanente· 
.b6'/,onlng en moet ~aten worden.dat·zulks bebekldng heeft op 
elke beöogdè. -functléwlJzlglng die door het decreet -sti'atbaar la 
geateld. (zll .In dil verband o.m .. DEBERSAQUES, G; en VAN J.ANDEG~, 
H., •~,. Jn HUBEAU, B., V~l!RE,. W. tn DEBERSAQUES, 
G" Hftindl1oM·nm.,,,_ ordening en-Dden.öouw, Deel I; Brugge, Pl!I Ka_ure, 
2P10, 900-910; RENTMEESTE~ E.. ~ fUnctl8Wf.zfGlnQ: ~ - -~ 
~ ~8'? Evolutie ln·de-i'.8dapraak"j noot cnder Can, 2-~ 21)()8. 
T;R.O:S. 2007, -.e0). 

.f:iet later gebruik van de loods en parking ala ~ nadat 
deze 8P een bepaèld ogenblik (waderrechteU<) ·werden omgevormd 
c.q. aangelegd Is het gevolg. van het Initiële :_mladrtjf ·van 
-f4iicttew1Jzlglng en la 'dua •~ '(~ w.rzulm -om .een efnde te 
.maken :, aan de waderrechtBUJke toestand. hetgeen een 
lnatandhoudlngsmlad,Yf lmpllcaert. 

Gelat ~P· hetg~ voorafgaat kan d~ herstelvortlet'lng van de 
appellant dan ook niet WOl'der:I tngewllgd. op '1'0nd van het door 
hern, voorphouden 'yoortzettlngamtsdrjjl" van wecter,echtellJke 
functlewlJzlglng. 

l.c. _De ap~lant "8at ~ gelden dat de geTntlr:neerda zich· 
schuldig rnaakl aan het mf9dr1Jf van ge-.yoonnJk gebo,lk wn 
gronden 1n atrld m~ ~ ~Jngsyoonschrlften.:zoal& .bedoeld 
In artikel e.1.1. lld.1,,e4 .V..C.R.O. (voarhMn1111ke11'48illd 1,·8'=D;O.ft0.). 

ZOals-gesteld Is het. bedoeld on~ goed oYinenkomstig ·het 
geweslplan. g~ In agrarisc:h gebleet 

Artikel 11 van het Konlrikl)lc baaftJt van 28 december 1972 
~ ~ lbrtC#fng en ,de -toe~salng van de ontwe,p­
gev, Bstplamen én -gewaatplannen cs.s., 10• februlrf 1973. err" .a.s., 11 
8U0IIU 1973) dafln_leert de a~ -.leden all·volgt; 
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op ten mlnBtB 30!} m van een woongebied of op lan mlnBte 100 m .,.,. eeri 
wodnulbreldJngsgeb/ed, tw,zf ,,., 8'-IJ ~ met lande/Ik knktllf 
bettell. De '1fànd "811 300 n> en 100 m glllrlt evenwel "'81 In gevel ven 
uftbreldlng ~ t,estunde • ""'1,fwn. Da ovendtalcell,ig nar bosgeblad is 
toegula!ln ~ de bepeJlngen van er1llotl 3li van het Veldinlb01k, 
betretrends de albakenlng van de landbouw- en bMgebleden. • 

Artikel 6.1.1, lid 1, 6° VCRO (voarhean &l1lkel 148, Ud 1, 8" D.O.R.O.) 
bepaalt: 

-,.., "" Q(fvangtnll~ \W7 ac:hl degtn tot vBf }BBr en met-een geldboete wn 26 
euro tot 400.000 IU"O of met. dln • den 411raffen slleen, wordt de persoori 
gf1$#1ddls: • 
( ... J 
8? een Inbreuk QP ,,. plallll8n wn aaneg en verordeningen die lland zijn 
gekomen ....,,, de bepaJlngsn Km bf,f deaest belreffe~ dfl l'Ufnl/8JiJ(9 
orr/arJmo, gsCOlJrdlnee,d op 22 oldober 1996 en dia van kracht bJfv8n ZDlanr, en In 
de mate dat ze nat ~n ~ door nlsuwe_ worschrllfvn ~ ­
lvldltllna ond111118VIQII codex, p/e(lgt na 1 mei 2000, of dl voorlzst of In stand 
houdt, op welks wijze ook, tenzf de ultgr;oe~ weriwn, handelingen of 
~ 'Mf1UIPd * of tenzl het gaat om onderhoudawerkan BBn een 
hoofdllllcelf/k ~ constructie of om hafldeJJn(len dis vrf/fJBtbld zijn \l8n ds 
-V81gUM#tigsplldt 
( ... )" 
De waag rpt der,,alve of ~e geïntimeerde fn casu aan inbreuk 
pleegt op voormelde wetsbepaOng (an • aldus een stedenbouwmlsdrfJf 
voorhanden la) door een ~nhou~nd gebruik te maken van de 
loods met medegaande parking In strijd met de 
gewestplanbestemmlng. 

Het hof vermag In dit verband te Wijzen op het ~ van het Hof 
van casaatl~ bij arrest d.d.10 Januari 2012 (arrest nr. 
waartn o.m. geoordeeld werd: 

"Het ne 1 mei 2000 asnhoudent:i gèlirulk lflll1 een c_onwuct/e In slrfJd met de 
o~stemmJng 'wnrbl het ,,,.rtff _,, tlOOrlduurt of womt voortgeztt· 
(msmon,, p. 11), maald gHn zelfatandJg ml8drl)f uit_ maer Is stra/be8r llradnns 
Brtliml 140, eei'alt fkl. ~. Stsdsnbouwdecreet 1G99, on. slnda 1 aepttmlw 
2009, kl1ldtlans riks{ t1.1:l, eerste Jid, O", Vleamae Codex Ru~ 
Ordening, 'die~ h9i p/egttn, het voon:zetten • het lrt stand~" van een 
Inbreuk öp de nog van kracht~ plannen-van tlanl9g ltntfbaar s181en. • 

,en 

"Andel$ dan het •p1egen• af het ~• ~ d• inbreuk op een 
be~ door een d•mee atJfdlg QWUlk. dis hsl s/Blen van 
61n of meerdere zowel podllve IN atlop6nde hendellngen van gebnik 
vorond...,_n, vormt de •/nsla/tdhOurJlng" 1"1 voortdurr,nd mJsrJrif \W1 1>M2011d 
van de f#Jlclua/e toestand van gebruik de -ten gevolge va,, voorma/ds positieve 
ltandelln(l(fHI)· la Otát1tën en Mi__, dfi dader geen eindt, stelr. De voJtooilng 
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-V1U1hlltp/tlpnol:hat~trBl;lvan 'IJ«at1t'Qetl«Jl1lllédoorhetbef/rldlj/M 
wan.~ pod/fM ,,,.,.,,..,, ,u Ml ~,_, van een m,t het 
~ ~ loM1lnd. door dlf. gr,bttlk.lt ontäail, ~ 
uJL.• 

.Het Hof van C8saatle -~ _aaide op oen analoge wijze bij Zijn 
arrest nr. . van f? januari 2012. 

Het ~ noodzakellJk voor dat de partQen hlen>mtr9at nader 
standpunt zouden: .la.mnan lnne~o en l~demeld omtrent de· 
rapercu-.ea van het b~ven ~de op de .herstelvordering van 
de appellant 

Te aren-einde dfenen de debatten te worden heroJ>e,x:i. 

Aangaande-de .kDsten wenst het hof thans reeds het volgende aan 
Ie geven_. 

BV arrest nr. van a maart 2012 van het Grondwatteft]k 
Hof werd als volgt.voor. ;echt gezsgd: 

•Mik.f1 1(122. "9tJ het Qnchl911k ~ - wddr° .dt, ~ VIM de 
Ml -~ 21 febn11111'2010-. at:IMndf do l1llkMn fO en 11 _, de Groridwel In 
zowni..,, ~ • ,_,, van h« \llaillffla9. ~ -kan 
wardM ~..,.,,,,..,. •• ~ --~-In het Ol"1fl!I( ~ 
-tb/Il bl·itfn op t,ond ww, lllflkel.-e.1.43-van de Vlamse -~~ Ruta1eJ11<e 
OrdsnJng voorde burr,erll/h ~ .'/ng,eJde-~re~rlilQ. • 

Het Grondw,etteMJk Hof .mo1fyeerde deze besU-lng :lnzondeth~ 
als·YOlgt: 

·t :.J 
~&. 0. ,,.,,. t,. l»t. gedJrig iJ)tide ~ - wordt doet ,,. 
at._denbouwkundlil lntplt:Mur·ultlllulleniJ ~ -rn ,,., . .,,,,,.,, belang. met 
,,.toog oplwtwfW,nn.van w ~ -,_.1Jk8 o.nJsnlng. 

MWslfw rfn de ,.., L'an "" ~ mlnlslMle ,,,,.,,.,,.,, ~ ~ 
reahletfflc8 orrle •. ·twwll, • ~ lntlplJclein amb,.,_.,, zQn dfe 
lat.de.~ ,r,arNbeholw,, zoM df, Ulrillltenwd ltndil ~ -Ulr.'de 
~ ~ -, ertltè/ 161 van de ~ - dit de 
oriSlhenkB./lldteld wn het 0/»f'll»a, minJllerl& lii de ~ opaportng en 
~ .MNltorgt b/lldfMnwel dat 

..,., DptH1bllar mbwllrlt--ondanke/fk /a:MIMl8( h.f!I de.-~..,..,, 
en dua bi}. htl wwa.'Qen· van lldstllfvèn. wi,an heC ·r1M. het openbaer trilnlaterle 
.hier ( ... J -pen n,t:htedfk ambt ~nf ,,,..,- IINleer eer,. ·ambt' van. de 
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ulantnde,,.,,,,.,, lldus onderwor/»11 "..,,,,.·gezag eri,,,,, toezlaht ... 
·de mlnlár -, .,... on, de -.-~ •ftt. berilltn ,.,,,,.,. '274 . .,,. 
~: htil ,,_,.,~ .... ;.,,de ~ .WI) "9 
.mlnltll8r wn Judlle om de.rtt:hti(Jnen van.,,.,••~ belfNd, l(.)duslff die 
.,.,, htt ~ .,, ~. V8lf .. ..,, • (Perl. St. Klltmr, 
1997-19118, nr. 1~,p.-4). • 

Het -~ nlUlll ~ àe -~ , lnlpealtH/n en~ de 
ltldfl,n ·van. het -~ ~• kan r.ltrhllNe tWf volstaan om het .In hel 
.gtdrg _ _,. WNSOhl In~ te ~n. 

Zoet. da l«hin van hit openbaar IMistel1e dienen de ~ 
lnBpet:J,Hn :hun ~ ~ - ~ -~/fkhtild .fit lturiMn ~ 
zonder relcenng tè. hoUden.met-hel-flnfllnCletil1lilt» w,rbonden aan ,-prooeil. 

Gelet op voormeld. arrest van het. Grondwetteltk Hof en de 
overwegingen die eraan ten grvndefag liggen heeft deze 1(arnar 
van het hof bU anest d.d. 20 april 2011 (onu/lgtg .. 
YOlgend_e ·preJudlcllla \q&g gesteld aan-het Gro~Jk Hof: 

-sdteld dl btlpallng van artl«el 101l, Rd 1 Ger.W.,. gel•an In aamanhang met 
da artJkelflff 101s·0er.w. •n 1&22 Ger.W., zoaJt, op heden..,, blpenlng, de· 
·aitllu,/en 1/0 en 11 Mln de 'Grondwet. In de lnlerpt8lelle"dlll In een geldhl11/00f' 
de -~ .recbllar aátlgaallde han~. zoth b.,,.a/d ./f'. 
Tllsl VI, Hoofdstuk L iifddtf, "6 en afd'1lntl . 1 y-., de VCRO, de. 
henltelvonJnndil overheid dit ffn -~ l:laelt lntlele_k/. dan Ml~ 
Vlams·~ lege,, ":'M • · ophll1llng van- een.~~ 
-wordt,,,~ als de /r, ljèt·onoe/lk.~ P.!lltf 1n. de.zin Vflt1 arllkel 1011, 
/Id 1 G.r.W. rnt lta,i WO(d~ WWM~:h een re~iJg_, te,wf 
• -~-~•wie de~ wordt IDge«.Jd den WflJ Dil-de 
opheffing. vordtlrt van een belvadJtlgd -~vel els de. 'Jn het ongelJk 
gestelde,,.,;; ia de ·z1n ·nn.,.., 1011. ild 1 ~w. wel ·dll!nt wrwuin te 
WOl'dan ln·een.l9ChtspleglnQw,rgoodlng, dN"·wur. 

- • .,,_, 1cn:r.,.lld 1 ar.w.. htlt·Ml<el haetf owr •tJe 1n.hltOJJQel!JJ(_~ -
1n .,,.,,. ziirider·def il•riibf •!In· ~~Id-~ WOtdt of deze. In 

·Mtongell/cgeBlä/tl ,.,,a/den.n/Mopt/Ndt Inhei.,,_.,,~ 
• In ~ een bataklGant. c.q. beldattt1de· die oJi,zlr;hftina .ham een 
~.gegro,d" wrldaanl wömen niet gehotidln Is lot ~t 
betan· ·nJJ Hn ~ een .tJe ~ 
owmnt• 

Partijen zunen. dan ook met. hetgeen woratgaat rekening wllen 
ho.uden t,,rf da verdere. behandellng val'.' het geschl. 

Voor mver er nog geen" anut van het .GmndwattellJk Hof' zou zijn 
tu~~ op het (!QenbUk: van de vardere behandelng -van 
deze zaak, wijst het hof er op dat tlet.ewnwel de part1Jan vrt) swat 
om ·zonder het •rrest vao óat Grond~èfljk Hof af te wac:htén 
een akkoord in de zin van 'artfkef.1017, lid. 1 Ger.W. betreffende 
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de ko8ten te alutten. 

QM~~N, 
HET HOF, 

-recht doende op tegmspraak. 

·rouo nr . 

Verklaart hat hoger baroêp omankallk-

Voorale~ yarder tan"groncfe te ooräeren, heropent ambtshalve de 
de~ -.ne~e <te ..... , toe la laten standpunt tn· ~ -"~ 
nopens hetgeen bovër1 ~ gestald. 

Bepaalt .de termijnen waarbinnen conclusles dienen te worden 
·neergelegd en mectegedeeld als wlgt 

·voor de appellant ulterllJc op ·14.09.20qi, 
·voëJr da gaîntlmeerde ulterlljk ~ 30 .. 1.1.:2012; 
voor de appe,m uete.rtfl<.-op 1 s.02.20.1á; 
voor de,geîntlmaerde LitedlJk op 03.05.2013; 

Bepaalt ·de .,-n!Jn waarbinnen: d~ paf'tlen l'.\C)g a,ornvatter:,da 
lyrllhaa 1con~uare dienen-neer te leggen ulter•Jk op 27.09~2013. 

Stel _de zaak vaat' op de openbare wechtlltlfna van Df,12-2013 
om u.oo uur,. 

Houdt ~ besftssfng over cfe kosten van. de belc;te. lhstantlas aan. 

Ald~ gewezen door de _,.P~• -m• ~ het Hof van beroep 
te Gem. ract:it doende In lnJrgerlJke zaken, samengeateld uit 

Kamervoorzitter, 
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Raadsheer, 
Raadsheer, 

en uftges~en door de Kame1V0orzitter van de kamer '" 
openbare temchtzlttlng op vl,-ntwlntig mei tweeduizend en 
twaalf, 
btiaestaan door 

Griffier. 




