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Het hof van beroep· te Gent tiende coronele· kamer, heieft het 
volgende aruit.gesproken in cle.zaak: 

 
 

not. GE.63.99.000277/11 van het Openbaar·Minlsterie 

tegen: 

Nr. Z:.o 2. /,.     , 
verkoopster, geboren. te  op en \NOnende te  

 

oorspronkelijk tweede beklaagde. 

verdacht van: 

.Om de misdaad of fiet wanbedrijf uitgevoerd te hebben .of om aan de 
uitvoering erval'.1 rech�ks medege\('lerkt te hebben, door enige. daad, 
tot de uitvoering zodanig� hulp verleend te: hebben dat zonder ztjr.i 
bijstand h• misdrijf nlet ken gepleegd: worden, 

A. SiJ lnbreuk:op de artr1<elen 1,2. 3, 20. 22, 29, 39, § 1-2°, 49 en.46 
van het Deereèt van 28 juni' 1985 betrefnde mifieuvergunnlng, de 
bepalingen van dit decret en zijn uitvoeringsbesluiten niet te hebben 
nagelefd. namelijk: 
ten aanzien van. een inl1Chtlng .die overenkomstig ·het besluit van de 
Vlaamse Regering van 6 februari 1991 als h�nderiJk Is Ingedeeld en als· 
dusdanig vorkomt op de indellngslljs; van bijlage 1 bij voormeld besluit, 
lnbr.euk te hebben gepleegd op hoofdstuk 1.1 en· ·dé artikelen· 3"1.1,. 
5.9�2.2. en 7.3.0.1 van voormeld besluit· van de Vlaamse Regering vaa 1 
juni 1995 �udende algemene en sectorale bepaUngen inzake 
m'6euhygiêne:(S.S., 31Juli1995) Zijnde: 

art. 5�9.2�2 
§ 1. Pennanente opslagplaatsen van vaste diertljke mest buiten de stal 
dienen veorzien te Zijn van. een, vloer uitgevoerd In verhard. materiaal .. Dé · 

.vfoe( moet mestdlcht zijn. Indien nodlg dient.de mestdlchtheid verzekerd 
te worden doet een mestbestendlge afdlchtingstaag. 

Deze· opslagplaatsen moeten langs drië :zijden omgeven Zijn door 

mestdichte wanden van voldoende hoogte diè aan dezelfde ei.sen 
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voldoen als deze gesteld aan de vtoer. Oe vierde zijde. moet dermate 
aangelegd zijn d� aÇoefing van het drain- en regenwater uit deze 
pennanente. opslagplaats niet mogel.ijk is. 

§ 2. De vroer :is zodanig uitgevoerd dat dur:me mest en afvloeiwater 
-worden opgevangen en ver.zamek:I In ·mestdictTt�. gestoten opslagruimte 
(aalputn). 

meer·bepaatd door de. mest verspreid op te slaan, ln·een niet ommuurde 
:mestvaalt en zender opva11gmq1eUjkhekt vo mestsappen, d. de 
mesthoop ter hoogte van de stallen op ·de .blote ondergrond, afso deze 
langs de oevers van de bek (zle·s.t; 28. 351 38): 

· 

te 9850 Ne"'-'le, op niet rnader. 'te. bepalen datum. In de periode van 15· 
apr.Il 2008 tot 1: mei 209. 

·s. Opz&tk·of door gebrek aan vorzorg of vof'.Zichteld een Inbreuk 
te hebben gepled op: 

artikel 22, lid 1 van ·h.et Decreet van 28 Juni 1985 betreffende de 
mflleuvergunning en artikel 43. § 1 van het Besluit van de Vlaamse 
Regering van 6 fE!bruari 199.1 t,ou\:fendé vaststelling van het Vlaamse 
Reglement �ffende de mlfieuvergunnlng '(Vlaram 1), door als 
expk>ltant ·van een inrichting de explottatievoaarden niet. te hebben 
nageleefg, m\i!ler bepaald het hieronder· vermeld artikel van bet .Besluit 
van de Vlaamse Regering van. 1 Juni 1995 houdendé algemene en 
sec:torale bepalingen inzake ·milieuhygiëne (Vlarem-11), ril. 

art. 6.9.2:2 
§ 1 .  Permanente opslagplaatsen· van vaste dierlijke mest buiten de stal· 
dienen vol'%ien te zijn vem een vtoer uitgevoerd in verhard materiaal. De 
vtoer moet mestdicht Zijn. Indien nodig dlert de mestdlchtheid verzekerd 
te worden door een ·mestbestendige afdlchtingslaag. 

Deze opslagplaatsen r:noeten langs drie· zijden. omge'ien ;äjn door 
mestdld'lte wanden �an i.'Oldoende hoogte die aan dezelfde el�n 
voldoen ·als deze gesteld aan de vtpe�. ·De vierde zijde moet dermate 
aange,I� 2f}n dat afspbeling van het drain· en �miVater uit deze 
permanente o agplats niet mogelijk is. 

§ 2. De vtoe  zodanig uitgevoerd dat dunne mest en. aMoeiwater 
worden opge gen en verzameld in mestdichte, gesloten opslagruimte 
(aalputen); 

meer bepald door de mest verspreid .op· te slaan, In een nfet. omuurtfe 
:mestvaart en zonder opvangmogélfjkheid voor mestsappen; cf. ·de 
mesthop ter hoogte van de stauer.i op d�. blote ondergrond, alsçok deze 
langs de oevers van de .bef< (zie st. 28i 35, 38); 

deze feiten ztjn strafbaar. gesteld door artikel 16.6. 1 •  § 1, Ud 1 van het 
Oecre van 5 april 1995 houdende algemene bepalingen inzake 
milleubeleid. 
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t�  , op niet nader te bepalen datum, In de· periode van 1 mei 
2009 tot d� daturvan het bevel tot dagvaarding 

c. BIJ. lnbr$1k' op de artikelen 1. 7, 13, § 1-111, 14 en 15 van het decreet 
tot beSCherTl'ling van monumenten en: stad&- e11 dorpsgezichten van 3 
maart 1976 verzuimd te hebben de voorschriften na te ·�n aangaande 
een ·site beschen als dorpsgezlcht·  
gelegen te   ten kadaster gekend 
ond    1 

  , endom van de 
    

anen. wonêtide te 

namelijk verzuimd te hebben de, overeenkomstig artikel 7 van vormeld 
decret,. bepaalde "voorschriften· na te ·1even, 
meer .bèpald door o.m .. In strijd, met de bepalingen van· de artikeJen 
3.A.3 .• 3.A.4 .•. 3�B.1., 3�B.3. en 3.B.7. van hét beschermlogsbeSuib1am 1 
oktober 1981 (stuk.40/12), respectl�velljk: 

1. afval achtergelaten te f'.tebben op het·erf (stuk 28) 
te , minstens op 3 maart 2011. 

2. op de grens tussen de kadastrale· percelen nrs.  conrtaren 
a.angeplarrt te hebben (stukken 4014 en 24) 
te , op nlef nader.te:bepaien tijdstip, in: de periode·van 1 epril 
201 o. tot 1 e fèbruari 201.1. 

3. zonder machtiging volgende constructies aangebracht-te hebben: een 
cirkelvormige constructie op het kadastraal perceel  (stuk 40/5), 
een grote volière In opbouw op het erf (stuk 4016), alsook 3 silo's (stuk 
40/411) en een verllchtingsmast met Uchtspot (stuk 35) 
te , op niet :nader te .bepalen tijdstip, in de. periode van 15 
april 2008 tot de datum van het bevel tot dagvaarding� 

4'. zon�er machtiging volgende afsluitingen aangeb,racht te hebben: 
gepla.st!flceerde räS1etafaluitingen 0,p de perceèlnutnmers  
(s.tukken ·40/3 en 23), zware 'tjouten afsluitingen op de percelnummers 

 en te.n \Yester.i ·van de oprit ter hogte van de  
(stukken 29, 4014 en 23-24) 
te ;. Ofl niet nader· te bepalen tijdstip, in de periode van 1:5 
april 2ooa·.tot.de datum van het'beVel tot dagvaardfng 

5 .. zonder machtiging verhardingen ·aangebracht te heliben op het. erf: 
·onder and�re nast. de woning. (in blauwe hard�een),  naar de 
{afgebrande) schuur.(in kasseien) en aan de lngang·van het teJTein werd 
een rudlmentaire:'betonplaat gegoten ·(stukken 37 en  40/6). 
te , op niet nader te bepalen: tijdstip, in de perfjlde van 15 
april 2008 tot de datum van. het bevel tot degvaardiDQ 

D. Bij lnbr:euk op de art!kelen 1, 1; 11 , 13, § 1.,.2" en 6D. 14 en 15 van het 
de,cre tot �erming van monumenten eA. stads- en dorpsgezicen 
d.d . .  3 maart 1976 aan een. definitief besohen'nd stad• of dorpsgezict 
werken te hebn uitgevoerd of handelingen. gesteld die enerzijds; 
strijdig zijn· met de algemene voorschriften Inzake Instandhouding en: 
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onderhoud, die overeenkomstig .artJkef 11 § s, door de Vlaamse regering 
worden vastgesteld en anderzijds die werden uitgevoerd of gestekt 
zonder de In artikel 1 t, § 4 vohreven machtiging of in ·strijd met bij 
zodanige ma.chtiging g8$telde ·Vorwarden; In casu bifjnbreuk op de 
artikel� 1 en .3, fld 2-9° en 10° van het Besluit van de Vlaamse regering 
van 17 nover:nber 1993 tot bepaling van de algemene vorschrlfter. 
Inzake inStalidhouding en onderhoud van monumenten en !$!tJs. en 
dorpsgezichten, 

me bepa cfocr het aanbrengen van 3 sllo's {stuk 40/411), van een 
verfichtlngsmast met Uchts� (stuk 35)1 van geplastlflcee 
rasterafslultlrigen op de perceelnummers (stukken 4013 en 
2�).· van zware houten afsluitingen op de pereeelnummers 406A en 407 
en ten wasten· van de opnt ter ho van de:  (stuk 29, 
40/4 en 23-24), van ·�rhardtr.igen: onder andere naar äe woning ''" 
blauwe 'hardsteen). naar de .(afgebrande)"schuur On kaasefen) en aan de ingang van ·het terrein (een rudimentaire betonplaat - stuken 87 en 
4016). do het smeedijzeren hek ·aan de oprit van het terrein te 
verwijderen en te vervangen door een volle .houten poort en door 
�r een monumentale brievenbus fn blauwe hardsteen te plaatsen 
(st.40�7 en 23) 

aan  de site gelegen te.  .  ten· 
kadaster gekend  , 

, eigendom van  
    en  

, allen .wonen�e te 
die vcorkQmt op het bescherlngsbesfult d.d. 1' oktober 1981 (stuk 
40/1.�); 
te , op niet nader te �ten tijdstip; In de periode �n 15 
april 2008 tot de datum van het beveÎ .tot·dagvarding 

E" BU Inbreuk op de artikelen 1, 7, 11" 13, § 1"2a, 14 en 15 van ·het 
decre tot. beschenning van monumenten en stads- en dol'.PIQeichten 
van 3 ma· 1976 aan een definitief besehermd monument werken te 

·hebben uitgevoerd of· liandeJrngen .gesteld die strijdig zlJn met de 
algemene vorschriften Inzake. Instandhouding en onderhoud, die 
overekomstig artlkeJ 1.1., § 5,. door de Vlamse regering worden 
vastgesteld, in casu bij ;inbreuk op de artfkel�n 1 en 2, § 1"1•, 3'", ·s0 en 

611 van het .Be$1trit van. de vtaamse .J'EQMi.ng van 17ncvergber1993 tot 
bepaling van. de .algemene vorschliften inzake ir:'8tandhouding. en 
onderhoud van monumenten en stads-· en dorpsgezichten. 

mer bepaald door de ·afgebrande, als monume� bescnermde, scnu·ur 
te verwas� door geen consolldatltr of beyelllgingsmaatregelen te 
n«nen en daar er In het niet afgebrande gedeelte op .meerdere. plaatsen 
pannen ontbreken (stukken 40'7 en 8); 

�jnd& een schuur die ·deel uitmakt van de hoevegebcuwen van de site. gelegena!e  , .�n. ka� Qt!kencl 
onder    , 

en , eigendom van  
  en  
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anen wonende te ,, die voomt op het 
beschermingsbesluit d.d. 1 oktober 1981 {stuk 40/12); 
te  op .niet :nader te. bepalen tijdstip, ·in de periode van 2e 
februari 2010 tot de datum van het.bevel totdàgvaardmg 

F. ·aij lnbrel:.ik op de artikelen,. 1. 2. ga,.§ 1-1° (en.§ 3}, 146-1", 147. 
. 148, 149 en 204 ·vari het decreet houdende de .organisatie van de 

ruimtelijke ordening van 18 mei 199, de bij artikel 99, § 1w1' b$paalde 
handeling�n; we� of wtjztgingen . .mnder voorafgaande vergunning te 
heb�n uitgevoerd, �rtgézet of in stand gehouden, door. n�elijk 
zonder VGOrafgaande stedenbouwkur:ldlge. �rgunntng te hebben 
ge�uwd. op " grond •n· of meer veste inrlchöngen te hebben 
geplaatst. een bestande vaste 11'!\richtlng of b�and ·bouwerk te 
hebben afgèbroken, hèrboUWcl, verbouwd· of uitgebreid, met uitzondering 
·van lnst.artdhoudings- of onderhoudswerken, die geen betrekking hebben 
op de stabiliteit, 

· 

.mer bepaald etn trainingspiste voor paarden en een padock te 

.hebben aangelegd {stuk 33). op percel  een cirf<elyonn�e 
constr.uçtle (drinkbak vor parden) te hebben aangebracht (stuk 40/5); 
een volière op të ·bouwen;  alsook een deel van· de stal te hebben 
verbouwd, dor het ut te breiden met twe afdaken (stukken 36 en 
40/412) 

op . . het terrein, gelegen te      • te.r:t 
kadaster gekend onder     406�. , 

    eigendom van  
   en  

 allen won�nde te·

te  . op niet nader te 
·
bepalen tlidstip, ln de periode van 15 

april 2008 tot 1 september 2P09 

G. Bij lnbre.Lik op· de artfkelen 42.1..·1" a), b) en c) en: 6.1.. t. a1.1.1° van 

de Vlaamse Coäex Ruimtelijke Ordenir'lg, de bij artkelen 4.2.1. en· 4.2.15' 
be�alde handelingen, hetzij zonder voorafgaande ver'.Qunning· hetzij in 
striJcl· met de vergunning hetzij na verval, vemiettglng· of het verstrijken 
van de ter.mijn van de vergunning hetzij in geval van sdlorsfng van de 
vergt.inning te hebben uitgevoerd, vortgezet of in stand gehouden, 
namelijk zonder voorafgande .vergunning de hiemavolgende 
bouwrken verricht te hebn.· met uitzonderû:lg va.n 
onderhoudswerken· 

a) het optrekken of plaatsen van een constructie, 
b) het functionel samenbrengen van materialen waardoor een 
constructie ontsta 
c) het �reken, herbouwen, verbouwen en uitbreiden van een 

constructie 

meer .bepaald een. trainingspiste vor paarden en een P,addsck· te 
tîebben aangelegd (stuk 3�}. op per.ceel een cirk�lvormfge 
constructie (drinlcbek vor paarden) te .hebben a�ngebraoht (stuk 40/5}, 
een wlière· op te bouwen, afsok een deel van de staf te· hebben 
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verbouwd, door het uit te breiden met 1."We    36 en 

40/412) 

op het terrein, gelegen te 9850 Nevele (Hansbeke), Vaartstra 1. ten 
kadaster gekend onder .3t1• afdeOng, Sectie A, nrs. 4058, 41 t. 406A, 407, 
408C,. 414, 412, 410A en @A •. eigendom van de Bousies-Botltiut' 
Bauàoufn, de ·Bousies Borluut Artus, de Bousies Borluut Gespard en de 
Bousies Borfuut Felix. alle�·won�nd• te 9850 Nevele, Warandestraat.9 

te 9850 Ne�le, op niet nader te bepalen tijd�tlp, In de periode van 1 
september 2009 tot.de dawm van het bevel 1ot dagvaarding. 

De A!Chtbank van eerste aanleg te Gent. 21• kamer, besliste bij 
verstekvonnis van 2 oktober 2012, .fen aanzien van de 
oorspronkell)k twede beklaagde ·als volgt: 

"vult de tenlastelegn B� C� D, E.en G aangevuld met de vermelding 
11&n de datum van het bevel tot dagvaarding, name/Ijk 27 ma·2012. 

OP. strafrecelijk gebied: 

··ontslaat de beklaagde. van rechtsvervolging vo 

tenlastelegging B doch alleen. vo waf betreft de periode van 29 
november 2011 tot 27 maart 2012; 
tenlastelegging C3 doch sileen ·voot wat betreft de periode van 4 
mart 201"1 tot 27 maart 201'2; · 

� . tenls�eleging C4 doch al vor wat betreff d!I periode van 
23 ol<t.ober 2010 to.t 27 maart 2012; 
tenlastelegng :C5 doch alleen vo wat betreft de periode van 

23 Oktober 2010·tot 27 maart 2012; 
tenlasteleging D doch alleen vo  wat betreft de perlode"va1.1 4 
maart 2011 tOt.27 masrt·2012; 
tenlastelegng E; 
tenlasrl.e/eglng G· áooh alleen vo wat betreft .de. periode van 4 
rna·2011tot27maert 2012. 

• wrolt t;le .bek.leegde vo de omschreven en bewezen 
verklaarde feiten, vorp van de tenlastelegingen A. B doch. alleen 

at betreft de periode. van 1 meJ 2009 tot en met 28 november 2011, C1. 
2, C3 doch alfeen. wat betreft de periode van 15 april' 2008 tot en met 3 

·2011, C4 doch allen wat betreft·de pertOde van 15 april 2008 tot 
 met 22 oktober 2010, C6 doch aleen waf betreft de periode van 15. 

prll 2ooa· tät en met 22 oktober 2010, D doch alleen wat betreft de 
periode van ·15 apr.Il 2008 tot en met 3 maart 2011" F'en G. doch &/lèen 
wat betreft de periode van 1september2009 tot en met.3 maart 2011� 
samen, tot een hoofdgevangenlstdraf van acht maanden en e&n 
geldboéte van dul:a1nd euro (€ 1;00,00), gebracht op vijfduizend en 

.vl}fhóndrd euro (€ 6.500,00) of een vervangende gevangenisstraf ven 
drie mai1den; 

.verplicht de beklaagde een bedrag vs.n vf)fentwintig euro. 

verhÇIOg met 'rlijftJ decimes, aldus gebraf:t. ·op honderd ·vijftig euro 
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. (6150,00), .te betalen afs bijdrage tot het _Fonds tot hulp aan de· 
slachtoffers van. opzettelijke gew&lddsden en aan· de occasionele 
reders;· 

veroeelt ae· beklaagde veroeld tOt de f<èJSten hofde,ijk met· 
medevetOeek;J,, gevallen aan de zijde van het openba ministerie, 
ten bate ven de Staat begrot· op H 7, 72 euro,. ·meer dé 
betekenlngSkoaten; 

legt de beklaagde een vergoeding op van Vf}fentlntlg euro .In 
uttvoerlng van. àrlkel 71 van de. wet van 28 juli 1�92. en het· Koninkl;jl< 
.ses1u1t· van 29 Juli 1992 tot wljz/ging van artl�el 91 van het Konink�Qk 
Besluit ven 28 dec;ember 1950 houdende het sJgemeen. reglement op de· 
gerechtskosten fn strafzaken; 

- wat de herstelvordering betreft: 

verl#St!tf ·iich niet 'bevoegd kettnls te nemen van de herste'/vorderlng, Jn 
ZOven'e zu· tftn-ar:Jnzi•n van ( .•. )  strekt tot het 
opleggen aan de beklaagden van de volgende werken: 

 1: 

- dringende beveiligings- en instàndhoudingswetk:eri. äen de schuur 
(paardén- en. schapenstaHing);' 

· 

� voig afdekken van het openliggend gedeelte tet een wind­
weterdicht geheef, volgens ·de regels der.kunst en ter voomirig van 
verdere wind- en waterschade. Hierbij dient een voorlopige 
cons'tl'Uçtie vim houten kepers en balken von te worden. 

·- vopig afdichten van alle gaten In de dakvlak.ken van hofd- en 
bijgebouw. 

verwijderen van alle. �/legale cons_tructtes eQ· gsde/t!M/Jk herstel: 
• herstel van de depressie tussen .qe percelen  
- de reliëfWijiiging op perceel  ter vergroting van de patµ'denpiste 

dientongedaan te worden gemaakt. 

    van        
schuur 

reccn:il:ructie van de, gede/Uk door brand vernietigde, ·schuur 
nesr de oorspronkelijke toestand. Hlerb,IJ wordt niet enkef een 

reconstructie van het .uitzicht bedoeld, maar ook het hernemen van 
de cr:mstctiewijze ·(verbindingstechnrekem; te/merken •. ... ), maximaal 
behoud en hergebn.111< van de nog aanwezige materiàlen. Nieuwe 
materëlen zijn identiek.aan het nog sanW$zJge materiaal op de·site; 
HierbiJwor. ook de. nodige asndacht gesChonken aan het afdak aan 
de zuidkant ·dat momentel een árke verzakking verto (sterk 
.uitgebuikt)� 

-· ontmanteling van de do de· brand beschadigde elementen. na 

opmaak van een gedetaNleerrJe opmeting. 
herstel va.n metset:. en voegwerk; bij. de herste/lingén dienen de 
bakstenen dezeJfd& afmetingen, kleur, textuur en eigenschappen te 
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hebben als het historisch metselwerlc. Metsefv!;rbnd, 
·voegbrees. etc. dienen eveneens. Identiek te zijn aan het 
hlstorlscf1e"metse'/werk. Als metsel- en voegmortl wordt een zuhlere 
kalkmortel gebruikt. 
herstel van de be'Sehadigde onderrielen van de dakconstructie 
(gebinten; · spantbenen, trékkers1 gordingen, nokken, ".'. .) . Affe 
elementen worcien ge�construeerd naar oorspron�elijk model: 
Zow.el de nog· aanwezige dak.construdie als de aan te vullen 
gedeelten ·worden preventief curatief behandeld om mogelijke 
aantasting (zwam, ;nsecten, .... ):te vokomen. 
waar nodig. afname van de pannen '(Kortrijkse platfe. of ·stormpen) 
met het oog op een maximaal hergebruik .. lnt:JJen noodzakefijk wordt 
de ·bedalàng. ·aangevu/cJ met identièke (recuperatie-) pannen zoals 
momenteel' aanwezig. Dit geldt zowel' vor het a'fgebrande als het 
niet �fgebrande gedeelte van. de"constructie .. 
herstel van .alle buitenschrijhwerk (zo nodig exacte reco�sti'tJctie) 
lncfusiefljet hang- en sluitwerk." 

Verk/a1Jrt.de herstelvorderin  overige 'toelaatba en gegrond. 

Beveelt elk van de beklaa en er De Wolf en Dominique Vande 
CsppeHe over te gaan tot t l van de plaats· g&legen te 9850 
Nevele (Hansbeke), kada al end onder Nevele, .3de afdeling, 
Hansbeke, sectie A, percea m 4058, 411, ,406A, 407. 408C, 414,. 
41.2, 410A' en 409A, In ·de oors e/Qke taestand door de uitvoering 
van de. volgende werken: 

"Fase·1: 

verwijderen van·alfe il/ega/e. nstru s en gedeelte/Ijk el: 
- ver.wf/deri.,ng. van de lvorm  beton� o,f p terconsti'ur;fie. 

(drinkbak voorpaarden) perc 407. 
de resterende verlichtlngsms wordt. defin�f verwijderd en 
afgevoerd van het terin. 

� ·alle. niet vergunde verhaidlngen  ·het terrein (naar de woning in 
betonlstablllsé, naar de schuu  kas.se/en,. aan de ingang een 

rudimentaire betonplat) wo n verwijderd en hersteld In 
oor�kelljke toestand (de&l rstel van het grasland}. 
alle· nieuwe connuctJes op h ijvoorbeeld de carporl :bezijden 
de woning, " .) worden Integra usief alle funderingselementen, 
verw��d (vo zover·niet ve · 

           
 

·- de htfJlaanp�n.ting op de perceelsgren$ t.ussen pe�J 408C en· 4·14 
met·houtksnten van ·zwarte efs. 

•· aan stratzijde ·wordt een smeedVzeren hekken vorzien naar 
·oorspronkeUJk model. " · 

B.epaalt de termijn voor uitvoering van de werken zoals omschreven 
onder ra.se 1 0p ·drie maanden na � . betekening van dit vonnis· aan elk 
van de beklaagden. 
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Bepaalt de termijn vo uitvoering van de werken zoals omschreven 
onder fà.se 2 op twaalf maanden na de betekening .van dit vonnis aan eik 
van de beklaagden. 

Zegt .vo recht dat op vorerlng van de gemachtigd ambtenaar 
·Onroerenq Erfgoed door êlk van de beklaagden een dwangsom van 

250100 euro zal worden verbeurd per dag vertraging in de nakoming van 

dil bevel yvanneer na het verstrijken van de hierboven. �aaide 
uttvoengstermqnsn de Werken niet.zullen zijn uitgevoerd. 

Zegt vo recht dat lni:llen de· plaàts niet in de o�keH}ke toestand 
wórdt hersteld binnen voormelde termQn,. de gemachtigd ambtenaar 
Onroerend Erfgoed ambtshalve in de uitvoering ervan kan von op 
koeten ven de veroeelden overenkomstig . art. 16, § 3, 
Monumentf!fecret. 

Verklart het· vons. in ·zoverre het beslist .over de heratelvordering, 
uitvoerbaar biJ:vod. nletttJgenat� verzet of hoger beroep." 

Bij vonnis van. 22 januari 2013, �· �er, werd op verzet en op 
l&genspraak var de beklaagde als ·volgt beslist: 

"Verklaart.het i/ei"t.ef ontvankelijk. 

Beschouwt de veroordelingen uitgesproken bij vonnis bü verstek van 

deze rechtbank en kamer van 2 oktober 201,2 voor niet bestaande .en 
Wijst opnieuw ten gronde.: 

VoorafgaandeHjk: 

Vult de tenlasteleggingen B, C •. D, Een. Gaan me.t· de flerme/dfng van r:fe· 
datum·van:het beval totdagvaarqing, name(ijk 2.7 maart 2012. 

Verbetert de .dagvardi(lg als .volgt·· 

 verkoopster, geboren te 
 op    en wonende te    naer 

eigen verklaring wonendè· te  

·op strafrechtelljk·gebled: 

Veroordeelt· de oposante vo de hiert:Joven omsehreveh en bewezen 
verk!Barde feiten; vorp van de tenlastelegingen A, B doch alleen 
wat beti'&ft·qe periode .vsn 1.mei 2009'tot.en met 28 november·2fJ11, C1, 
C2. C3 doçft ·el�n wat �treft de periode van 15 april 2008 ·tot en met 3 
-mrsart 2011, 04 doch· alleen wat betreft dè periode 1!fJf1 ·15 april 200B tot 
en met 22. aJctOber .201 O, Có: doch aHeen wat betleft. de periode van. 15 
·eprll 2008 .fot en met 22 o'ktàber 2010, D doch alleen 'Wat ·betreft de 
periode V.n 15 april 2006 tot en ·met 3· ma 201'1, F e.n G doch alen 
W&t betreft de periode Vàn 1september2009 tot en met.3 ma 2011, 
·samen, tot een. hoofdgevangenkfsiraf van acht manden en een 
geldboete van.duizend euro (€1·.00,00). .,. 
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Verho de geldboete met �rtig decimes, 'ëfcius .gebnicht op 
vijfduizend en vijfhonderd euro·(€5.50,00). 

Beve dat bij gebrske van betaling binn de tenn bepald bij IVfkel 
4CJ. van het StrtifWetboek, de gtJdboete zal kunnen wrvangen worden 
dooreen gevangenisstraf van drie maanden . 

Beve dat de tenuitvoerlegging .van het vonnis, in hofde· van de 
.opn te, wat betreft 

• de uitgesproken .hofdgevangenisstraf. · vsn acht maanden; 
" vijfhonde.rd e.uro (€ 50,00), gebrapht op tweeduizend zevenhonderd 
vijftig euro ('I a. 750,00), of. een veNangende geva1:ig1;isstraf van ·een 
mad en vijftien dagen. van de uitgesproken geldboete van duizend 
euro(€ 1.000,00); 
zal uitgestêld worden vo een termijn. van drie jaar te rekenen vanaf 
heden( ... ); 

Zegt dat deze oppossnte  verplicht· is een 
bedrag val'.' V(Jfentwlntlg euro (« 25,00), verho met v;ptig dec/mes, 
aldus gebracht op hondèrd vijftig euro (f 150,00), te betalen als bfjdrage 
·tot het. Fonds tOt hulp.aan de slachtofrs van opzettelyke gewelddaden 
en°aan de ocsionele· redders" 

wat de herstejvorderlng betreft 

Verklaart de herste1vordering, binnen ·de grenzen van. het vemt, 
.gegrond zoals hliama bepald. 

Bevelt de opposante over.te.gaan tot.het .herste.J:van de plaáts gelegen 
te  kadà1$tTaal gekend. onder  

 
  in. de oorspronkelijke toestand do de 

uitvoering. van de volgende werken: 
 

"Fase  

verwt}äererr van aRe 11/ega(e constructies en gedeeltel}k herstel: 
verwl}d.erlng van· de· cirkelvormige tie.ton- of polyesterconstrucile 
'(drinkbak vopaarden) o,; perce/  . 

M de :resterende verlchtfngsmast worr:J definitief Vf#'INÏjderd en 
.afgevoerd van het terrein. 

-· alle nil/Jt vergunde verhardingen op het terin· (naar de woning In 
beton/stabiisé, naar de schuur it1 kassef8!1,. ·aan de ·/n'gang. een 

rudimentaire betoflplaat) worden verwj en hersteld in 
oorspronke/Ulc& toestand..(deels met herstel van het grasland). 

- alle nieuwe construatiee op het erf (bljvoefd de carport bezjden 
de wol'ling, •. :) Wf:J(den ln�egratil, lncluSief alle fundering$elementen, 
verwijderd (vo Z01r niet vergufl!i) • 

.      het     de. 
 

de heraftnplantil)g.op de percelsgrena tus:sen.ptirce/ en  
met houtkant'Van zwarte els. 
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aan S'lraatzfjde wordt een 
oorspronkelijk model.• 

·smeed{iZeren hekken von· naar 

Bepalt de ·termijn vo uitvoering van. de werken zoal� omschreven 
onder fase ·1 op drie made.n na de betekening van dit vonnis aan de 
opposarJ.te. 

Bepaalt de termijn. vo uil.vot!lng .wn d.e werken zQals omschre.ver:J 
onder fase 2 op twaalf.maanden ns de betekening. van .dit vonnis aan de 
opposante. 

Zegt vo recht dat op· vordèring ·van de gemachtigd ambtenaar 
·onroerend Erfgoed door de opposante een dW&ngsom ven 250,00 euro 

,µJl worden verbeurd per dag .vertraging In de nakoming van dit bevel 
wanneer n;;t /Jet verstrijken ·van de hierboven. bepaalde 
uttvoerïngst.ermljnen de 'Wefken niet zullen zijn uH:gevoer. 

Zegt vo recht dat Indien de plaats niet In de· oorspronkelijke toestand 
wordt hersteld binnen volde termijn, de gemal;htigd ambtenaar 
Onroerend Erfgoed ambtshalve in de uitvoerin.g ervan kan �orzien op 
kosten van. de opposante overekomstig art. .15, .§ 3, 
Monumentendecreet. 

Verklaart het vonnis, in zoverre het beslist o\ier de herste'lyordering, 
.u;tvoerbaar. bij voor nlettegenstaandè verzet of hoger beroep. 

Veroordeelt de. opte in de kosten-van het. eerste vonn�: en in al de 
door het ve�t verorzakte kosten en uitgaven, met inbegrip van de 
kosten van uitgifte en betekening van het vonnis, ten bate van de .Staat, 
begrot op 264,32 euro, (waarvan 117, 72 euro hoofde1ijk met 
nJedever.oordeelde· ïn het Vf!r.stekvonnis), het ver:stek· aan de opposante 
te wijten Zijnde.  

'Legt·de opposante, kraèhtens stfikel 91r tweede �d van het KB. van 28 
december 1950 houdende· het algemeen reglemen.t op de 
gerechtskosten In .Strafzaken, een vaste vergoeding op vo 

beheerskosten In $/fa/zaken van tweeëndertig suro zevenentwintig cent 
(f32.27) (ge1ndexeerd zoals voorzien In aitlkeil 148 K.S. 28 december 
1950 en-.de:mlnlsteriële omzendbrief nr. .13.1ter (B:S., 27 januari 2012))." 

Tegen dit vonnis werd hoger beroep ·ingesteld op: 
- 1 februari 201'3 door de beklaagd� tegen alle beschikkingen; 
- 4 februari 2(113 door het openbaar ministerie . 

" • 

1. Het hof hoorde op de openbare terechtzltng van 1.7 oktober 2013 :in 
het Nederlands: 

• de beklaagde lr:i .haar .middelen van verdediging, bijgesta door 
meester .:Joris Van Cauter,. advoca met kantor te Gerit, . 
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- het openbéar ministerie in zijn ·vordering bif monde van Jan De Clercq, 
substltuut·procureur..genera. 

2.. De hoger beroepen werd(!n tijdig en regebnatg naar de vonn 

ingesteld •. ZJI zijn ontvankelijk. 

3.1. Terecht oordeekl�. de eerste recliter dat het verzet van de 
beklaagde  niet geritht is tegen het bij verstek ·verteende 
ontslag van rechtsvervolging vc.tor: · 

• de telastlegging B, doch alleen voor wat betreft de periode van 29 
·november 201 1 tot 27 maart 2012, 
- de telastlegging C3, doch allen voor wat betreft de periode van 4 
meert 2011 tot 27 maart 2012. 
- de telastlegging C4" ;doch alleen vonwt betreft de periode van 23 
oktober.201 O tot 27 maart 201 �. 
- de telastlegg!ng C51 doeh alleen voor wat betreft. de periode van ·23 
oktober 2010 tot 27 maart 2012. 
- de telastlegging D, doch alleen vor·wat betreft de periode van.4 maart 
2011 tot.27 maart 2012, 
- de telastlegging E·, 
- de telastleging G1 doch alleen voor wat betreft de periode van 4 maart 
201 1 tot· 27 maart 2012. 

Evenzeer terecht �rdeelde de eerste rechter dat de besllssing bij 
verstek waarbij .hij zich. onbevoegd verklaarde om .over een in het 

·verstekvonnis nader bepaalde deel van de herstelvordering te oomelen 
niet door.het verzet �as bestreden. 

Ten slot comeelde de eerste rechter OQk t�rect.)t dat de besUss•ng over 
de clvlele vordering tegen de bek�agde   niet door het 
verzet was bestreden. 

3.2 •. De eerste rechter verklaarde de bekteagde terecht niet·schuldig aan 
de telastleging Et. nu .hij daarover niet gevat· was. Hij preciseeFCle .weJ 
nog de tijdSbepaling van o.a. de telaStlègging E en vermeldde deze 
telastleggiiig ook bij de overweging in verband met de eenheid van 
opzet. Het betreft hler·duldelljk een materiële vergissing die kan worden 
rechtgezet. 

4.  E>e t� last gelegde feftefijke gedragingen maken· nog steeds een· 

misdrijf ult. 
De feiten omschreven ïn de telastleg�ng A zijn sinds 1 ·mei 2009 . 
strafbaar gesteld: door artikel 16.8.1 ,  § 1, lid 1 �n h� �re van 5 .apJil. 
1995 houdende .algemene bepaUngen inzake· milleube!ekf. 

:Ce feiten omschreven in de telastlegging .F zijn sinds 1 september 2009 
een inbreuk op de artikelen 4.2.1..1° a). b) en c) van de· Vlamse Codex 
Rulmtelljke·Ordenlng.(VCRO) en zijn strafbaar gestelä door artikel e.1.1 
VCRO 

De feiten omschreven in de telastlegging B, C" O en G zijn r.iog strafbar 
gesteld door de artikelen in deze telastleggingen vermeld. In .dit verband 
kan worden aangestipt dat de bepaling in de hef decre van· 1 2  ju!I 2013 
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betrefnde het onroerend erfgoed, waarbij het Mol'.lumentendecret 
1976 VJ(Ord� opgeheven,. nog niet.In werking is· getreden� 

5. Voor gen van de. nog te :beordelen telastleggingen .Is de 
stfvofderfng vetjartJ; de verjaringstermijn nam immers niet vo 15 
april 20 een aanvang en wei'd gestuit do ·het hoger beroep van het 
openba· ministerie op 4 februari 2013;. sindsdien i!s mlnderd,an vijf jaar· 
vedopèn . 

6. .Oe tjjdsbepallng van onderdeel 1. van de .. telastlegging q Wordt 
veri:Jeterd dor vervanging van de v&rmeldlng "minstens op 3 IT1ëlat1 
201'111 door "'op$ maart 2011". De toevoeging van het woórt:I "minstens" 
brengt 'immers ,nl�t: mee dat het hof zich ook zou dienen tilt te spreken 
over het bestaan van ea.n misdrijf als omschreven In deze telastlegging 
op een tijdstip voor of l'.18· 3 maart 2P11. 
Van deZé mogelijke ·verbetering werd aan partijen kennis gegeven en de 
tegenspraak had. erop betrekking. Telkens hierna .n�ar dit onderdeel van 
de telestlegg1r.ig C wordt verwezen betreft het dit onderde•I. van de 
telastlegging C zoals .nader vermeld ln de beSChikking tot vel'Wijzing van· 
5 december 2011. 

1. Op 29 april 2011 stelde Baudouin de Bousies-Bor:tuut zich burgerlijke 
partij tegen Olivier Oe Wolf en. Dominique Vande Cappelle wegens 
ver{3ocler:t mestopslag. In de klacht wordt ook melding :gemaakt. van 
·bouwmisdrijven. Voordien had Baudouin de Bousles-Borluut al bij het 
parket een kl�cht ing_ediend (stuk 40131 ). 

De huuroverenkomst tusseR Baudeiuin. de Bousies-Bórlu en Ollvler De 
Wo'tf en Dominique Var:KJe Cappell!! betreffende de ''beschermde ·en 
gerenoveerde hrifede met bpbpuJNen efl weide op een benaderende 
oppervlakte van 1 ha" te Ha�ke , Vaa at 1, datert van 8 april 
2008 en ging In op 15 april 2ooa (stuk s. k 19); Op .het gehuurde 
oriroerend gOed werd een schapen- en geitenhoudE!rij uitg�baat en wat 
een "paardènresor.t' "paardër.thótef' en. "fokkerij trekpaarden" werd 
genoemd; er·werden pony�, paarden- en no nders genaamde kampen 
geoi:ganiserd .. 

De r.tîng gelege  Nevele. (Hansbeke), V rtstraat � .• op t kadast•r 
ge d  Nevel Fiansbeke) •. sectie A, rcelnummer a8 is een 

e  mqnu krachtens het ·K.B'. n 1 .oktobe 981 (stuk 
40/ ). 

·oe rpskom van sbeke te Nevel we oor hetzelfde ninklijk· 
bes it ermd of'pigeZicht ( st  en vat h volledig 
do in arvan. B uin de Bousi.e&- oi:t  vru ge r is. en 

Zijn e. nen de  eigenaars (stu 40/

:rn n brief van 1 f 2010 àan O r De olf a  dienst 
Ruimte en E.ifgoed lijst van ·vastge lde·o rtrecli n met de. 
aanmaning om de estelde overtre gèn en ·1 r 201'0 
te herstellen (stuk.
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Op 22 oktober 201 O stelde ·de gewesteDJk erfgoedinspecteur veer de al 
eerder vastgestelde overtredingen. het aanvankelijk "proces-verbal. op. 
1(stuk 40 e.v.). 

Er werd· vastgesteld dat de vQg&nde werken zonder vergunning of 
machtiging werden uitgevoerd in het beschermde .dorpsgezldit in strijd 
met de vorschrifteri zoals bepaald in het beschermingsbesluit 
{telastlegging C) of In het Besluit van ·de Vláamse Regering van 1 7  
november 1 993 {telastleging Q): 

• op de percelen met pêrcelnummer  zijn geplastificede 
rasterafslutngen geplaatst (overtreding van artlkel 3.B.3. van het 
beschermingsbeslu�); 
- op de. percelen  en ten ·V(E!Sten van de oprit-ter hoogte vai:. 
de Vaartstraat zijn zware hQuten .afsluitingen geplaatst. (overtreding van· 
artikel 3.B.3. van het beschermingsbesluit); 
- op de"grens tussen de percelen   ZÏJl coniferen aangeplant 
terwtjl het aanplanten van coniferen op deze plaats verboden Is (het 
planten var,i o.a. coniferen Is verboden door artikel 3.A.4. van .het 
beschermingsbesluit); 
- op percel is een cirkelvormige. betonnen constructie (drinkbak 
vor .Paarden) aangebracht (overtreding van artikel 3."B. 1 .  van het 
beschermlngsbeslult).(ook .telastleggfng F): 
- op het erf Is een grote volière In opbouw .(overtreding van ·art. 3.8 .1.. 
van het besChermlngsbeslult) (ook telastlegging F-G); 
- op  het- erf zi]n nieuwe verhardingen aangebracht onder andere naar de 
wcning (in blauwe hardsten) en n�r de (deels afgebrande) schuur (in 
k�len): aan de Ingang van  terrein werd een nµ:Jlmentaire 
betonplaat gegeten. (overtreding van artikel 3.8.7. van het 

·beschermingsbesluit)� 

Tevens· werd verwaanozing van de als monument ·beschermde schuur 
vastgesteld (thans niet meer te beoordelen telastleging E). 

Ten slat werd vastgesteld. dat het smeedijzeren hek aan de oprit in de 
 ·werd verwijderd en vervangen door een volle houten· poort. 

Voor de poort werd een vrtJ monumentale· brievenbus In blauwe 
hardsteen geplaatst (telastlegng 0). 

Uit de Inlichtingen· die de e oedambtenaar In het proces-verbaal 
vermeldde, bleek dat   zich in de contacten met de 
erfgoedconsulent ste vordeed als handelend namens de eigenaar of 
als ·eigenaar. 

�tte ve.rgunnirigen .te verkrijgen voor· een gedeeltelUke 
fun�ewijztging van de bestande schuur (naar lesk>kaat ·voor 

'1ypotheraple vonnentaal gehandicapte.kinderen.en 'klr.iderboerderll) en 
·stelde daar.vor een archlted" aan . .  De archited werd ook belast met een 
opdracht vor de her:opbouw var.i. de. schuur die jn maart :201 O door 
brand werd getroffen. 

Er werd ·ook een milieuvergunning aangevraagd vor een 
paa�houderij. 
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   werd verhoord op 29 december 2010 (stuk 40/1 64). Hij 

bevestigde de werken te hebben uitgevoerd maar bewee niet te 
weten dat. ·de�rvoor een vergunning .nodig. was ..  

sloot 2i�h.blJ deze ver1daring··aan (stuk 40/166). 

Bij de klacht met burgerlijke partlJstenlng was· een .proces-verbaal van 
vaststelling gevaegd . waarbij de gerechtsdeurwaarder CIP 3 maart 2011 
o.a. vaststelde dat er op het erf een grote. hoop afval lag naast een 
o'vervol afValcontalner en. veel oud Ijzer (Stukken 26. 28 er.i 30). 
Overenkom$tig artikel 3.A.3 van het beschermlngsbeSluit is het 
achterlat van afvSlproducten verboden {telastlegng C.1.}. 

T$vens werd vastgesteld dat· 
- een trainingspiSte vor paarden en een paddock werden aangelegd 
(telastlegging F-G); 
- er Riet-vergunde silo's en een verfiehtingsmast mêt UchtSpOt st<Jnden 
(zie ook s1ukn 35 en 37.) (telastleging C.3): 
� er nog twe �ken \\'.6J'(en bljgel)ouwd. aan de bestaande gebouwen 
(tel&stlegging F-0). 

Er werd ook vastgesteld dat er ter hoogte van de stallen. een grote 
mesthoop op ·onverharde grond lag, zonder· mestdlchte ·vfoer en 
mestdlchte wanden. Ook· langs. de bee� werd m�st �itgespreid (stukken. 
26. 28. 35 en 38). (.telastleggingen A en B). 

licht toe· dat'  
met ingang van 6 oktober 201 0  zaakvoerder vierel van een  
(stuk 180) die op 1 1  februari 201 1 van naam �randerde naar 

 " met een ruim omschreven maatschappelijk doel ' 
dat ook .het fokken, houden  en verhandelen van dieren omvatte en land� 
en tuinbouw (stuk tn). 

Er werden .geen stedenbol.J'Nkundige: vergunningen afgeleverd voor de 
Uitgevoerde wei'keh (stuk 41 ). 

De hut1ro11:ereenkomst werd ontbonden verklaard met ingang van 16 
februari 201 1 bij vonn.is van de ··vrederechter van het kanton Zomergem 
van ·7 oktober 201.1. (sfuk 75). De uitzetng van    en 

gebeurde op 28 november 201 1 .  

8.1 . Appelante. betwist de telastlegingen, aanvoerend dat  zij geen 
enkele positieve daad van .strafbare deelneming als dader of 
medeplichtige stelde, ·ook niet door onthouding .. 

Zij vo.ert ·aan dat zi) a�leen medehuurster .van de hoeve was en op geen 
enkele wijze .betrekken Was bij de projecten tot stand gebraclit· als 
exploitant van een als hl�ijk ingedeelde· Inrichting en als uitvoerder 
van werken aan het monument of In het �rmcl dorpsgezict door 
haar toenmalige partner   . de oorspronkelijk. eerste 
beklae. Deze laatste werd persoonlOk failliet verklaard in februari 
2000: De appeJlante stelt en wordt daarin niet tegengesproken dat zij In 
de betrokken periode voltijds. buitenshuis werkte en instond voor de 
opvoeding en opvang van drie kinderen en daamie har handen meer· 
dan vol had. 
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8.2.  verklearde dat hij "de opdrachtgver van alle werken . 
wa sprake In het dos was en dat hij ·a11sen alle werken 
uitvoerde"; over de beklaagde·  zegt lilJ enkel ·dat ziJ 
•me�pachter" Is (stuk 1284-165). Oe bekla sloot zich aan bij de 
verklaring van haar ,partner en verklae dat "hfl vol htervo de 
verantwolUkheld drasgf". zij voegde er wel aan toe dat de eigenaar 
"op vond wist. welke werken In u/tl!oering waren"(stuk 166). 

De gegevens �n het onderzoek laten niet toe de beklaagde  
 te �uwen als eigenlijke (mede} utvoerder van de: feitelijke: 

gedragingen dte aan de telastlegingen A, B. C, D, F en G ten grondsJag 
liggen. Zo Is· niet aangetond dat de appellante zelf op �eke wijze e.an 
de expfoltae van de hoeve of aan de uitvoenng van de werken deel 
heeft genomer.1. Het Is gelet op gemensChappelijk afgelegd parcours en 
het persoonlljk falisment van de  beat mogeHjk dat de 
beide partners hun verklaringen ·vooraf op elkaar afstemden, zodanig dat 
de ma.n da .schUld als het ware op z:tdl nam en. àe: appellante 'utt de "'(ind 
werd gehouden', maar dit staat niet bulten redeiljke twijfel vast. Hoe het 
er op het terrein in, werkelfJkheid aan toeging ·Is niet onder.zocht. Ce 
diverse (�jd.lge} vergunningsaanvragen ga uit van de  man alleen, 
af dan n;et met. verwijZing naar de firmanam "   (niet 
naar een rech•rsoon met die na�. stukken 92 tot en met 1 30}. Het 
is ook    die de El.rènltect aan.Stelde vor het aanvragen van 

�en stedenbouwkundige vergunning (stuk 28). Op basis van de. 
gegevens van het o.nderzoek vervukie hij allen de rol van 

aansprekpunt vo de overileid. 

8�3 .. Vast staat wel dat de beklaagde , dl� ter plaatse 
gehutavest was en medèhuurster van de l'lceve was, kennis had van de 
feltelljke toestand en niets heeft ondemomên om de handelingen waarop 
de voormelde telastleggingen betrekking hebben te verhinderen. 

De eerste rechter overweegt dat appellante als medehuurSter de 
contractuele ,pUcht ·had in. te staan voor de goede staat van de hoe� en 
de be�het� had zich te verzeten tegen een onrechtmatge 
exploltatfe of on� uitgevoerde ·werken; aan de beklaagde wordt 
evenwel niet het ev,antueel 1'1iiskennen van haar verpUehtlngen ats 
hwrder te Jast gelegdf 
Volgens de eerste rechter zou de beklaagde ooi< actief haar . 
medewerking hebben ��end aan de e�loitatle van de hoeve als 
zakvoêrster van de bvba   die haar 
ma�ppelijke zetel had te (stuk 1t7 e.v,. ) en. 
die daar allerlel actMtelten .zoals pony. en paardenkampen en 
kinc:Jerboerderl)leampen zou hebben ontWlkkeld (stuk 280 e.v.}. Het is 
evenwel ZO dat de bek gde slechts op 13 ·Oktober 201 0 zakvoerder 
werd vari een (stuk 1 80} die· pas 'op 1 1  februari 201 1 van 
naam veranderde naar  en dat helemaal .niet Is 
ondeizociht ·of deze rechtsperson ter zake Oberhaupt wel handelde, .al 
dan n.iet dOor het persoPjke'tc�oen van·de beldaagde ; 
het feit dat de. rechtsflersoon niet is vervolgd is op dit punUlustratret. 

Kortom. het strafdossier bevat onvoldoende vaststande gegevens over 
de omstandigheden waarin de feiten zouden Zijn geple die zo1:1den 
toelaten buiten redelijke twjjfel te besDssen dat in hof.de van de 
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beklesgde sprake was van een bewuste en opzetijke onthouding ·die 
een aansporing bet�kende tot het pleger.1 van d� ml.sclrijven. 

8".4. Het hof dierit daarom ontslag van rechtsvervolging ·te. verlenen aan 
cte· beklaagde  vor de telastlegingen warover het hof 
nog te oordelén he dit zijn: 

- 'A, 
- B ·wat betreft de periode van 1 rneï2009 tot.en met 28 november 20.1 1 ,  
- C� . 
· C2, 
· � wat betreft de periode van:1 5  aprll 2008 tot en met·3· rnart 201"1 , 
• C4 wat betreft de per!ode van: 15 april 2008 'k:)t: en met 22· oktober 201 0, 
" es wat betreft de·pe�de van 1 5  april �oos tot:en :met 22 oktober 201 0. 
" O:waf betreft de perlcd.e van 1 6  april 2ooa tot en .met 3 maart 201 1 .  
- F  
" en G wat beti'eft  de periode van 1 september- 2009 .tof en met 3 maart 
2011". 

9. Bij brief van 27 Oktober 20.1 1 maakte de gei:nach�lgd ambtenaar 
omerend erfgoed ·de herstelvordering over (stuk 2 map raadkamer). 

Een aange�e herstelvordering werd vervolgens overgemaakt bij brief 
van 5 aprll 201 2  (stuk 1 70 e.v.). 

In de mate dat !liJ het verstekvonnis niet definitief Is beslist tot. d� 
onbevoegdheid van de .�er is de herstelvordering, gesteund op de 
aan de bek�agde  te last gelegde misdrjjven, .niet 
gegrond en Is de vorc1e·ri119 tot verbeurte van een dwangsom zonder 
vorwerp. 

10. Het verstek. in eerste aanleg was aa.n de bektaagde te 
wr,rten. Zij dient dan ook t0:t de kosten ver.oorzakt door het ve.rzet te 
worden. veroordeeld,  met inbegrip van de kosten van uitgifte en 
betekening van het verstekVonnis·{ártikel 187, laatste lid,. Sv.) 

De o�rtge kosten ·van de strafvordering tegen deze beklaagde dienen te 
laat van de burgerlijke partij te worden. gelegd, nu het onderzoek Is 
geopend als gevolg van haar optreden als burgerlijke partij (artikel �62 
Sv.) 

OP DEZE GRONDEN 
Het hof, 

rechtsprekend ·OP tegenspraak, 

gelet op·de artikelen hiervoor.aangehaald en 
- art. 191 sv, 
- art 2t1 Sv., 
- art. 24 van de  wet van 1 5  Juni 1935 op .het gebruik der ·taleo in 
gerechtszaken, 

verklaart d� beroepen ontvar-kelijk en er ten gronde over beslissend: 
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bevestigt het bestrede vonnis van 22 januari 2013 vor zover h verzet 
van de beklae   ontvankefQk wordt verklaard en het 
verstekvonnis van 2 oktober 2012 in de. mate.dat.het:door het verzet van 
de beKlaagde   Mrd bestreden vor niet bestaande wordt 
beschouwd, 

wijzigt het vor ·het overige als volgt 

verleent aan de beklaagde  ontslag van 

rechtsveNOlging voor de telastlegingen: 

- A, 
- B wat:bétreft de. periode· van 1 mel 2009 tot en met 28 november .201 1', 
- C1 ,  

· • C2, 
- C3 wat· betreft: de periode van 15 april 2008 tot en met 3 maart 201:1 , 
- C4 wat betreft de::pericde van 1 5  april 2008 tot en met 22 oktober 201 Q, 
·- C5 wat betreft de per.iede1van 1 5 apr1l 2008 tot en met 22 oktober 201 0, 
·- D:wat betreft de periodervan 1 5  apr11  2ooa·tot en met 3 mart 2o1 1 ,  
- F  
- en G: wat betreft de periode van 1 september 209 tot en met 3 m.aart 
201 1 ,  

\: 
verklaart de· hel'.'Stelvordering van de g�stelijk er.fgoedihspecteur Voe>r 
zever gericht tegen de beklaagde . in de ·mate 
dat.er nog .rilet deflnt. over Is besrist-.tn het verstekvonnis, niet _gegrond. 
en verklaart zijn .vordering tot verbeurte van een dwangsom zonder 
vorwerp, 

veroordeelt deze beklaagde tot de kosten veror.zaakt door haar verzet, 
met \nbegrfp van de .kosten ·van· uitgifte· en bet_ekenlng van het 
·verstekvonnis en begrot deze kosten aan de. zijde van het openbaar 
ministerie op E.· 146,61 

verordeelt çle burgerlij�� partij ,tot de in 
beide aanleggen gevallef'.I kosten met betrekking tot de strafvordering 
tegen de �kfaagde  In eerste aanl� begrot 
op € 1 97,27 en in beroep· begrot op E 1 86,38. 
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Kosten eerste aanleg ve.rstek her.begro: 
Dagv. ·1° be�: € 32,57 
Dagv .. 2" beid: E 32,57 

Oegv. 3° bekl..: � 41.,87 
Hypo. lnschr.: E 72,33 

Totaal .: 

€ 1 79,34 
E: 17,93 

Kosten eerste aanf� verzet 
e 6'9,oo 
€ 39.28 
t 2s,oe 

· 
Bet verstek: 

.Reg. Verzet: 

+ 10 % :  

T-otaal : 

KoSten beroep: 
AfScnrift vonr:iis: 

Afschriften akten MB': 
Opstelr.echt ber .bekl.: 

Oagvaan:ling: 

+ 1 0 % :  

Totaal : 

E 1 33,28 
€ 1 3,33 

€ 145,61 

€ 87,00 
€ 6,oo 

€ 35,00 
� 43,25 

€ 1 71 ,25 
€ 17., 13 

€ 1 88,38 

-�d'é 
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Dit arrest is gewezen te Gent dor het hof van beroep, tlerlde 
COrrectioJ:lele iu.imer. samengesteld uit kamervoorzitr Dirk Van 
Remoortel, afs vorziter, en de raadsheren Peter Ghijs en Bart 
Meganck, en in openbare terechtzitng van 22 november 2013 
uitgesproken door voorzitr Dirk Van Remoortel, ïn aanwezigheid van 

Johanna Erard, sub$tituut;:>fQcureur-generaal,. met .bij.stand· van gfifer 
Leentj o 

Peter Ghijs 

ARS'!'ftr. : .2013/ 4 ts7 

 
Bart   . 

'? 

Oirk Van Remoortel 




