10 e.Kamer

Nr. 65811
VAN HET PARKET

nr, C/AoU8/13
VAN HET ARREST

Eiser tot herstal
GBS

HOF VAN BERQEP GENT, thende Ramer, nat 656/11

thﬁﬂnmbmmmw hesft het .
Mumtmhﬂmh

21 junl. 2013

not. VU.56.97.84/08 van fiet Openbaar-Mixistarie.en van:

De aswastellik stedenbouwkundia Inspecteur voor de nmim:h
met zatel to

gebouw,

rechtstreeke dagends parti,
aiser tot hersted,

. tegen:

Nr. technisch
regent. aeboren te op wonénde te

rechtstreeks gedagvaarde partl],
bekiaagde,

verdacht van:

bij Inbreuk op arfikel 88, § 1,1° en artikel 148, Iid 1, 1° en artkel 148,
leden 3 en. 4 van het decreet van 18-msi 1899 (8.8., 8 juni 1999)
houdende arganisatie van de ruimtsifke ordening, de bij artikel 88, § 1-
1° bepaaide handelingen, werken of wilzigingen zonder voorafgaande
Mmbum&lga te habben gebouwd, op ean grond één

-of meer vaste e hebben geplaatst. ean bestaande




HOF VAN BEROEP GENT, tlende bamar, not 656/11

= door op het perces! aslenen-te

ean houten paardenstal (met aanbouw) en esn draadafsluiting met
betonnen  palen werdén .opgericht zondef gosdgekeurde
stedenbouwkundige vergunning

;mwb1hm&venommvmwm&nhshndgehoudenh

het herstel In de ocorspronkelike eteat. wordt gevorderd, hetgeen
impliceert

- devolledigs afbraak van de paardensta);
ahetssopanvananshmaangemmm
(bouwmaterialen, funderingen, nutsieldingen, regenwaterputien,

voederhakken,...),
. - hetvenwijieren van de dragdafsiuiting en de betonnen palen,
- hstmasiveld in de oo ke staat herstallan,
- alle gesloopts dienen van het temein verwijderd. te

worden naer ean daartoe erkende.en geschikte storiplaats,
- deor .op het perceel gelegen te

een paardenstal en een draadafsiuiting mst betonnen palen wanlen
opgericht zonder.stedenbouwkundige verguoning.

en sub 1 hierboven omschreven toestanden in stand gehouden te

het herstel in de oorspronkeljke stzat wordt gevorderd, helgeen
impliceert

de'mwgeafbmakmdapaam

het slopen van glle. hietce aangebrachte materalen
{houmnmm) funderingen, nuisleldingen, regenwaterputien,
het venwl/deran van-de draadafsiuiting en de.betonnen palen,

- mmmwawm

alle gesloopte n -dienen van het temein verwijderd te
worden.near een daartoe erkende en geschilde storiplaats, )

~ = door ob het perceel aslegen. te

een paardeml en een drasdalsluiting met l:einmen palen werden
. opgericht zonder stedenbouwkundige vergunniag.

en;ub1ﬁerbm¢nomhmenmmmmm‘gehomﬁh
hebiben. ’




HOF VAN BEROEF GENT, tiende kamen, no1 656/11

het herstel in de corspronkeljke stsat wordt. gevanderd, heigeen.
impficeert ,

- de wolledige sfbrmek van de pasrdensial, inclusief alle

s.yan dé rechtbank van eersto-aanles ﬁ Veuime vin § mei

“Be rechtbank verbetert de degvaarding als volgt:

; - een nist nader te bepalen tidstip In .
_'wwmmwz:’mmm ' '




HOF VAN SBEROEP GENY, tiende kamsy, not §56/11

op perceel een paardenstal en een weacarsmng mer
buamﬂpabnmopgwiw dit alles ronder stedenbouwkundige

B, Verdaglit van. te in de periods van 2¢ november 2008
tot heden,

de bij de ertikelen 4.2.1 en 4.2.15 van de Viaamse Codex Ruimteijke

1. op perceel. de oprichting van een.paardenstal met eanbouw en
een draadafsiuting mat betonnen palen in stand gehouden te hebben,
zonder dat hlervoor een goedgekeurde stedenbouwkundige vergunning

afgeleverd werd,

2. op perceel de oprichting van een paardenstal met aanbouw en
een draadefsiyiting met betonnan palen in stand gehouden fe. hiabben,
zonder dat'hiervoor een goedgekeurde stedenbouwkundige vergunning

afgeleverd werd

3. op perceel de oprichting van een peardenstal met aanbouw en
een draadafsiuong. met betonnen paien In stand gehouden te hebben,
mmmmmmw

oo oprichting' paardenstal-met eanbouw

4. op perceel Je van een en
ufmmummmmmmwm
zonder dat hlervoor een goedgekeurde stedenbouwikundige vergunning
afgeleverd werd.' ?

op strafrechteljk gebled:

SMnudddandammafbtmmmm
misdrfif meer uRmekeh en onisiaal de beklaagde bfigevoly ven
;uumwmmwaumamfmw

Vendaert de fsitan van de lenjastologging A4 rilet bewezen In hoofde
" van en ontsicat haar van rechisvervoiging voor
de feniastelegging A4.

Veridaart de feiten van de teniastsleggingen A1, A2 en A3 bewozen in
hoofde van

Gabﬂdaopchm“ndommdwmm
unrmdabomn tenlasteleggingen A1, A2 en A3
samen. ~

Vercordeelt bekiaagde bovendien fot betaling van 31,28 euro bf
banmmtdWMm”Mfmm
-wmwcpdammm
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de hersteivordering:
Wﬁwﬂmﬁmmw
antvankeilk en in-ds voigende mate gegrond:

Veroordeal fot

1.  Percesl gelagen (e lrarinctrgg)
-gokend onder

- dom\mdc-m:zpdlm ,

~ ds slogp van hlertos  aangebrachfe  materialen

mwmm

voederbakken,...),
- wmmammamm
= het herstel ven het. maaiveld In.zjn. corspronksijke toestand,

2. Perceel aelemen te kmrinetrgal
" gekend onder

. dewmythMmdummpdm.
- het herstei van het maaiveld-in zijn oorspronkelijke toestand,
- wmmgmmgmmmmmnmwm

En dit binnen een termfin van 4 meenden, te rekenen vanaf de datum
van betekening van-het vonnis, onder de verbeurte-van een dwangsom
ven € 700 per dag vertraging, zonder loekenning van bikomends
dwangsomterminen zoels bedoeld in artikel’ 138Gbis; laatste lid
Gerechiteljjk Wetboek.

Zegt voor recht dst de gewesteljk stederibouwkundige inspecieur
gemachiigd word! om desnoods ambishalve overte gaan tot het herstel
aversenkomstly arthel 6.1.48 Visamse Codex Ruimtelfke Ordening,
met kostsn lastens ap-enmumw!mnmda
betreffende factuur.

Mwmwmmmmdemwm

Jan worden door alle middelen van recht en daf fedér geval zal
bifiken ult' de vastéfellingen van de eerste daarios alnwzwht
gerechisdeurwaarder.

Verbordeelt de beklaagda.lot de kosten,.aen de zjjde van.het openbsar
ministerie bepaaid op drie euro en dertien cent. en aan de zjjde van de
gewesteljk stedenbouwkundige inspecieur bepndd op vierhonderd
vijfiien euro en-viffonzeventig cent.

Veroordseit e beklaagde ot het betalen van rechtsplegingsvergosding
mwMMMWWwQW'

sd = -—



HOF VAN BEROEP GENT, diende-kamsr, not 656/71

Tegen dit vonnis werd hoger beroep ingesteld op:

- 20'mai 2011 door bekiaagde tegen alle beschilkingen;
- 23 mei 2011 doorhet openbaar ministerie.

- . L]

1. Het Hof hoorde op de-openbare tereclitzitting van 30 mel 2013 in het
Nederiands; '

- ds bekiasgde in haar middelen van verdediging, verteaenwoordigd
door messtar advocaat met kantoor te

- het openbaar ministerie In zijn vordering bij monde van
substituut-procureur-generasl,

- de elger tot herste! in haar middelen verteaenwoordigd door meester
voor meester beiden advocaat met
kantoor t¢

2. De heger beroepen 2Zijn tjdig én regelmatiy naar de wrm!on 2in
ontvankeljk. :

3.1. De zeak werd bi| de eersts rechier aanhanglg gemaakt door de-
mmedwmgbmmMopzzommeOpwmek
van de gsweetelik stedenbouwkundlg inspecteur, optredend namens,
de provinoie mwaukueenqmuamh-tw:n
mdeﬁ:ﬂwﬁslngdweenmrgmnkemmmm.mnatgomh
waarvan sprake in het randnummer  ih de conclusie van
hqnummmnamuammmwm
weamaar door de géwestelk stedenbouwkundig Inspecteur In de
‘dagvaarding wordt verwezan.

Ter 2aka overweegt het hof wat volgt.

3.2, Het openbear ministerie hesit in strafzaken. de taak de toepassing
mnmummw fid 2 Sv.). Vcolblpalld!
misd "'wordt het recht om sl dan niet exclusief de strafvordering In
te door bjlzondere wetgevingen voorbehouden aan ambtenaren
‘of organen die niet tot het openbear ministerle behoren. Noch hel
Stedanbouwdecrast 1989 in de versle gsidend op het tjdstip van de
betekening van de rechistregksa dagvaarding, meh enige andere
bjzondere wetgeving bevat een bepaling die asn de
stedenbouwkund|g inspecteur m_mun'mmm 149.52
Stedenbouwdecreet 1899, gddand op het ogenblik dat
rechtstreekse dagvasrding werd betekend, m
ummmmmummmmumm
ddzimrdtlngdeﬁbimbﬁefbuhetmm

mmmmmammm gndanks het
burgerechtelilk karakter ervan.

De gewestelfk stedenbouwkundig inspecteur is /n casu ook geén
bumﬂlhparﬂjdbkraaﬁtansmﬁzw door rechtstreekse




BOF VAN BEROEP GENT. tiends bamer, ot 656/11

dm de zask bjj de correctionele rechibank aanhanglg kan
De herstshvordering van de gewestelfk stedenbouwkundig
m gefonmuleerd in de rechistreckse dagvaerding, bsoogt niet
de vergeading van eigen schade of bestraffing van de dader, mear de
nwtummuugmm mmm hh:
algemeen belang van de ruimtsiljke ordening,
sstedenbouwrmnisdrijf zou zijn verstoord. in de rechtstrackse -dagvasrding
voert de gewestellk stedenbouwkundlg inspectsur, optredend namens
de provincle overigens niet aan persoonlijk echade te
,hahb-ngaledenhdemundeﬂwenmezmﬁssa.m

&a.mMﬂmwm-mmmmmm
degvaarding op wverzoek ven de gewesteljk stedenbouwkundig
inspecteur Is om voormekie redenen nist ontvankelik; dit geldt ook voor
de er in geformuleerde herstehvardering.

4. Over dit alles Is voor het hof tagenspraak geveerd.

OPDGRMEN
Het'hof,

rechisprekend op tegenspraak,
:gélet op de.artikelen hisrvoor aangehaald en:

- an 24 van de wet van 18 |uni 1935 op het gebruik der talen in
gerechtszaken,

verkiaart de-beroepan-ontvankelik en:er over beslissand:

wijzigt het bestreden vonnis,

verkiaart de strafvordering en de hersteivordering niet ontvankefik,

lagt de kosten van de rechtstreekse dagvaarding en de overige kostan
gevallen in beide ganleggen wat de gewestelilk stedenbouwkundig
inspecteur betreft te last van' de gewestelijk stedenbouwkundig
Inspecteur,

laat de kosten gevaillen: &an.de 2jde van het openbaar ministerle in
beide aanleggen te last van de Staat.
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Kostan eerste asnleg tl.v. Staat
Afschr. €285

:Kosten beresp t1.v, Steat:
Afachrift vonnis: € 34,20
T (S
. bekl.: 300
Dagvaarding: €33.38

€103,26

Dit arrest Is gewezen te Gent .deor het hof van beroep.. tiande
comectianale . kamer, samengesteld it kamervoorzitter
als voorzitter, en de readsheren an
an In openbare: terachizitinn van 21 Juni 2013 uitgesproken
doar voorzitter In aa j“ id van
subsﬂmu;-wuwmm met bijstand van griffier






