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Het OPENBAAR MINISTERIE 

en 

DE STEDENBOUWKUNDIGE. INSPECTEUR VAN HET. 
VLAAMS .GE.WEST 
bevoegd. voor het grondgebied van de· Provincie l imbu rg ... 
. _rriet diensten te 35.00 Hasselt, Kor.:1ii,gin Astridlaar:i so·· bus ... 

':1 -

t~g~n.·· · • · . ~· ... 

;1_.: 
gëD.Q~ëii ,f'é; iiö, . 
.in \ÎV,EirJ:~r;,d:e· t~ 

.. i ·.-
· ••2 · ,:.,_ ·•· : .. 

' .... 

\.· geb·or~n t~· 

.. ··, •. 

· en wonènde te-·~ 

beklaagde 

,OD . 

) .. . ' 1 , , 

belde beklaagden· verte·g_enwoordlgd door mr. 
. . advQca~t blJ de ba)!e van 

19 d~mber. 2012 

' .. 
'· 

. op 

de beklaagde .~ub 1 aanwezig en bijg_estaan ·en de 
beklaaade ·sub 2 vertegenwoordigd door mr .. 

loco ·rnr. belden 
advocaat 'bij de balie van · op 11 septem(?er 
2013 
'beide beklaagden verte0enwoordic:id. door- mr. 

beiden 
op 23 april 2014 

loco mr. 
advoca~t bij de balie van 
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1. te·n laste. gelegde '-lten 

To. op-5 april 2001; 

Bij lr.1b.r~uk op .d_e artikelen 99, 146, "149 en· 160 van 'het .Decreet-van l8 
.mei 19'99 houdende .. de org·anisatre van de ruimtelijke ordenln_g·, 

de feiten .sedert 1 september 2009 strafbaar gesteld bij: de artikelen 
-4.'2.1, 6.1.1., 6.1:41 en- 6.2.1 van de Vlaamse Codex 'Ruimtelijke 
Or.deni,ng 

op .het- onroerend goed gelegen· ,te 

elaendom van voornoemder-1, ingevolge .een notariële ·akte van r:totaris 
.te. d.d'. 2: februari 1984 en d.d.. 26 juli 1984 en: ee.A 

notariêle. akte van no~rls te d.<f. .15 november 19.94!' 

handeHngen, .werken of wljzlgln-gen, omschreven- In.' ani.leet -4.'2.1 van· de 
Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening (voorheen arttkel 99 van het 
Decreet var:1 1s· mei 1999, .het artiicel 44 van de Wet van Z9 .maart 1962 
en het art0<el 42 van !:let Decreet betreffer,áe ·.de ·ruimtelijke or:ctenlng 
gecoördineerd op 2-2 oktober 1996), 

hetzij zonder voorafgaande stedenbouwkund{ge v~rgur.:aning,, -hetzij In 
strijd met de vergtmning, hetzij na-verval, vernietigir.ig of 'het verstrijken 
van de termijn. van de vergun·n1ng, hetzij lr.i geval van .. schorsing van de 
vergunning, .uitgevo·erd, voortge_zet of in stand :gehoud~n· te hebben, 
~rt/of als eigenaar toegestaan of aanvaard te. hebben dat deze werken, 
har.idelir.igeo of-wjjzigln_gen zoals voor.zien· in· artikel 6.1.1.1° en· 2° van de 
\itaamse Q>dex Ruimtelijke Ordening {voomeen artikel 146,1 °· en 2° van 
het Decreet van 18 mei. 1999), _gepleegd, voortgezet of in :stand 
gehouden. worden, · 

in casu het herbestemmen van -vergunde varkensstal naar kantoorruimte. 
voor dienstverlening, het bouwen van een t1:1inbergrng .niet conform de· 
vergund~ plann.en, qe. verbouwing en uitbreiding var., bestaande 
varkensstallen naar paardenstalling met de nodige opslagr.uirnten. 

De dagvaardi~g werd overgeschreven bij HypotheeJckant-0or 
~p 8.11.2010. 
Ref .. or. 

· De Hvootheekbêwaarder 

2. ·sestreden be$Hssing 
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Er werd hoger beroep. Ingesteld:: 
- -op 22 mei, 2012 door de. eiser tot herstel tegen. alle· schikkingen 

tegen het voo1:1ls, .op teg~n~p.raak gewezen. op 8 meJ 2012 door de 
correctionele rechtbank van Tongeren.,. kamer 11, waarbij beslist Werd: 

Verktaart..de· herstelvordering zonder·voorwerp. 

3. Rechtspleging voor het hof 

De zaak werd behandeld op de openbare. zittingen van_ 1~ . ~ecember 
2012, 11 september 201-3 en 23 april 2014. 

tiet hof heeft: hierbij gehoord: 

de heer-·voorzltter lh zijn ver.sl~g 
,; • . 

· -· het· Openbl~.arJ~1.ln1steJi~: '.ih: zJJn .;µ_iteeoz~tt(n.Q . .v~.P. 4·e z~çi~-.en in: -zijn . .. . ~ 

·Vor,dedng 

-· ~ç· be~laagdëci. m hüh. mldäë1en -var;, vërdecUgïq•g .ontw.ikkeiêt do.or. hifn 
·r.aadsman-, voo·f.'.inoemd.. . 

4. Beoordeling 

4.1. Ontva-nkelljkheid van het hoger beroep, 

Het hoger beroep van de. eiser· tot herstel, regelmatig naar vorm en 
ter.mijn, is ontvankelijk. 

4.2. Motivering te~ gronde. 

4:2.1. Op strafre.chtelijk gebied 

Bij gebreke· aan hoger 'beroep van. ·het Openbaar 'Mfnister.lê, Is ·net vonnis 
d.d. 08.05.2012 op strafgebted definitief. 
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~.2.2 .. De herstelvorderlng 

· De herstelvorder.ing van de Gewestelijke Stedenbouwkundig. Inspecteur 
dateert van 14.04.2008 en beoogde het her.stel. •in de. oorspronkelijke 
toestand binnen· een termijn van .ma~lmum 1 jaar, h.etgeeo 'l,npllceert. de 
volledlgf;!. afbraak (lhciuslef vloerplaten) van .de volledige nieuwbouw
(bijbot:Jw ver.moedelljk v·oor plattelandstoE!r'fsme en stallingen) en het 
-opnl.eow· omv.or:men van ~et relsbµreau· met ·kantoorruimte ·to:t 
g~rag~/berglng, op straffe van .een dwangsom van 12s . . EUR p~r dag bij 
·niet-uitvoering van het vonnis. binnen de gestelde term~jn. (stuk 195). 

Oo .os·.03·.201'2 werd· door de Be'Stendige Deputatie van de provlr:,cle, 
aan beklaagden een voorwaardelijke regula r:lsatlevergunnlng 

verleend, waarblJ de: voorwaarden . utterlljk 1 Jaa•r na afl.everln.9 . .van de 
·regularisatievergunnlng dienden vervuld te zijn. 

Ult :het r.i~volgençf' proces-verb~al van· vaststelllng. d.d. '1L03.2014 van de 
Inspectie RWO ·blijkt dat d'e hüldlge· 'toestar:,d. .in. 
ove~eenstemmJng 1.s .r:nèt de stedenbouwkundl.ge verg.unning ct.d. 
08.03.2012. 

De herstelvorder.ihg :is der.halve. zonder voorwerp, zoals scliriftelij.k werd· 
bevestl,gd door de ra·adsman van de e-i'ser tot her:-ste·1 bij schrjjven. d.d. 
31.03.2-014. . 

s. Wett~lijke· bepalln.sie.n 

Het bof ·houdt rekening met volgende wettelijke. bepalingen, de artikelen: 
1'1, 12, 14, .24, :31 tot. 37 en. 41 van èle wet van. '15 j,UF.li 1935 
162, 1'85, 186, 190·, 190tér., 1'94" 19'5, .199, .200, 202, 203, 203bis, 
210·, 211 van het wetboek van strafvordering 
i,),. 3, 7 var:, het .strafwetboek 

6" Beslissing 

Het h.of, 

Beslist op ,grond van. de hoger ve·rmelde redenen, binne·n de perken . .van 
de hogere ·beroepen-, zoals· hjerna bepaald;, op tegenspraak o.pzichtens· 
beklaagden en blj verstek opzichter.is de eiser tot her.stel. 
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Verklaart het hoger beroep van de e!$er tQt herstel ontvankellJk-; 

Stelt vast dat de herstelvordertng than~ zonder voorwerp Is; 

Verwijst de e,~er tot hers1;el tot de kosten In t)elde aanleggen met 
bëtrekking tot de herstelvordering, deze voorgeschoten door de openbáre 
partij Îh totaal begroot op 123,60 euro. 

" ,· 
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0ft arrest is gewezen-te Antwerpen door het hof van beroep, 12e kamer~ 
C:l~noA!l:tAltj UÏt·! 

voor.z~er 

raadst)eer 

r-a_adsheer 

en in openbar.e. te,:-echtiitting van 21 mei 2014 

ultg~proken door voorzitter 

In aanwezigheid van advocaat-generaal 

met bijstand van griffier 
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