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Het hof van be�p te Gent; �nde correctionele kamer, heeft het 
volgende·.&1'1'8St uitgespro�n In de zaak: 

not. De.28818186 van het Openbaar Min� en vao: 

De. gewestelijk stadenbouwk1:1ndlg Inspecteur voor de provincie Oost� 
Vlaandere�; met zetel te 9000 Gent, Gebr. Van êycksti'aat 4-S, 

burger1jjke partij. 

�n: 

1 . .t,lr. 

2. Nr. 

3 • .  Nr. 
te 1 

beklagden, 

ver.dacht van.:· 

op 

" , garage-uitbater, geboren .te 
, ·wonef)de te · 

- ·Overleden. te op. 

.• huisvroliW, geboren te 1 op 
, .wonende te · 1. _ 

: • overleden te · op . 
. ·' 

. , 1 , metselaar;. geboren 
wonende te 1 

te . �: van een niet nader .bepaalde datum ·ih· 
1985 tat 0p de datum der dagvaärding, 

/:\la dadel'.S cm 'het :misdrijf uitgevoerd of aa.n de uitvoering ervan 

rech&traeks·mec:tegewefkt te hebben: 



. ·---"-..." ... � 

0UE!3/21lll4 14: 39' -892345797 UUVOE!UNGINSPRGE:tff PAG. 84/09. 

HOF YÄN BEROEP GENT. tl1tlldd1111ur� Mt. 104/RJ M 
Bij 1nbreuk op artikel 64 van d.e -1 van 29 maart 1982, gewijZlgd bij 
artlkel 20 van de. wet van 22 �ber 1970, door het uitvoeren van 
werbn, het In stand hpuden ·�1"118'1, ·�oor het. verkavelen van 
grondeigendommen of hoe dan· ook, de bepalif!gen van m.111. van de wet 
van 29 maart 1962 overtreden te. hebben nt. (art 44, § 1 ibk.f:)" zonder 
voorafgaande schriftefijke en .uitdrukkelijke ·vergunning van het conege 
van burgemeester en �enen: 
• gebouwd,. een grond gebruikt te hebben voor het plaatsen van een of 
meer vaste inrichtingen, of een bestaande woning afgebroken, herbouwd 
af verbouwtt te h�ben, nl. drie woningen volledig. te hebben afgebroken, 
met uffzonderlng van een gedeelte van de ·rechter Zljgevel. een 
n�l.IWbouw te hebben opgetrokken en daarachter een gedeelte 
bijgebouwd over de totale lengte van de vroegere drie woningen en· op 
een· diepte van :t 3,40 m., .hoogte van :t:· 2,76.m •. en afgedekt. niet een 
lichtheDBride bedalèJng bestaande ultgeproffleerde gegalvaniseerde 
platen, muren werden opgetrokken in degelQk baksteenmetselwerk; de 
.ramen werden geplaatst en ·daarboven werd de nieuwe achterbouw in 
Q•brulk genomen; en al.deze werken 'in·:stl!lnd gehouden te· hebben. 

de derde: met de omstandigheid (art. 64, 3• lid ibid.) dat de beklaagde 
wegens zijn beroep or· activiteit onroerende goederen koopt.. vert<avelt, te 
koop ·of te h.uur zet, verkoq>t ·of in huur geeft, bouwt of vaste of· 
verplaa_tsbare inrichtingen opstelt of· ars· tussenpersoon bij die 
verricht.Ingen.optreedt. 

.De kadastrale·omschrljving van .het onroerend goed dat..hetvoorwerp 
van b� mladnJf is, zij,ode: 1 

kadastraal gekend onder. • 

en de elgeoaars ervan gerdentlflceerd zi.inde als: .. 
i. garage-uitbater, gebaren te op 

1, .huisvrouw, geboren te. op• 
samen wanende te 

• 

en 
• 

), 

De rechtbank van eerste aanleg ·te Dendennonde. 1t.'9 kamer; 
besl.._ bU vonnis van 28oktDber1993 op tegenspraak als volgt: 

"Zegt voot: recht dat de sü:af!lord!Jtlng In hoofde van de dèrde beklasgdè 
vetvallen is door verjaring. 

· 

Verooi'deelt de eerste en .de tweede· beklaagd& leder·tot een �oete 
van honden:J frank; vermeerderd met vfjfhondenf negentig ·d&oimea, 
"zesduizend frank.bedragende. 

1 

Legt de balde veroordeelden. op een vetgaedlng te betalen van 

vijfhonderrU111nk ( .. . ) 

Begroot 49 gerechtskosten In ·hun ge.heel. f:IP (je som van •2.197 frank. 
Veroordeelt de eerste M de tweede. beklaagde solláair tt:Jt betaling vs� 
deze kost.en groot· 1.464 frank. De kosten van· .de dfiigvaerrihg van dè 
deti:lfJ beklaagde, groot 733. frank .vä/t!Jfl �ten lliste van. de Sleat. 

Op burgedijk gebiedt 
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wgst de ·votflel'ing van de burgeit!/ke _perlij, de· heer Directeur van de 
Stedenbouw en de. Ruimtelljke Ordening der Provtn� Oost-Vlaanderen, 
af..·e/s. ongegrcnd1n. zpver gericht tegen � derde bek/atqle. · 

VetDOtrieelt de eerste en de tweedè ,,.klaagde sollda.lr om � betalèn 

aan deze bLirrlfHfke partij in ·hancfèn van de Ontvanger dèr Registratie 
de .som vàn 500.000- franJ< (vijfhonderr:I duitend frank), zijnde de 
meelW88rde van het be.trokken goed, te vermeerderen· met de 
gerechtelijke Int.resten vanaf heden en de kosten. 

WUst Ïiet:meergevorderde af als ong�nd. 

Beveelt dat de vemorrJeelden zich op geldige wijze zullen kURnen wijten 
doon:Je plaats binnen een )aar-te bmngen lh de· vorige staat. 

Sf»:eekt IJ()vendien de verpftehtlng .uit om een bedrag �n vfl frank, met 
-negenhondèrd negenf/g ctecirnes verhoogd, vf]fhonderd frank 
bedragende, te �talen bij wijze· ven 'bijdrage tot de· flnenêienng van het 

. · Fonds tot hulp .an de s/aahtpffers van opzettel!Jke gewekk:Jàden, nl. 
éénmaal deze bijdrage lastens. de belde tH!lklaagden. 

. Ver.staan dat l'JU gebreke. ván" liiJtaUng bfnnen de doOf. ·d� ·wet -bepaaicJe" 
. '.tiJd, de ultgesprQken. geldböeten zuHecn; kunne(', ye�gen wOrden dool' 
·�o:.(P.!l�ngerilsstfaf van ééiJ, rrisand, .• :voor dg:.ultgesprokerJ"geldbtietën 1 
·va!:r�opderrj:fr!irif!1:.zowervoor:eerstli alsiVtJtir � �i;!"t!,efdt/{lgde.:" · . . " . 

1. .. Het hof hoorde.op Cle.operi_�re t�9 ,van t7.januari �Ot·(h 
:h&t.Neder-tands: · " · · 

- de derdf.! beklaagde In . zijn middelen ·van · verdediging, 
vertegenwoordigd door .meester :Vvan Naessens, advocaat met kantoor 

-te Sint-Niklaas,. voor· meester- :Marc· Ster.ck; �dvocaat i:net kantoor te· 
Stekene, 

."�iet openbaar miniSterle lh zijn vordering bjj monde van: Jan« De Clercq" 
substttuut-procureur..generaali · 

- de. burgertUke .partij ·in haar midd�len vertegenwoordigd .door· meester 
Pieter Van Assche, voor meester Veerle Tollenaere. beiden advocaat 
met kantoor te Gent 

· 

2. De gewestel,jk .stedenbouwkundig Inspecteur v�r de provincie Oost­
Vlaanderan treedt op als rec:htsoPvolger van de dl� van de 
Stedenbouw·en der RulrntelQke Ordening der·provmcie·OOst-Vlaanderen_.. 

3. De.eerste.beklaagde is overleden op S deCember 2010 en !le tweede 
beklaagde � o�l'feden op 29 augustus 201 O. 

'• 

1 
' 

·I 
1 

'·. 
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De be&Usslng waarbij de eerste en de ·tweede .beklaagde schuldig 
werden bevonden ·aan het te last gelegde·mlsdr:ljf en tot een straf·werden 
veroor%aakt Is niet besveden. 
Ce erfgenamen hebben het geding· nfet vrijwillig hervat en. zijn oc� niet 
gedagvaard ln:.geämghervatting. . 

·ee zaak Is wat betreft het hoger beroep voor zover gericht tegen ·de 
eerste en de tweede beklaagde·niet'În·staat van wi]zen. 

' 

4. 'Heihager beroep var.i de burgerlijke .parHj voor zov� g�rlohflegen· de 
derde beklaagde werd tijdig ên regelmatig naar df! vorm lngeste!Q. Het is 
ontvankelijk .. 
. De .beSJlsslng waarbij de strafvor.dering sensu stricto tegen de derde 
'bekláagde velWMlen werd Verklaard ·door· verjaring :1s definitief; · 

S:t. De gewestelUk stedenbouwkUnclig inspe.::teur heeft zich gedragen 
naar de wijsheid. van het hof wat zijn hoger beroep veer zover .geriCht 
'tegEm de derde beklaagde betreft. 

·s.2. Terecht heeft de eerste ·rechter de gevorderde herstelmaatregel 
�ende tot betaling wn.een getdsam gelijk aan de meerwaarde door 
het goed als gevolg van h:et niisdl'.ljf verkregen. niet lngewilUgd tegen de 
den::fe bekf�agd.e1 de aannemer die de werken uitvoerde. maar niet de 
elg�naar was van· het goed waarop liet [llisdrijf werd g�pfeegd. Zoals de 
eerste rechter destijds. heeft' overwegen dient deze herstelmaatregel om 
de uit .het ·misdrijf voortvloeiende verrijking ongedaan te m��en en ·1s de 
meerwaarde: ultslultend. aan de eerate en de tweede bekl&algde, .de 

eigenaars· van het goed, ten goede,gekomeR. 

OP DEZE GRONDEN 
Het hof, 

rechtsprekend op tegenspraak voor .de g ewestelijk :stedenbouwkundig 
inspecteur en de derde bèktaagde en In afwezigheid van de eerste en de 
tweede b_eklaagde, 

gelet op :de artikelen hisrvoor aangehàafd, de artikelen aangehaald door 
de:eerste .rechteren� 

- art .. 2:11 Sv., 
- art.. ·24 ·van de Vlet VSl'I 15· Juni 1936 .op het gebruik der 

·
talen in 

gereohtSzaken, 

stelt de behandeling van het h�er beroep onbe�d uit VOQT zover 
gericht tegen. de innifddets overleden eerste en tweede beklaagde, 

verklaart het hoger beroep voor zowr gericht tegen de derde.beklaagde 
ontyankelijk en er. ten :a·rond e over beSllssend, 

bevestigt de afwjJzlng van de gevorderde herstelmaatregef voor zover 

gericht tegen de derde beklaagde, 
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HOF Jl�N.B1!11DEPGENr, ",,.,,,,....,, .,,.. llUJnJ 

,.,....� laat de -kosten vàn de dagyaard'1ig in· beroep ·bete.ka:: aan de derde 
beklaagde te last van de Staat. 

houdt' de overige kosten a�n. 
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Kosten: 

Afschriften: 
Opstelrecht ber.bekl.: 

Dagvaarding; 

+ 10%: 

Totaal·:€ 

·01t arrest Is gewezen te Gent door het hof van beroep, tiende 
correctionele kamer, samengesteld uit kameiyoorzitter Olrk- Van 
Remoo.rtet, als voorzitter en de rm!dsh•ren Peter. Ghijs en Bart"Meganck, 
en in openbare.1erecf,'ltzi.tting van 21 .februari 2014 uitgesproken door 
voorzitter· Dirk Van Remoortef, In aanwezigheid van. Jan Oe Clercq, 
substituut-procureur-generaal, met bijstand van.griffier Leentje Mouton. 

Leentje-.Mouton 

' 

T 

PeterGhijs 

AR&-qr. :·:20141 840 

c ': I � 

Sart MegancR � 

Dirk: Van Remoort.el 

Aangeboden op 2 � ·F::'.'� 'ïn11, 
... ....__," ". ' Niet te registreren. 

17Tf'l: 
Anja. Wll..LEMS 
Adviseur a.i. 




