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2005/PGA/669- - 2005/VJl!'l/669 

Het OPENBAAR MINISTERIE 

•en 

1. 
geboren te ""'\ 
wonend~ te 

In elaen naam en In naam van wijlen 
, z!jn echtgenote; 

burgerlijke .P.a'rtJj 

·vertegenwoordigd -door meester loco 
meester , belde·n advocaat bij de balie van 

2._ 
bediende 

· ·en 
l>edlei:,de, 
beiden wone·r:1d·e te 

'burgerUjke partijen 

vertegenwoordîad door meester loco 
'meester belden advocaat blJ. de ·balie van 

tegen 

l. 
~ebor.en te 
zonder berO@o. 
wonende.te 

beklaagde 

op 

vertegenwoordigd· door meester iloco 
m~ster . belden advocaat bij de ba.tie 
var.i 
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.2. 
geboren te 
verkoopster,. 
wonende·te 

beklaagde 

op 

vertegenwoordlad door meest~r loco 
meester beiden ·advoca.at bij de balie· 
van 

3. 
geporen· te. 

gepensloneerae, 
wonende te 

beklaagde· 

op· 

vertegenwoordigd door meester loco 
mee5ter beiden advocaat: bij de balie 
van 

en inzake 

DE STEDENBOUWKUNDIGE INSPECTEUR 
.bevoegd voor :het grondgebied van .de _provincie 
Antwer,pen, 
met kan~oor gevestigd te 2018 Antwerpen, Lange· 
Kievitstraat 111/113 

el_ser tot her:stel 

verte~enwoordigd door meester 
ge balie van. 

. advo_caJt blj 

1. Ten laste. 9el~e·felten 

de eerste en d~-tweede, 

a. om de. mlsda_ad of het. wanbedrijf uitgevoerd te hebben. of om. -aan de· 
uitvoering ervan rechtstreeks medegewerkt. te hebben· 

b. om, door enige d_aad, tot de uJ~_oerlng ·zodanl_ge .hulp ver-feen_d 'te. 
hebben dat zonder zijn. bijstand ·het ,:nisdrijf niet kon gepl~gd worden 
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c. qm,. door giften,. ~eloften, bedreigingen., mlsbrulk van: gezag of van 
macht~ misdadige· kuiperijen of argllstigheden, dit mfsdrfjf redTtstreeks 
uitgelokt: te hebben 

d. om,. hetzij door woorden .ln openbare blj~nkom·sten of plaatsen· 
gesprdken, ,hetzij door enlgerlel geschrift, drukwerk,. prent of zinnebeeld, 
aangeplakt, rondgedeeld. of verkocht, te koop geboden of openlijk 
tentoongesteld~ .het feit.rechtstreeks uitgelokt te hebben 

A. 

te ononderbrorcee ;tussen 6 februari' 1984 en 25: 
maart 1·99.Z 

In overtreding met ·artikel 64 Ud 1 van d'e wet .van 29.J·.1962. ·houdende 
.organisatie van, de ruimtelijke ordening e.n van .de stedenbouw, nadien 
·bestraft: door art. 66 Ud 1 van het decreet. betreffende de ruimtelijke· 
·ordening gecoördineerd op· 22 •Oktober 1996. en. ~krachtigd door het 
decreet van 4.J·.1997~ thans strafbaar gesteld ·1.ng~volge de artikelen 2, 
99, 145·, 147, 149, 153' en 1'60 van het ·oecreet d.d. 18 mer 1999 
houde·nde de organisatie van. de ruimtelijke ordening, door _-h~. uitvoeren 
of -h~ Jn_stal')dhou_der.t van -werken. of hoe· dan ook op.~n onroerend goed 

zijnde ee_n perceel ·gronq 
gelegen te 
grootte 3a :51c~ lanáget,ouw 

82a 56ca bos 
24a 83ca spdrtgebouw 

ingeschreve"' "'"' het- l,::.r.l::.et-ar t-a 

onder ·sectte 
" eigendom van 

een inbreuk te hebben gemaakt op de voorscilrifteo van de bijzondere 
pl_annen. van aanleg, op de .bepa,llogen -van t_ltel. II van ·bovenvermelde wet 
of op· die van. de verordeningen vastgesteld ter urtvoerlng· .van het eerste. 

-------noofdsb:.lk van t-lt-er 1V \·an· ~ovenvermelde wet, nam:elJjk door heL1a 
.stam:Lhouden .. _van twee niet vergunde tenriisterr.efnen, een kantine en 
een loods. · 

B. 

ononderbroken tussen .2s maart ·1997 en 1 met 

In overtreding ·met artU<el 66 !lid 1 en 5 en artiket 68 van het decr:eet 
betreffende de rul mtelljke ordening gecoördineerd op 22 o~ober 1-996 en 
bekrachtigd door ·het· decreet van 4.3,1-997, thans stra·fbaar gesteld 
lfigevolge de -artikelen 2, 99, 146·, 147, 149, ·i-53 en 160 van het Deaeet 
d.d. 18 mei .1999 houdende de organisatie va_n. de rufmt-elljk~ ordening, 
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door het uitvoeren of het Instandhouden van werken of hoe dan ook op 
een onroèrend goed 

zijnde een perceel grond 
gelegen te 
grootte 3a Slca landgebou.w 

82a 56ca ·bos 
24a 8·3ca s·portgebouw 

in_geschreven op het kadaster te 
o·nder sectie 
eigendom van 

een ,Inbreuk .te hebben gemaakt op de voorschriften 'van de- bijzondere 
plannen van. aa·nteg, Qp de b~palfngen van titel II van bovenyermeld 
decreet of op-die van de verordeningen vastgesteld ter t1ltvoer.fng van· het 
eerste hoofdstuk van titel. IV van bovenvermeld decreet, namelijk door 
h.~ in stand houden van twee niet vergunde tennlste.rrejn~n, een kantine 
en een le;>9ds. 

ononderbroken tussen. 30 aprf l 2000 eo 24 -maart 

Jn overtr.eding met: artikelen· 2·, 9.9,. 146·, :147, ~49., 153" 160:; 161, 171, 
197 en. 204· van het. Oeaeet d.d. 1a· ·mef .1999 houdende. de organisatie 
van .de· ruimtelfj~e-orden•ng1 zoals gewljz_igd door· de. a_rtlkelen 16, 3~, ·35 
en 64 van het ·oecreet- van 26 april 2000, de bij de artikelen 99 en 101 
bepaalde bandellr.igen, werker.i of wijzlglnger.t hetzJj zonder vo~gaande 
vergu_nr:ilng, hetzJj f.n strijd met de. v~r~nnlng, hetzij na verva_l, 
vemJet{glng· of het verstrijken van dë termijn van. de vergunning, hetzij ln 
geval van schorsing van de vergunnln.~ te hebben uitgeyoei:çk.~~ortgezet 
of in s.tand_g.ehouder.l-OP-een.-terrein, 

zijnde een perceel. grond 
gelegen.te 

-· g_rootte 3a Slc-a landgebouw 
·s2a 56ca bos 
·24a· 83ca sportgebouw 

In.geschreven op het· kadasterte 
""!· onder sectie 

elgend~m, v.an 

namelljk door het In stand houden van twee niet vergunde 
tennisterreinen, een. ·këfrft,ne ·ei:, .een loods. 

de.derde 

D. 
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onondeFbroken . . tussen• 6 feba,art 1984 en 25 

.In overtreding met artikel 64 lid 1 van de· wet van 29.3.1962. ho1:.1dende 
organisatie van de ruln,te.lljke ordening en van de stedenbouw, nadien 
bestraft door art. 66 lid 1 van het decreet betreffende de ruimtelijke 
ordening gecoördineerd ,op 22 oktober 1996 en bekrac.htfgd door het' 
decreet van 4.3.1997·, thans $11afbaar gesteld. ingevolge de. artikelen 2, 
99, 146, 147, 149, 153 èn 160 van. het .Decreet d.d. 18 met 1999 
houdende de: organisatie van de ruimtelijke ordening, door he~: uitvoeren 
of het. lnstal".tdhouden van werken of hOEt dan ook .op· een onroerend. goed 

zijnde een oerceel orond 
ge_legen te 
grootte 6Oa ·4Sca sportterreinen 
Ingeschreven op het kadaster te 
onder sectie 
eigendom van en 

~n inbreuk te hebben gem.aa.kt op. de voorschrift:en -va·n de bijzondere 
plann·en van aanleg, ~P de bepallhgën van titel II van bovenvermelde· wet 
of op die van de verordenfngen · vastge:steld ter Liïtvoering va.n ·het eerst~ 
.hoofdstuk \'ari Jjtel' IV van ~venvennelde. wet, namelijk door het 
aanfeg_gen en .In st~!1~J!9ud~r:i van ·een voetbalterrein .. 

E. 

ononderbroken tussen 2s .maart -1992' en ·1 m~f 

In overtreding met artikel 66 lid 1 en 5 en artikel' 68 van het decreet' 
betreffende de. ruimtelijke ordentng gecoö_rdlneerd op 22 okt~_ber 1996 er., 
bekrachtigd door het decreet van 4.3.1991, thans strafbaar _geste:ld 
Ingevolge de.artikelen 2~ 99,. 146,. ·147, .149,. 153 en ·150 va'i, het Decreet. 
d •. d .• . 18 mei 1999 h:oudende de organfS;atle: van· d.e rutmtelljke ordening, 

- ------~oor h'"è't uitvoeren of het Instandhouden v'at1 wer.ken :of boe· dan ook op 
een onroerend .goed 

zJjnde eer:; nP.rr.AAI nmnti 

- gelegen te 
gr00.tte 60a ·4Sca spor.ttetrelnen 
Ingeschreven OP .het 1èad11ch~,. t-, 
onder sectie en 
eigendom van 

een In.breuk te hebben gemaakt op de. voorschriften van de btjzondere 
plannen van ·aanleg, op de bepall.ngen van tltel II van bovenvermeld 
decreet of op die·van de verordeningen vastgesteld ter .uJtvoerlri_g van het 
eerste hoofdstuk van titel. IV van bovenvermeld decreet, namelijk door 
het.aan,legg_en en in stand ·houden var.i een voetbalterrein·. -
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.ononder.br;oken tussen 30 april 2-000 en 24 maart' 

.In overtredin_g met ·artikelen. 2, 99, 146, 147, 149, 153, 160, .161, 171, 
197 en 204 van ·het Decreet d.d. 18 mei 1999 houden·de de organisatie· 
ven de ruimtelijke otdenlng, .zoals gewijzrgd· door de artikelen 16, ·36, 38 
en 64 van het Decreet van· 26 april· ·2000, de bij de. artikelen 99· en 101 
bepaalcte handelingen, -werken of wijzigingen hetzij zonde'r voorafgaande 
v.ergunnlng, hetzij' in str,Jd. .met de vergunnf ng, hetzij' na verval, 
vemletfgln,g, of h_et verstrijken van de ter.mijn van de vergunning·, hetzij in 
geval van schorsi"'g van de vergunning te hebben ultg.evoerd, voortgezet 
of In stand gehouden. op een terr.ern 

zijnde een perceel grond 
gelegen te 
grootte 60a ·45ca sportterreinen 
ingeschreven oo liet l<adaster te 
·Onder .sectie en 
elgend·om van 

,namelijk· door.· het aanlegge·n- en ir., stand. houde·n van een .voetbalterrein. --- ~·- ---

Gezien. de overschrijving van. de dagvaarding op ·het. hypotheekkantoor te 
d.d. 27 'januari. 2004, Nr: 

de onroerende. goederen ( de percelen ) 
toebèhorend aan krachtens een. akte· van aankoop 
ontvangen· op 7 ·febru.art 19.84 door no~rts·te· 

de onroerende goederen { de percelen. toebehorend 
aan krachtens een akte van· aankooo ontvangen op 7 
februari 1984 door notarts te 

2. Bestrêden 'beslissing 

Er werd hoger beroep ·ingesteld: 
op 11 mei 2005 door bekla~gden tegen al de. besdilkklngen te. 
'h1;.mnen laste 
op 11 .mei 2005 door het Openbaar Ministerie· :tegen· alle 
beschikking.en op strafgebted 

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen op 4 mei 2005 door. de. 
correctionele rechtbank_ van Mechelen, lle kamer, dew.elke. als v.olgt 
.heeft beslist: 
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Wijst het vetzoek tot heropening d.er de.batten: u_itgaande van de 
burgerlijke partijen af, _gelet op het fëit· dat de. neergelegde rechtspraak 
ntet relevant ls, nu de wetgevi-ng terzake duidelijk Is. 

Wijst het verzoek tot heropening d~r debatten ui~aande· van de 
.beklaagden af, gelet op het feît dat voor de betreffende constructies 
enkel het 1nlsdrijf van. instandhouden weerh.oude.r, Is In de da_gvaar~lng, 
·en niet het misdrijf' van oprichting. 

Verklaart de .strafvordering vervallen Ingevolge verjaring ·voor wat :betreft 
het misdrijf b~ande uit de aanleg van een voetbalterrein,. zoals 
voorzien In de tenlasteleggingen D, E en F. 

Ver.oorç:teelt elk van de beklaagden tot ·een geldboete· van 400,00 euro 
verhoogd. ·mèt 40 deèlemen- en aJdus gebraèlit op 2.000;_00· ·E'UR of een 
vervangende. gevan.genlsstraf·van 2 .maanden fr.,gevolg~ .art. 40 SWB. 

Vero.ordeelt de drie beklaagden. :hoofdelijk tot .de k0$ten van de 
,strafvordering, bel.opencle tot heden: is7,41 EUR en: ieder tot een 
·vergoeding van .2's· EUR. 

Beveelt dat ide ter:iultvo~rtegg1ng ·v~n· qit: ·vomnis gedurende :drie jaar zar 
worden uitgesteld wat betreft de. helft ·van de geldboete· uitg,espr.okeri 
-lastens·.-:elke beklaagde; · 

Verplicht :elke beklaagde bovend1en, tot' betaling van eer.r ·bJjdrage van 10 
·euR. +. 45 deciemen = .telkens .55 EUR· tot de fina.l'.lc.iering: van het 
bijzonder fond:s tot: 'huJp· aan dë· slachtoffërs van .opzettelijke 
gewelddaden. · 

Betreffende :de herstelvarder'lng van de ~ewesteJJjk st~deri_p~uvvkundig 
Jnspe~ur 

Beveelt :op v0.rclerlng van. de .gewest~tijk .st~qenbouw~undlg. inspecteur 
-------·uhe-t~.-.~v111n de plaa~., !'lader· omschreven in de· teolasteleggrngen,.~î-n ___ _ 

haar·· oorspronl<elijke·staat door het slopen van de chalet, het verwijderen 
van de verlichttn:gspalen, de draadafslLiltingen en de v~rhardlng voor- de
ten~isterréinen met. eventuele onderlaag (tot op een diepte v.an 0,50 m.) 
.en het-terug:aanbrengen. van een humushoudende bovenlaag:; 
Het slo~n van een constructie ~oudt- in dat niet enkel de. bovenbouw, 
maar ook de eventuele funderfngen I vloerplaat verwijderd. worden. 
Verder dienen de afbraakmaterialen afgevoerd te worden en dient de 
bodem In de oorspronketîjke staat te wotden hersteld, zonodfg dient 
zuivere teelaa•rde aangevoerd te worden; 

Bepaalt de termijn van herstel qp .acht maanden ·beginnend, op dé dag 
volgend op ·de dag waarop onderhavig vonnis. :fn kra·cht ·van g~wljsd.e is 
getreden; 

Voor het geva! de plaats niet vrl~flllg in de vorige staat wordt herst~lä 
binnen de gestelde ~rmijn, beveelt dat Ele gemachtigde ambtenaar, 
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thans d·e Gewestelijk stedenbouwkundig lr,spect~r of het college -van 
Burg_emeester :en Schepenen of de burgerlijke partlj van: ambtswege rn 
de uitvoering .van. het vonnis k.,, voorzlën ·voor w~t .. bet herstel: bétreft, 
onder zijn. leiding en toezicht van de eer.ste daart-0e aangezochte 
gerechtsdeurwaarder, ~eze desnood$ bijgestaan door de openbare 
macht; 

Zegt -dat wie het vonnis doet. uitvoeren; gerechtigd Is de. van de 
herstelling van de· plaats afkomstf ge. materialen en voorwerpen te 
verkopen, te vervoeren, op te ·s.laan en te ver,:nletlgen .op een gekozen 
plaats; 

Zegt. voor· re:cht dat de veroordeelden gehouden zJjn tot alle 
Llltvoerlngskosten, te vermfnderen met de opbrengst van·. de verkoop van 
de. materialen en voorwerpen; Verklaart de· uitvoeringskosten 
hworderbaar. op v.ertoon var.i een staat of ·afrekening, be.groot e11 
Invorderbaar verklaard-door: .-de besla_grechter; 

,Zegt dat de her.stelmaatregel wordt opgelegd onder verbeurte van een 
dwangsom van tweehonder-d -eu'ro (( 200) lastens eerste en twe.ede 
bek1aagden, per kalenderdag v.ertra.gfn_g fr, .het voltooid herstel van de 
plaats in de v~rlge staat en dit- variáf de dag volgend op de laatste dag 
van de· gestelde ·herstelterrrilj'n; 

OP. BlJRGERWK GEBJ.ED: 

·\lo""L\'""0A•• no 141.ie :belclaaoden hóófdell1k om aan de burgerlijke partijen 
, en de som van, éé_n 

eur:-o provlstoneel te .betalen, te vermeerderen met de vergoeclende 
Intresten .aan de wettelijke rentevoet vanaf 17 april 2000,, de. 
ge_r,echtelljke· lntr.esten:vanaf de: uttspra_ak, en de ·kosten; 

3. ·Rech~pleging voor het hof 

3.1. 

Bij het ar-rest, op -tegenspraak gewezen door het hof van beroep van 
Antwerpen, kamer 12, op 12 november 2008 werd als volgt beslist: 

· Verklaart de. ho.gere beroepen ontvankelllk; 

Af vorens verder r:echt te doen, legt het Hof de herstelvordering voor 
eenslüldend· advres voor aan de Hoge Raad voor het Herstelbeleid op· 
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grond van .art. 198bls DRO, en .beveelt een heropening der deb.atten op 
de terechtzittir-ig van woensdag 24 juni 2009 om .15 uur..; 

Houdt. de beslissing .over de kosten aan. 

Het adv.les van -de Hoge Raad voor het Herstelbeleid werd neer;gelegd op 
de griffie van het -hof; van beroep v•n .Antwerpen :op 2 februari' 2010. 

3.3. 

De zaak werd behandeld o_p de openbare zitting· van 25 .~ptember ·2013. 

Gelet op de• gewijzigde samenstelling van de zetel van het hof werd de 
-~_ak In. zijn g_eheeJ: hermomen op dé .terechtzitting· van .. 25 septembe-r 
2013. 

t:let hof-beeft hierbij geboord: 

·- de. heer voorzitter In ·zijn verslag· 

·- de burgertJjke partijen fin, hun, middelen, ontwikkeld.. door· h_un 
raactsman yoomo~md 

t:let Openbaar M:inisterfe in ~Jjn· uiteenzetting van. de .zaak en in zijn 
vorderin_g, 

- de 'beklaagden ·in hun mlddeien van verdedlgi~r:,g"ontwikkeld door hu.n 
raadsman voornoemd_ • 

. De neergelegde· conclusl.es. ei, stukk~n werden In· he~ beraad ·betrokken. 

4.Beoordeling 

-4.1. Motivering ten gronde 

4.1.1 •. Op strafrechtelijk gebied 

1. Na n,ieuw onderzoek ter terechtzitting door het ·hof, e:n door de 
stukken van het dossier, ls de schuld van de derde beklaagde aan de 
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hem ter, laste _gel~gde. ~lten zoa.1s .hiervoor omschreven sub D. wat 
betreft het oprfc;;htingsmlsdrijf met betrekking tot ,het voetbalterrein nl'et 
bewezen gebleven. 

Vastgesteld wordt dat -het aanleggen van recreatieve terreinen zoals een 
voetbalterrein slechts strafbaar gesteld werd bij het decreet van 18 mei' 
1999. Het ter.rein werd aangelegd :in 1984 en. maakt geen aanmerkelijke 
reliêfwijzigfhg •uit. 

Er·is derh.alve geen opr1chtingsmlsdrljf bewezen. 

2. De tenlastel~ggingen E. en .F. viseren" In weerwil van de formulering, 
enkel het rn stand houden van het voetbalterrein. 

3. De beweerde: lnbre\:ik maktmde constructies-sub A., 6., C.~ D., E. en F·. 
liggen in landschappelijk waar:ctevo_l ag.rartsch gebied dat· niet lang~r een 
ru'tmtelijk :kwetsbaar· _gebied Is. 

4. Voor de· misd'rljven van instandhoadi1ng voorzien onder de 
tenlasteh~ggingen· A., B., C., 0.,. ,E~. en F. g~ldt :niet langer· ·een 
strqfsanctie_. 

-5. D~ :herstelvorder(ng, geêlît op die, -feiten van. instandhouding, kan op 
grond· va·n art. 6.1.1. laatste lid van de Vl_aamse ·C::odex R~imtelijke 
Orçi~nlh~ vanaf ~ :september ioog niet ,langer worderi ingewilligd. :Indien 
:de: lnsta·ndhoüdl'r1g o_p het' ogel'lbllk van. de ult~praak niet meer str.afbaar 
:Is; wat hier· net gevaJ is .• 

De t~l<st- ·v~r;a. de Vlaamse Codex :Ruf'mt.elljke Ordening ~n de wil van de 
dëcieetgever ·zijn daaromtrent zeer duideiljk, wat ook. bevestigd werd 
door het Grondwettelijk Hof·l.m zijn arrest d~çt. 29 jüli 20.10. 

Ten onrechte wil de sted~_i,bo_uwk...-ndJg ln.sp~cteur zJjn· tierstelvordering 
.dan· ook koppelen aan het misdrijf vari: oprichting voorzien in:· artikel 
6.1.1.Ud 1.1°-, zijnde fen:en waarmee tiet t,of~ a:fgezien van. de feitera van 
oprlèhting sub D., niet gelast Is en er derhalve· geen rechtsm·acht over 
heeft. 

Tevergeefs ook wil de stedenbo~wkundig inspecte~r de .feiten van 
instandhouding. horen herkwallfl~ren .als een inbreuk op artikel 6.1.1.lid 
1.6° van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening nu dergelljke Inbreuk 
al$ een oprich~ingsmisclrijf en aflQpend misdrijf dient te worden 
·beschouwd •. Dit vJndt ook steun. In de cassatiearresten va_a, 6 december 
20_11, 10 januari 2012 en 17 Januari 2012. Meer bepaald wordt in het. 
arrest van 17 Januari 2012 .eer'i' onderscheid gemaakt tussen enerzijds 
het "pl~gen" of "het· voorzetten" van de· Inbreuk op een 
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bestemmlngsvoorschri.ft door.-een daarmee. strijdig gebruik (die meerdere· 
positieve als aflopende handelin_g·en van: gebruik veronderstellen-) en 
anderzijds de stnafbare "fnstandhoudlng" dat één voort~ureng mlsdrijf 
·van behoud van de -dellctuele toestand vaA gebruik (ontstaán ten gevolge 
van voormelde positieve handêll'n,gen.) veronderstelt waaraan de dader 
geen einde he_eft:· gesteld. · 

Nu het hof niet gelast i.s ·met feiten van ·oprichting voor de feiten sub A., 
B., c., D. wat betreft de lnstamdhoudfng, E. ;en F. kan er geen 
herkwalJficerin·g: gebeuren vermits, zoals gez~d, het hof daarvoor geen 
rechtsmacht heeft. De vermeende Inbreuk op artikel 6.1.1.Ud 1;6° van de 
Vla~f!lse Codex RulmtelJjke Ordening .betreft dan gebeurlijk nieuwe of 
andere feiten dan die waarmee het hof Is· gelast ·en deze kunnen. niet 
voor het eerst In hoger beroep aanhangig gemaakt worden. 

Bovendien f:s ·een dergellj.ke f:lerkwalificatie do.eUoos want. ·zij zou lelden 
tot een Identiek gevolg, nu ook' voor dergeljjke inbreuk een 
her.stelvorder.ing overeenkomstl'g .art. 6.1.1. vierde lid van .de Vlaamse 
Codex Rulmtelljke o·rdening niet langer m.eer kan worden ingewlUigd 
;indien, zoals hier, overeenkomstig art.· 6.1.1. derde lid ·van ·de Vlaamse, 
Codex Ruimt,elijk~- Order:,lng· de stra.fsar:ictie voor het instandhouden van 
dergelijke lnbrfèuk niet meer geldt, -vermits de beweerd wederrechteiljke 
handelin.g op het ogenblik van de lnstandho~dlng niet gelegen ·is in een 
nilmtelljk kwetsbaar gebied. Demalv.e geldt voor deze IDbreuken· ook 
artikel 6.1.1. laatste lid' ·van de Vlaa:mse Codex Rulm~elijke. Orde.nir,g en 
kan de -herstelvordering niet langer· worden ingewilligd. De 
herkwallflcertng: :.ts derhalve niet nodig, want. de feiten zJjrl correct 
omscl:lreven, en ·bovendien onnuttig want ze leidt tot een identiek gevolg 
zoals uttdrukkelijk gewild door de decreetgever 

_______ w-a_t ~betreft de feiten sub· D. met betrekking tot de apric:hti,og .. -·is~h=o..,,g....,..e~r---~ 
reects vastgesteld dat er geen misdrijf bewezen is zodat ook daar geen. 
herstel aan kan worden gekoppeld. 

4.1.2. Op .burgerrechtelijk gebied 

Gelet op de vrjjspraak is het. hof -niet. bevoegd o.m kennis te nemen van 
.de burgerljljke vorderingen in· zoverre· gesteund op D. als· 
oprichtlngsmlsd rijf. 

Voo-r· het overige wordt door de burgerlijke · partijen niet afdoende 
aar.i_getoond dat zij enige schade he_bbèn geleden door·de: Instandhouding 
-van de tennisterreinen, kantine, loods en voètbalterreln, een eenmalig 
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feit n_iet: te na gesproken (zie stu_k 5(; - beclreJgtngen door een, 
voetballer:). 

Van .rechtstreekse visuele hinder kan er ook geen sprake zijn nu uit. de 
voorgebrachte. luchtfot~ts. blijkt dat tussen de kwestieuze percelen en het 
perceel van de b~rgerlljke partlj~n dennenbosser.i staan (zie stuk 50 ·en. 
stuk 1 dossier beklaagden). 

Uit de el_gen • verklaring ·van de burger:lljke partij d.d. 26 
juni 2·000 (st~~ 56). bllJ.l<t dat: wanneer hij zlj_n woning. betrok, zijnde een 
achttal 'jaren voordien (het:zjj 199~) er. reeds tennisterreinen en een. loods 
aanwezig waren en dat wanneer- hij ·zijn woning betrok de voetbalclub 
van het terrein. reeds rn gebruik .had. 

Beklaagd·en ·maken aannemelijk d.at de tennisterreinen· werden opgericht 
tussen· 1970 ·en 1975 en d_at de chai-et er ook al ·stond ·van voor de. 
incriminatleper:lode en mogelijk reeds· voor 13 maart 1977 en in gebruik 
was (zie o.m. stuk 51. e·n .stuk 5 dossier burger.lljke partijen). 

De bürgerlljke partijen waren dus op de hoogte van het be.staa1:1 en t:iet 
gebruik van voetbalveld, tennisterreinen en chalet. Er· is evenwel geen 
objectief b.eWfjs·voor .nachtlawaai. ·of andere overlast. 

Dë burgertljke. partijen worden derhalve afgewezen va"r.t• ham elsén . 

. s. Wettelijke bepalingen 

Het hof houdt re.kening met ~olgen'de -wettel_ijke bepalingen" .de artikelen: 
11, 12, 14" 24, ·31 tot 37 e.n 41 ·van de. wet van 1_5 j~n_i 1935 

-· .162, 185, :190, 190ter; 194, 1.95, 199, ·200, 202, 203·, 203bls, -2-10, 
211,. 212 van het Wetboek :van Strafvordering 
1, 2, ·3, 7, 50 van het Strafwetboek 
146-derde en vierde lid van. het' decreet vari. 18 mei· 19.99 
6.1.1. derde en vierde lld van de. Vlaamse Codex Ruimtelijke• 
.OrdenJn·g 
·3· en 4 van de· wet van 1.7 april 1878 

& •. Besllsslng 

Het hof, 

Na herneming van de zaak, 
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·Het arrest van .12 .november 2008 verder uJtwerkend, 

Beslist ,op grond va·n de hoger ver.melde redenen, binnen· de. perken van 
de hogere beroepen, .zoals hierna bepaald, op ~genspraak~ 

Op strgfyechtelijk gebied 

Het. bestreden vonnis wijzigend; 

:Stelt -vast dat bet opr.khtln_gsrrii$drijf voorzien onder -de. tenlastelegglt,g· 
D •. niet bewezen is en spreekt derde beklaagde der-halve hiervoor vrij; 

Stelt vast dat voor de instandhoudingsmisdrijven voorzien onder de. 
tenlasteleggingen: A., B., c., D., E. en F~ geen strafsanctie. meer geldt en· 
ontslaat beklaagden van rechtsvervolging; 

:Stelt va~ dat de t.ierstelvorder:ing -niet- kan .Ingewilligd. worden; 

Qg burgerrechtelijk g.ebied 

Het be~eden vonr')is ··wijzigend·; 

Ver~laart ~e vorderingen va·n de burgerlijke partijen ontvamkelijk. maar 
·ongegrond en -wijst ze af; 

De kosten 

Laat de kosten van de. strafvordering. in beide. aanleggen ten l~ste van. de 
Staat; 

Verwijst de eiser tot herstel tot. de kosten- Jn beide aanleggen. met 
betrekking tot de .herstelvordering, deze voorgeschoten door· de. openbare 
partij frrto~ begroot op O euro; 

Verwîjst' de ·burger!fjke partijen solidair tot de kosten. van de·· bu~gerltjke 
vordering in beide -aanleggen, deze voorgeschoten door· de openbare 
partij ia totaal begroot op ·3s,41 euro. 
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Dit arrest Is gewezen te Antwerpen door het. hof ·van ·beroep, 1-2e kamer, 
samengesteld. uit: 

voorzitter 

raadsheer 

raadsheer 

en in openbare terechtzitting van 20 november 2013 

uitgesproken door voorzitter 

In aanwezigheid van .advo_caat-generaal· 

met bijstand ·van griffier 
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