
Rep. Nr. 2013/ if'<o 

f 9 -tl•· 2013 

-.tste kamer 

ARREST 

·Het Hof'Vaft ••~ te BRussn, ee~e kamer, na 
bereadslaglng, spreekt volgend arrest uit : 

A.R. nr. ·2013/KR/149 

. INZAKE VAN ·: 

wonend_e -te 

acpenant tegen een beschtldc11;19 uitgesproken door de 
Voorzitter van de rechtbank van ~rste aanleg te Brussel van 
1s·me1 2013, 

vertegenwoordigd· door Meester ·1oco 
v· Meester· advocaat te· 

TEGEN;· 

Het VLAAMSE'GEWEST, vertegenwcordlad d001'" de. Vlaamse 
RegeriRg, wor wie ~t 

.aeJ.ntlmeerd.l; vertegenwoordk:lèS door Meester 
\/ lom Me~@r advocaat te 

Gelet op ·de procedurestukken:· 

• het voor eehsl.uick!!nd ver1daard afschri~ ~ het voMis ultgesp_rolçen 
door de 'rechtbank· -~n eersts aan~ ~ Brussel op 15 mei 201:3 , 
l:>estlsstng wa~rvan geen akte··van. beteker:ilng wo~ ov.erg_efegd; 

·• de akte __ \181'.1 hoger beroep:betekend blj·.exploot·van 13 Juril .2013; 
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• de CQndusJe van appellant' neergelegd ter -griffie op 14 augustus 
2013; 

• de condusle van geiattmeerd_e· r)eergelegd ter griffie op 9 september 
2013. 

Gehoord .de advocaten. van partijen ter openbare terechtzitting ·van. XXX 
en-gelet op ·de stukken die.zij .neer1egden. 

Het hoger· beroep .werd regelmat5; _naar vorm en ter.mijn. Ingesteld en ïs 
bijgevolg ontvankelijk. 

L Voorwerp van de vorderingen. 

1.1.. De .oorspronkelijke eis van appellant $'ekte ertoe de opheffing te 
horen ·bevelen van t:!et bevel -tot staking van ·s . .februari ·20·13, 
bekrachtigd bl1 b~ng van 19· februari 20-13 :bi_nnen· een termijn· yan 
24u ne -~nlng van-de tussen te komen beschikking .. 

1.2. De eenste rechter· heeft deze vordering ontvankelijk doch 
ongegrond ~rd. 

1.'3. In. hoger .beroep herneemt appellant zljn.-oor,spronkelljke vordertng~ 

l .4. GeTntlmèerde Vt:aagt h~ hQger. beroep -ongegrond te vendaren en. 
bljgeVQlg de bestreden besct\ikklng te willen. bevestigen. 

Ondergeschikt. vra~gt geîntlmeerde niet te worden· veroordeeld tot 
betaling van een rêchtspleglngsvergoedtng •. 

ll. De relevante -~• 

2.1. De eerste .rac:hter heeft de feiten .dte.a:anleidlng· hebben ·gegeven tot 
huldig .geschil ·precies en volledig o~hreven -zodat tiet hof 
desbetJeffe11d :verw.ljst naar het bestreden:v.onn~. 

2.2. ·samengev.at komt het hierop ~r. ~ -appellant eigenaar. Is val'.' een 
_pand gelegen te · 

Hij wen~ aan de voortuin. van dit pand een afslultfngspoort ta plaatsen 
evenwijdig met de straat. 

Volgens appellant zou het gaan om een· ·niet - · ·vergunningspllchtlge 
cxmstructle.. 

2.3. Op 28 novem.ber 2012 verwltt:igden de gemeentediensten dat 
ap.pellant voor dee werken wer diende te beschikken over een geldige 
vergunning._. 

Bij e - man van 13 januari 2013 vroeg appeHant aan .-n -medewërker 
vàn de ~~- Stedenbouw en Rulm~tijke ordening hem te-·beveStfgen 
dat hij een schulfpoort mocht plaatsen· van ongeveer 1m 80 ho_og ~n 
ongeveer Sm breed wat posltïd werd beantwoord. op 15 Ja"1:1ert 2013 
voor zover die.poort niet volledig·afges,loten was~ 

-·-··-·----------- - - ~ - ---_,____-..:..__ 
~ ........ __ 
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2.4.. Op 8 fe~r.i 2013 werd PV opgesteld en werd. ·appefla_r:,t het 
mondeling bevel _gegeven de:werken :te staken. 

'Dit beyel tot staken werd op 19 febru•n· 2013 bek~tlgd door de 
stede,ibouwkundlge .inspecteur.. 

m. Bespreking. 

~-1, .Artikel 2.1.,6° van ~ be:5luit ·van de Vlaam~. Regering van 16-lufl 
2010 bepaatt·dat er geen .stedenbouwkundige vergun~_ing nodig· Is voor 
-o.a .. open afsluitingen tot~ hoogte van.twee n,eter in:de-voortuln •. 

. Artikel .1.1. van dat bestult geeft een definitie voor het begrip "open 
ï!tfslulttng" .zijnde een afsluiting In draad of.draadgaas. · 

Op de website ·van 
afsluitingen: 

l<omt net volgende voor m.b.t. 

"'Voor. .het: plaatsen van· een afslultlng of _hekwerk heeft u in prfnéipe een 
stedenbf'u.wkµndlge vergunning nodig. Er gelden een alfnta/· 
·vrljsteJHngen: 

1 •. 1 Vrfjstelllng-

" 

- In zij - en achtertuin kunt ·u zonder vergunning een ~ afsluiting 
pl~n tot. 2 meter hoog_ .. 
In de .voortuin mag de afsluiting· .niet hoger zijn_ dan BOan, tenzij 
ze ·open. Is (van draad. of·d,raadgaas). Dan Is ook hl"er··een hoogte 
van 2 meter vrfjg~ld van vergunning .. 

·-· •.. 

3.2. ·Uit de medegedeelde foto's blijkt ~-t door. de door appellant 
gep1aatste Ingangspoort. ·heen kan. gekeken w~msen en dat - -gezier:i. 
vanuit de- straatkant - de woning en de oprit - · waarop eventuee.1 
wagens .geparkeerd staan;. van.appellant perfect zichtbaar ?ljn. 

J;fet:gaat.btjgevolg weJ. degelijk ~m een "!open poort"'.. 

De poort ·Is · bovendien zo geconcipieerd dat ·het eruit . ziet als een 
verweving van .draad en draadgaas • • 

·3 .-3. Geîntfmeerde: verwijSt n~r de rechtspraak:van ~ R:aed· van State 
ste!lende .dat. wanneer er .geen definitie .Is gegeven In de. regelgeving. 
over wat moet verstaan :worden onder een bepflald begrip - zijnde hier 
draad of draadg~ ·- dan dient dit verstaan te. worden onder de 
spraakgebru{kelijke. betekenis. 

Onder "draatJ# moet In die zh:I yerstaa,:i worden "'dun gesponnen 
(~lel):vezel" .en "'gaas'_ veronder-stelt een "'Vledltwerk van 
mèta.ld'.rud" .. 

Oe door appellant geplaatste 1.n.rfjpoort voldoet aan deze :omschrljVlngen. 

- .......... -...... . ' ,-....... -.. 
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3.4. Ten ·overvloed~ wordt hieraan toegevoegd dat de. toepassing v.an 
voonnelde .wetsartlkalen ·minstens aanleiding geeft .to~ heel wat 
lnterpretatleprolemen wat de ·gebr.ullcte begrippen. betreft wat: niet ·ten 
nadele mag komen ·van .de rech~erh.ort_ge. 

3.5. -Het· bestreaen vonnis: ~n;tt blJgevol_g he~ e(' het bevef tot 
staldr,g ·van 8 f'ebNaR 2013, ·bekracht1gd. bij besll~.ng van 19 ·februari 
2013, wordt·btjgevolg opgeheven zoabi hierna b;epaald. 

3.6. Door zich te verweren tegen de \'Ordering tot opheffing verdedigt de 
st:aldngsbevelende over.h'eld steeds :het algemeen belang en qe 
vnjwar.lng van de goede MJlmtalljke ordening, zodat :het In die 
omst:andlghecten nl~ ~nt:woc>ro iS de staklngsbevelende· owrheld te 
verwijzen In de rechtspleglngsvergoeding1• 

OM··oeze· REDENEN, 

HET Ho,, 

Rechtdoende op tegensp~k, 

Ge!et op artikel 24 van ·de wet van 1s·,Junt 1935 betreffende .. het gebruik 
der talen In gerechtszake"; 

Verklaart het hoger beroep ontvankelijk en 94!grond. 

Hervormt het ·bestreden vonnis behalve In zoverre 'hierin de vordering 
ontvankelijk won:lt verkfaaTd en. de _gerechtskosten begro,ot worden· en 
opnieuw recht sprekende voor het ·ove,tge, 

Verklaart de vorderiT'lg gegrond. 

8~eeft de opheffing: van het bevel tot staking van 8 februari 2013, 
be~rachtigd bij beslislng ~a·n 1·9 febr:uari 2013, binnen een termijn van. 
48u na betekening viin .huldig arTeSt. 

Veroordeelt geintim~ In de · kosten van belde aanleggen, In hoger. 
beroep In totaal .begroot :· 
- In hoofde. ~" ~ppetlant op c 298,86 (dagvaardingskosten en 

rolr.echt), en 
- In hoorde van ~ntlmeerde op NIHIL 

' GrOndwettelfJk Hor, an-est var, 8 maart 2012 en.van 25 aprfl 2013~ 
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Aldus gevonnist en -ul~~ro.k~r:i ter openbare·terechtzJttlng van de 
burgerlijke eerste 1cam·er· .van het hof van ~roç te Srussef, op. 

1 Q -11- ,n13 
waar aanwezia· waren en ziftffia llfeldin ·:. 

Voorzitter, 
Raadsheer, 
Raad_sheer, 

-Griffier. 




