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Nr. van het arrest
Nr. XZ Corr. Folio
Nr. 2008 CV 413 van het parket

Nr. van de griffie

ARREST

Het Hof van Beroep te Brussel, 15" kamer,

zitting houdend in strafzaken, wijst het volgende arrest :

In de zaak van het Openbaar Ministerie tegen :

, geboren te op
, wonende te '
beklaagde, o .
vertegenwoordigd door meester en meester '
beiden advocaat aan de balie
dede e dede dede dedede

Beklaagd wvan:

A/

Te tijdens hiernavermelde periodes:

Bij inbreuk op de artikelen 44, 64, 65 en 69 der
wet van 29 maart 1962 houdende organisatie van de
ruimtelijke ordening en van de stedebouw,
gewijzigd bij de artikelen 4, 20, 21 en 25 der wet
van 22 december 1970 en gecodrdineerd op 22
oktober 1996 door het decreet betreffende de
ruimtelijke ordening (art. 42), thans strafbaar
gesteld ingevolge de arikelen 1, 2, 99§1-1°, 146,
147, 148, 149 en 204 van het decreet houdende de
organisatie van de ruimtelijke ordening d.d. 18
mei 1999




Het Hot van Cassalie, DIj arrest van U/ SCPLERIDET LU LU, YELIICUEL f1vL LSOt wasnas ma s mon —om — = -
het de eiser tot een gevangenisstraf en cen geldboete veroordeelt en uitspraak doet over de

bijdrage aan het Bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke %weld den. "
Verwerpt het cassatieberoep voor het overige en verwijst de aldus henerkte 7a4l naar het hof

van beroep te Gent. Brussel, op 27/09/10

zonder voorafgaande schriftelijke en
uitdrukkelijke vergunning van het cglle

. \
burgemeester en schepenen, als eigé of als
strafrechtelijk verantwoordelijke van de ei
die tot de werken opdracht heeft gegeven, de

hiernavermelde onroerende goederen,
de hiernavermelde werken in artikel 44 omschreven,

te hebben uitgevoerd tijdens de hiernavermelde
perioden en vanaf dan te hebben instandgehouden,

namelijk:.

1. op het perceel
gelegen te
gekadastreerd als

met een (globale) oppervlakte van 75 ha

eigendom van

tussen 14 juni 1993 en 19 januari 1997 te hebben
uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober 2000 te
hebben instandgehouden: een bedrijfswoning dewelke
deels in en deels onder een kunstmatig
cirkelvormige aangelegde berg is gebouwd met een
verdiep met een oppervlakte van 430 m2

2. op het. .perceel
gelegen te
gekadastreerd als

met een (globale) oppervlakte van 75 ha

eigendom van

tussen 31 december 1993 en 1 januari 1996 te
hebben uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober
2000 te hebben instandgehouden: een houten woning
afgedekt met een zadeldak in grijze golfplaten met
vooraan over de ganse breedte van de woning een
terras van 3 meter diep met een oppervlakte van
19,6 mx 9,85 m

3. op het perceel

gelegen te

gekadastreera aig

met een (globale) oppervlakte van 75 ha eigendom
van

tussen 31 december 1992 en 13 december 1999 te
hebben uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober
2000 te hebben instandgehouden: een witte
polyester constructie met twee open kleine zijden
met een oppervlakte van 2,5 m x 12,5 m (hoogte 2,4
m)
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4. op het perceel
gelegen te
gekadastreerd als

e

met een (globale) oppervlakte van 75 ha
eigendom van

tussen 31 december 1992 en 13 december 1999 te
hebben uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober
2000 te hebben instandgehouden: een opslagtank
voor water met een oppervlakte van 1,5 m x 1 m

5. op het perceel
gelegen te
gekadastreerd als,

op de grens met perceel
met een (globale) oppervlakte van 75 ha
eigendom van
tussen 15 september 1998 en 1 januari 1999 te
hebben uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober
2000 te hebben instandgehouden: twee
elektriciteitscabines in groene aluminium met een
oppervlakte van 2,4 m x 2,2 m

6. op de percelen
gelegen te
gekadastreerd als

met een (globale)
oppervlakte wvan 75 ha
eigendom van
tussen 31 december 1991 en 13 maart 1999 te hebben
uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober 2000 te
hebben instandgehouden: zes jachtkansels zijnde
houten hutjes geplaatst op een houten onderstel
met een oppervlakte van telkens 1,5 m x 1,6 m

7. op de percelen
gelegen te
gekadastreera

met een (globale) oppervlakte van 75 ha

eigendom van

tussen 31 december 1991 en 1 augustus 1996 te
hebben uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober
2000 te hebben instandgehouden: acht constructies
voor het voederen van dieren bestaande uit een
metalen geraamte met een oppervlakte van telkens 6
m X 2,4 m waartegen een kribbe voor voedsel is
aangebracht met bovenaan en langs één zijde een
plastic overtrek
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8.op het perceel

gelegen te
apkadaatresrd ala

Vmet een (globale) oppervlakte van 75 ha

eigendom van

tussen 31 december 1991 en 1 januari 1994 te
hebben uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober
2000 te hebben instandgehouden: vaste afsluitingen
ofwel bestaande uit houten palen en gaas ofwel
volledig uit metaal met telkens een minimale
hoogte van 2 m

9. op het perceel
gelegen te
gekadastreerd als

met een (globale) oppervlakte van 75 ha

eigendom van

tussen 31 december 1991 en 13 maart 1999 te hebben
uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober 2000 te
hebben instandgehouden: een bovengrondse gastank

10. op het perceel
gelegen te
gekadastreerd als

met een (globale) oppervlakte van 75 ha
eigendom van
tussen 31 december 1991 en 13 maart 1999 te hebben
uitgevoerd en van dan af tot 31 oktober 2000 te
hebben instandgehouden: een tank voor brandstof

B/

te van 31 juli 1996 tot 12 maart 1999, de
feiten ondermeer vastgesteld zijnde op 31 juli
1996, 11 juni 1997, 16 juni 1997, 10 november
1997, 9 april 1998, 12 maart 1999

Bij inbreuk op de artikelen 2, 3, &4, §8 1,

39, § 1, 1°, § 2 en § 3 en 46 van het Decreet van
28 juni 1985 betreffende de milieuvergunning, en
de artikelen 1, 5, § 1 en 80 en bijlage 1 rubriek
9.6.c van het Besluit van de Vlaamse Regering van
6 februari 1991 houdende vaststelling van het
Vlaams Reglement betreffende de milieuvergunning
zonder voorafgaande schriftelijke vergunning van'
de overheid een vergunningsplichtige inrichting te
hebben geéxploiteerd of -veranderd, te weten een
hertenfokkerij en -kwekerij, met minimum 250
herten gelegen in een agrarisch gebied die het
voorwerp uitmaakt van Bijlage I rubriek 9.6.c van
het Besluit van de Vlaamse Regering van 6 februari
1991 houdende vaststelling van het Vlaams
Reglement betreffende de milieuvergunning.




c/

te
! op 12 maart 1999

Bij inbreuk op de artikelen 2, 3, 4, § 1,

39, § 1, 1°, § 2 en § 3 en 46 van het Decreet van
28 juni 1985 betreffende de milieuvergunning, en
de artikelen 1, 5, § 1 en 80 en bijlage 1 rubriek
17.3.5.1° van het Besluit van de Vlaamse Regering
van 6 februari 1991 houdende vaststelling van het
Vlaams Reglement betreffende de milieuvergunning,
zonder voorafgaande schriftelijke vergunning van
de overheid een vergunningsplichtige inrichting te
hebben geéxploiteerd of veranderd, te weten een
bovengrondse houder voor diesel met een inhoud van
2000 liter die het voorwerp uitmaakt van Bijlage I
rubriek 17.3.5.1° van het Besluit van de Vlaamse
Regering van 6 februari 1991 houdende vaststelling
van het Vlaams Reglement betreffende de
milieuvergunning.

D/

ta

op 12 maart
1999
Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 8, 13, 14, 58,
59, 60, 61 en 62 van het Decreet betreffende het
natuurbehoud en het natuurlijke milieu, en art. 47
van de Wet van 12 juli 1973 op het natuurbehoud,
en gelet op art. 10 van het Besluit van de Vlaamse
regering van 23 juli 1998 tot vaststelling van
nadere regels ter uitvoering van het decreet,
zonder voorafgaande en uitdrukkelijke
schriftelijke vergunning van het college van
burgemeester en schepenen, of in voorkomend geval
van de Bestendige Deputatie van de provincieraad,
een vergunningsplichtige wijziging van vegetatie
te hebben verricht of te laten verrichten,
namelijk door:

a. het vernietigen, beschadigen of doen afsterven
van vegetatie, met uitsluiting van percelen met
cultuurgewassen, met mechanische of chemische
middelen (art 10§1,1°b), in casu: vernietigen van
de kruidlaag en bosopstand

b. het rechtstreeks of onrechtstreeks wijzigen van
de waterhuishouding door drainage, ontwatering,
het dichten en/of het wijzigen van het
overstromingsregime van vegetatie

(art 10§ 1,1°f) in casu: graven van een
ontwateringsgracht



sty

E/
te

op 12 maart 1999

Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 8, 9, 13, 14,
58, 59, 60, 61 en 62 van het Decreet betreffende
het natuurbehoud en het natuurlijke milieu, en
art. 47 van de Wet van 12 juli 1973 op het
natuurbehoud, en gelet op art. 9 en 11 van het
Besluit van de Vlaamse regering van 23 juli 1998
tot vaststelling van nadere regels ter uitvoering
van het decreet, zonder voorafgaande en
uitdrukkelijke schriftelijke vergunning van het
college, een vergunningsplichtige wijziging van
kleine landschapselementen te hebben verricht of
te laten verrichten, namelijk door

a. het rooien of anderszins verwijderen en het
beschadigen van houtachtige beplantingen op weg-,
waterweg- of spoorwegbermen of op het talud van
holle wegen, van houtachtige beplantingen langs
waterlopen, dijken of taluds, van heggen, hagen,
houtkanten, houtwallen, bomenrijen en
hoogstamboomgaarden (art 11§1,1°a), in casu: door
een grote kudde edelherten toe te laten in het bos
en de bosdreven en de houtkanten ingrijpende
wijzigingen in het bos te hebben aangebracht met
blijvende gevolgen;

b. het wijzigen van de vegetatie horende bij de
kleine landschapselementen met inbegrip van het
wijzigen van vegetatie (afbranden en het
vernietigen, beschadigen of doen afsterven van de
vegetatie met mechanische of chemische middelen)
van perceelrandbegroeiingen en sloten

(art 11§1,1°b), in casu: beschadiging van bomen
door de vraat van de aanwezige edelherten,
volledige vernieling van de kruidlaag en volledige
afknaging van de onderetage waardoor een
aanzienlijke bosoppervlakte dood is, vermieling
van de oorspronkelijke en natuurlijke bosflora en
strooisellaag door de aanwezigheid van dierlijk
mest in combinatie met vertrappeling en
bodemverdichting, er verschijnt een
storingsvegetatie met o.a. brandnetel en
vogelmuur, overblijvende volwassen bomen kwijnen
weg en sterven op termijn af door de
bodemverdichting en vermesting.



F/

te
tussen 22 juli 1993 en 13

maart 1999

Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 8, 13, 14, 58,
59, 60, 61 en 62 van het Decreet betreffende het
_natuurbehoud en het natuurlijke milieu, en art. 47

van de Wet van 12 juli 1973 op het natuurbehoud,
handelingen te hebben verricht of hiertoe de
opdracht te hebben verleend, terwijl hij wist of
redelijkerwijze kon vermoeden dat de
natuurelementen in de onmiddellijke omgeving
daardoor konden worden vernietigd of ernstig
geschaad, en niet alle maatregelen te hebben
genomen die redelijkerwijze wvan hem konden worden
gevergd om de vernietiging of de schade te
voorkomen, te beperken of te herstellen, namelijk
nagelaten te hebben de aanwezige kudde herten te
verwijderen die door hun aanwezigheid in het bos
aan de bosdreven en de houtkanten ingrijpende
wijzigingen hebben aangebracht.

G/
te

tussen 22 juli 1993 en 13 maart
1999, de feiten ondermeer vastgesteld zijnde op 12
maart 1999

Bij inbreuk op artikel 90 van het Bosdecreet van
13 juni 1990 geldend voor het Vlaamse Gewest of
met overtreding van hiernavermelde voorschriften
vastgesteld door of krachtens dit decreet te zijn
overgegaan tot ontbossing, te weten het vellen,
geheel of gedeeltelijk van een bos waardoor dit
bos geheel of gedeeltelijk verdwijnt en aan de
grond een andere bestemming of gebruik wordt
gegeven, zonder naleving van de voorschriften van
de wetgeving op de ruimtelijke ordening en
stedebouw zijnde minstens de artikelen 1, 44-1.2
en 64 (rekening houdend met artikel 65) (thans de
artikelen 1, 2, 99§1-1°, 146, 147, 148, 149 en 204
van het decreet houdende de organisatie van de
ruimtelijke ordening d.d. 18 mei 1999 en van het
advies van het Bosbeheer,

namelijk door:

- bestemmingswijzigingen een langzame ontbossing
door de aanwezigheid van een grote kudde

- edelherten te hebben veroorzaakt en een
omvorming naar weiland,

- effectieve ontbossing door kappingen van bomen
en het uitvoeren van graafwerken.



Bij samenhang met G:
H/ ---
I/ =

J/

te
op 16 juni 1897

Bij inbreuk op artikel 37§83.3° en op hiernavermeld
artikel van het decreet van 3 maart 2000 (voorheen
24 januari 1991) inzake de bescherming van het
leefmilieu tegen de verontreiniging door
meststoffen of met overtreding van de
hiernavermelde voorschriften vastgesteld door of
krachtens dit decreet,

met overtreding van artikel 16 van het decreet,
dierlijke mest of andere meststoffen in openbare
rioleringen of in oppervlaktewateren te hebben
geloosd of op openbare wegen, bermen en alle
plaatsen andere dan cultuurgrond te hebben
opgebracht, namelijk door herten te laten grazen
op de percelen gelegen in natuurgebied, waardoor
een rechtstreekse uitscheiding V¥an mest is op al
de betrokken percelen.

K/ ---

v/ ---

overschrijving nr. kantoor op
4.3,2003 nr.

kosten: 151,13 euro
De Hypotheekbewaarder (get)

Gelet op de hogere beroepen ingesteld

- op 13 december 2005 door beklaagde opzichtens
alle verocordelingen hem betreffende

- op 13 december 2005 door het Openbaar Ministerie
wat betreft alle beschikkingen

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen door 3
rechters op 30 november 2005 door de correctionele
rechtbank van Turnhout, 13° kamer, dewelke als
volgt heeft beslist:
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Spreekt beklaagde vrij voor de tenlasteleggingen
A3-A4-A6-A7-E-F en J.

Zegt voor recht dat er geen redenen zijn voor de
opschorting van de uitspraak van de veroordeling.

Veroordeelt beklaagde, wegens voormelde vermengde
tenlasteleggingen Al-A2-A5-A8-A9-A10-B-C-D en G,
tot een gevangenisstraf van é€én maand en een

geldboete van 500 euro, gedeeld door 40,3399.

Zegt voor recht dat voormelde geldboete verhoogd
wordt met 1990 opdeciemen en gebracht op: 2.478,94
euro.

Boete vervangbaar bij gebrek aan betaling binnen
de wettelijke termijn door een gevangenzitting van
zestig dagen.

Verleent gewoon uitstel van uitvoering gedurende
een periode van drie jaar voor de gehele
hoofdgevangenisstraf.

Verwijst beklaagde tot de kosten van het proces,
belopende in het geheel en tot op heden: 20.923,84
euro.

Al
Verwijst beklaagde tot betaling van een vergoeding
van 25,00 euro.

Verwijst beklaagde bovendien, bij wijze van
bijdrage tot de financiering van het Fonds tot
Hulp aan de Slachtoffers van opzettelijke
gewelddaden, tot betaling van een bedrag van 10,00
euro, verhoogd met 45 opdeciemen en gebracht op
55,00 euro.

Rechtdoende op de herstelvordering.

Verklaren deze ontvankelijk en gegrond als volgt,
onder afwijzing van het anders en of
meergevorderde.

Dienvolgens beveelt om op schriftelijke vordering
van de plaatsvervangend stedenbouwkundig
inspecteur, bevoegd voor het grondgebied van het
Vlaams Gewest, d.d. 26.08.2004, binnen de twaalf
maanden nadat onderhavig vonnis in kracht van
gewijsde zal zijn getreden, het onroerend goed,

gelegen te in de vorige staat te
herstellen door:
° op perceel door het slopen van een

bedrijfswoning, opgericht niet conform de
afgegeven vergunning van 23 juni 1993, verlengd op
17 juni 1994 en waarvoor op 02 augustus 1994
vergunning werd verleend om de inplanting te wij-
zigen, inbegrepen de aanmerkelijke
reliéfwijziging, zijnde een aarden wal errond en
de zandhoop ervoor;
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® Op perceel door het slopen van een
houten woning van 19,6 x 9,85 m, afgedekt met een
zadeldak met vooraan over de totale breedte van de
woning, onder dezelfde dakconstructie, een 3 m
diep terras;

®* op de percelen door het slopen van

de elektriciteitscabines in aluminium met als
afmetingen 2,4 x 2,2 x 2,6 m;
® op percelen door het slopen
van afsluitingen met een hoogte van ongeveer 2,5 m
bestaande uit houten palen en gaasdraad; alsook op
sommige plaatsen de poorten, bestaande uit een
houten kader, waarin gelijkaardige gaasdraad;
®* op delen van de percelen

door het heraanplanten van het
perceel met een degelijk bosplantscen van inheemse
en standplaatsgeschikte bomen en struiken;
minstens twee van de volgende hoofdboomsoorten,
evenredig verdeeld zullen 80 % van het stamtal
uitmaken: zomereik, wintereik, ruwe berk, grove
den; de resterende 20 % van het stamtal dient te
bestaan uit minstens twee van de volgende soorten,
als neven- en onderetage: gewone lijsterbes,
vuilboom en groene hulst; de zomereik of wintereik
die aangeplant wordt moet van een NDALTP-attest
voorzien zijn; de maat van de grove den is Z1V2 en
het plantsocen groene hulst is 20-50 cm; de overige
soorten hebben als maat 80-120 cm; de plantafstand
bedraagt maximaal 2 x 2 m (deze plantafstand wordt
Vi Ianbcuwgrond, Aangoeis has mecrs Dovalss
van de te beplantén tegr snlapaachoiiogs hiog sl g
X ; ; elnen momenteel onwettig
in agrarisch gebruik is); indien wildschade aan
hgt plantsoeg te verwachten is, dient de nodige
wildbescherming (individueel of collectief)
aangebracbt te.worden; de eerste 4 jaar na
herbebossing dient het eventueel gestorven
plantscen vervangen te worden,

met qien verstande dat met betrekking tot de te
verwijderen constructies ook de desgevallende
funderingen en eventueel aanwezige vloerplaat moet
gesloopt worden en alle afbraakmateriaal van het
terrein moet worden afgevoerd.

Ma;h?igt de stedenbouwkundig inspecteur ingeval
huidig vonnis binnen voormelde termijn niet ten
uitvoer werd gelegd, daarin te voorzien op kosten
van beklaagde.

Veroordeelt beklaagde tot betaling van een
dwangsom van 150 euro per dag onbeperkt in de tijd
zo aan de veroordeling tot herstel geen vrijwillig

gevolg werd gegeven binnen de estelde termis
twaalf maanden. 7 R



Gezien arrest van het hof van beroep te Antwerpen van 15 mei 2008.
Gezien arrest van het hof van Cassatie van 23 december 2008.
Gehoord het verslag van voorzittel

Gehoord de beklaagde in ziin middelen van verdediging, zoals ter zitting
ontwikkeld door meester

Gelet op de conclusie en stukken van beklaagde.

Het hof van Cassatie heeft bij arrest d.d. 23 december 2008 het arrest van het
hof van beroep van Antwerpen d.d. 15 mei 2008 vernietigd “in zoverre het de
eiser veroordeelt tot straf”.

Het arrest werd verbroken omdat de appelrechters het verweer van de eiser
met betrekking tot de overschrijding van de redelijke termijn niet beantwoord
hebben.

De behandeling van deze zaak betreft enkel nog de straf.
%

1. De feiten.

Bij arrest d.d. 15 mei 2008 van het hof van beroep van Antwerpen werd de
beklaagde schuldig bevonden voor de hem ten laste gelegde feiten A.1, A.2,
A5, A6, A8, A9, A10, B, C, F, G en J zoals heromschreven, gepreciseerd,
geactualiseerd en verbeterd.

Voor die feiten vermengd werd de beklaagde veroordeeld tot:

- een gevangenisstraf van ZES MAANDEN, met uitstel van tenuitvoer-
legging gedurende een termijn van DRIE jaar vanaf de uitspraak;

- een geldboete van 2000 : 40,3399 euro te vermeerderen met 1990
opdeciemen en alzo gebracht op 9.915,74 euro of een vervangende
gevangenisstraf van negentig dagen;

- een bijdrage van 25 euro gebracht op 137,50 euro;

- een vergoeding van 29,30 euro.

Dit arrest werd door het Hof van Cassatie vemietigd in zoverre het de
beklaagde veroordeelde tot straf.

Terecht werpt de beklaagde op dat op heden voor de misdrijven van
instandhouding, waarvoor schuldig bevonden bij arrest d.d. 15 mei 2008, in
zoverre gepleegd in landschappeliik waardevol agrarisch gebied, de
strafsanctie niet meer geldt nu dit landschappelijk waardevol agrarisch gebied
geen ruimtelijk kwetsbaar gebied uitmaakt (samenlezing art. 1.1.2.10° en 6.1.1
VCRO).

1 ¢



Uit de stukken van het strafdossier blijkt duidelijk dat de volgende feiten
gepleegd werden in natuurgebied, wat wel nog een ruimtelijk kwetsbaar gebied
uitmaakt in de zin van de wet :

tenlastelegging sub A.2, A.5 wat betreft €én van de twee elektriciteitscabines,

A.6 wat de jachtkansels betreft die gelegen zijn op percelen 2N A8
wat de vaste afsluitingen betreft die aelegen zijn in natuurgebied, meer bepaald
op nrs en deel van A9, A.10.

Voor de overige tenlasteleggingen, waaraan in het arrest d.d. 15 mei 2008
schuldig bevonden, geldt de strafsanctie niet meer.

De instandhouding in natuurgebied van die kwestieuze constructies is wel nog
strafbaar.

De feiten waren vanaf 1 september 2009 strafbaar gesteld overeenkomstig de
artikelen 93.1°a) en c), 93.2°, 93.4°, 146, 149, 150, 151, 153, 160 en 204 van
het Decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatie van de ruimtelijke
ordening, zoals laatst gewijzigd bij artikelen 36, 50, 53, 54, 55, 56, 61 en 95 van
het Decreet tot aanpassing en aanvulling van het ruimtelijke plannings-
vergunningen en handhavingsbeleid van 27 maart 2009 en de feiten bij
toepassing van de artikelen 110 en 11 van het boek XIV van het Decreet tot
aanpassing en aanvulling van het ruimtelijke plannings-vergunningen en
handhavingsbeleid van 27 maart 2009 strafbaar gesteld bij de artikelen
6.1.1.1°,6.1.41 § 1, 6.1.42, 6.1.43, 6.1.44, 6.1.46 en 6.2.1 van de Vlaamse
Codex Ruimtelijke Ordening (Besluit van de Vlaamse Regering houdende
coordinatie van de Decreetgeving op de ruimtelijke ordening d.d. 15 mei 2009
(B.S. 20 augustus 2009)).

Het staat vast dat de redelijke termijn, zoals vermeld in artikel 6 al. 1 E.V.R.M.
te dezen overschreden werd.
Dit is het geval omwille van de termijn die, zonder dat dit vereist was voor een
goede en eerlijke rechtsbedeling, verliep tussen :
1) hetin beraad nemen van de zaak op 15/12/2004 door de correctionele
‘rechtbank en het vonnis d.d. 02/03/2005
2) 2)naheropening van de debatten de termijn van 6 maanden die verliep
alvorens de zaak terug werd vastgesteld (07/09/2005)

Het is evenwel mogelijk gebleven de beklaagde een eerlijk proces te
garanderen, onder meer nu door de termijnoverschrijding geen bewijsmiddelen
teloor gingen en de verdediging op geen wijze beperkt of bemoeilijkt werd.

De beklaagde houdt bewijsloos voor dat er aldus plannen verloren zijn gegaan
die hij gevoegd had bij de gewijzigde vergunningsaanvraag.

Beklaagde toont niet aan in welke zin, in zoverre het verlies van die plannen
zou vaststaan en zou te wijten zijn aan het tijdsverloop, deze plannen relevant
waren voor de feiten waarvoor hij schuldig bevonden werd of in welke zin door
dit voorgehouden verlies zijn rechten van verdediging geschonden werden.
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De schade die de beklaagde ondervonden heeft wegens voormelde
termijnoverschrijding bleef beperkt tot het te lang in de onzekerheid blijven,
nopens het lot dat aan huidige strafvordering uiteindelik zou worden
beschoren.

Het komt niet meer verantwoord voor de beklaagde niet meer te straffen ny,
rekening houdend met de aard van de door hem gepleegde misdrijven, het
belang van de maatschappij te dezen veel zwaarder weegt dan het leed dat dg
beklaagde werd aangedaan.

Het belang van de maatschappij en het streven naar verbetering van dg
beklaagde vereisen het opleggen van de hierna vermelde straf onder meer om
de beklaagde ertoe aan te zetten meer verantwoordelijkheids- en burgerzin teg
ontwikkelen en zich in de toekomst te onthouden van het plegen vap
gelijkaardige feiten, preventief effect dat niet of niet in aanvaardbare mate zoy,
worden bereikt mocht hij niet worden gestraft omwille van het overschrijden vanp
de redelijke termijn.

Rekening houdend met de zwaarwichtigheid en de emst van de gepleegde
feiten alsmede met de gevaarlijke asociale persoonlijkheid van de
beklaagde,die behept is met een gebrek aan respect voor de
stedenbouwkundige normen, zou hem uit hoofde van de tenlasteleggingen - sub
A.2, A5 wat betreft één van de twee elektriciteitscabines, A.6 wat de
jachtkansels betreft die gelegen zijn op percelen en -A.8 wat de
vaste afsluitinaen betreft die geleaen zijn in natuurgebied meer bepaald op nrs,

en deel van A9, A10, B, B, C, F, G en J zoals
heromschreven, gepreciseerd, geactualiseerd en verbeterd bij het arrest d.d. 15
mei 2008 — verenigd de straf zoals opgelegd door het Hof van beroep te
Antwerpen moeten worden opgelegd.

Voornoemd rechtsherstel wegens het overschrijden van de redelijke termijn in
hoofde van beklaagde kan worden bereikt door het herleiden van voormelde
straf tot wat hiema bepaald wordt.

OM DEZE REDENEN,
HET HOF,

RECHTSPREKEND NA TEGENSPRAAK;

Gezien de wetsbepalingen in het bestreden vonnis aangehaald,
alsook de artikelen :

- 24 van de wet van 15 juni 1935;

- 210 en 211 van het Wetboek van Strafvordering;

- B6EV.RM,;

- 6.1.1.1°,6.1.4181,6.1.42,6.1.43,6.1.44,6.1.46 en 6.2.1 van de
Viaamse Codex Ruimtelijke Ordening (Besluit van de Vlaamse
Regering houdende codrdinatie van de Decreetgeving op de

ruimtelijke ordening d.d. 15 mei 2009 (B.S. 20 augustus 2009)).
- K.B. 27 april 2007
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Rechtsprekend binnen de perken van de cassatie :

Veroordeelt de beklaagde uit hoofde van de tenlasteleggingen - sub A.2, A.5
wat betreft één van de twee elektriciteitscabines, A.6 wat de jachtkansels
betreft die gelegen zijn op percelen en A.8 wat de vaste
afsluitingen betreft die gelegen zijn in natuurgebied meer bepaald op nrs.

en deel van 'A.9,A.10, B, B, C, F, G en J zoals heromschreven,
gepreciseerd, geactualiseerd en verbeterd bij het arrest d.d. 15 mei 2008 —
verenigd tot een gevangenisstraf van DRIE MAANDEN en een geldboete van
1.000 : 40, 3399 vermeerderd met de opdeciemen gebracht op 4.957, 87 euro
(VIERDUIZEND NEGENHONDERD ZEVENENVIJFTIG EURO ZEVEN-
ENTACHTIG CENT) of een vervangende gevangenisstraf van DRIE
MAANDEN.

Stelt vast dat voor de overige tenlasteleggingen, waaraan beklaagde in het
arrest d.d. 15 mei 2008 schuldig bevonden, de sirafsanctie niet meer geldt.

Verplicht de beklaagde om bij wijze van bijdrage tot financiering van het
bijzonder fonds tot hulp van de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en
aan de occasionele redders een bedrag te betalen van 25 euro vermeerderd
met opdeciemen en zo gebracht op 137, 50 euro.

Legt aan de beklaagde een vergoeding op van 25 euro.

Laat de kosten na cassatie, bepaald op 27,80 euro, ten laste van de Staat.

Aldus uitgesproken in openbare terechtzitting van 19 januari 2010, waar
aanwezig waren :

raadsheer d.d. voorzitter,
raadsheer,
plaatsvervangend raadsheer,

advocaat-gemal
er.
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