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ARREST

‘Het, Hof van Beroep zetelende te Antwerpen,
10e kamer, =
recht doende in Correctionele zaken,
wvarleent. het volgende arrest ¢

‘Inzake van het OPENBAAR MINISTERIE

tegen :

1,
leraar
gébotren te . op

-woﬁqnde te ; 1
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Hgtzi] door Mdt wanbedri)r te hobben uftgevoerd of asn de
| witvoering rechtstreeks e ‘hedban asegevwrkt, hetzij door .enige
[§ 'dsad tov de uitvoering zodanige: bulp ta helben. verlednd' dat het:
1A vefitedri)f sondar ‘hun dijstand nist had kunnen' vorden gepleegd.

P43 inbreuk op de: artikelen 44, 54, 65 én 69 deér wet van 29 ‘mamrt

1962 houdeadé’ drganisatie vam de. ruintafiske ﬂf‘;;ﬂihl e ""ﬂ";
tedebouw, gewdjzigd B artikelen 4, 20, 21 ea 25, der wet van ‘22
h Lo | m"" eary sehrifteldjke oo uimihui‘i!

‘varguoning: ven het O_n_lfﬁp_ van: Burgeseéster en Schepanen,
. dé: éerato en de. tweede ‘alsiwedefigéhaard dle de ‘opateliing vén esa
f  wvéate of verpladtsbre Anrichting hebben Ecegestiiin of gedoogd: en
die tot da warken opdracht: hebben gegeven: ;i

¥ op het 'ocoroerend goed ssleden: te | 1
| gekadastreerd ala o o

T  met een globale opperviakte van: 1015 m2,
._.M -

--'
e
H

de hiardvernelde werkes in- drt. 44 céschireven ; o
var 11 juni 1993 tot.T decesber 1393 Te hebben Lnstandgehouden ‘een

woonhuis dal permafient bawocnd. wordf ‘en een -carport.

Gezien het Dewi)s van ovemschrijving van de dagvaarding van
beklaagdén door des Dewaardar der Hypotheken = kantodr te
dd. 5 jukdi 1995,

Gelet op de hogere berocepen ingesteld op
= 1 mei 1996 door BEEKLAAGDEN tegen al de be-
sch¥kkingen o
= 7 mei 1996 door het OPENBAAR MINISTERIE tegen
al de beschikkingen op strafrechtelijk gebied

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen door 3
rechters op 22 april 1996 door de correctionele
rechtbank van Antwerpen, 25e bis kamer, dewelke

als volgt heeft beslist :




VEROORDEELT beklaagden elk tot éegelidboets:vin HONDERDFRANK

Veiplichit &lke veroordeside-tot het betalen van een bijdrage: vam 10;- frank en verwijst
henelktm}mmdttomavﬂ:hntgudingbdopmﬂop&u! - frank;

Verpiicht elke véroordeelde:tot betaling van cen vergoeding vin 1.000,- frank, bij toepas--
sing viin-artikel91 ven tiet Koinklijlc Besluit van 28 december:1950, gewijzigd doortiet

—Wemwn&mm%

Zegt-dat bij toepassing. van-artikel 1 der wet van. S maart 1952, gewijzigd dogride wet
m26.6 1992:de geldboeten van.100: &uﬂ:w&dﬁmﬂﬁmwﬁmﬁ
én bij toepassing van artike] 1 der:wet:van'Simanrt: 1952; gewijzigd door:de:wet van
24.12.1993 de-bijdragen: van' tiea frank vermeerderd Zijn met tmmmm
zodat.die geldboeten olk 10,000 frank die bijdfages elk 2,000;- frank bedragen;.

Bepaalt de duur van-de gevangenisstraf. waacdoor de: geldboeten vervangeniiounnen wor-
den, bij:gebrek:asn betaling;binnen con termijn vermeld in-artikel 4Qivan het strafwet-

boek, 5p een.maand voor.elke geldboete var 100, frank;

Beveeltidat de-plaatsen in:hua vroegere stast zullei herstsld-wordein-innex een termija
van EEN JAAR te rekenen vanaf beden en dat-de gemachrigde- ambtenaar of het College
van Burgemeester-en Schepenen, inigeval het vonnis-niet wordt;tep-vitvoer gelegd, vin
ambtswege in de- uitvoering ervan kan'voorzien;'

Machtigt de gemactitigde afibtenasr, of hit College van Burgemeester en Schepenen de:
van de herstelling, van.de plasts afkomendes metsridleii¢h voorwerpen levérkopen, &
vervoeren, op t¢ slazn.ente vernietigen.op cen-door hasr gekozen plaats;

Zeft voor recht dat de-veroordeelden gehouden zifn-alle witvoeringskosten, verminderd
met'de opbrengst van.de:verkoop der materialen en voorwerpen; te vergoeden op vertoon,
van een Staat, begroot en invorderbiasr verklaard'door de beslagrectiter;

dit elles onder vesbearing ven-esa.dwangsoin Vi DUIZEND (1.006) frank:per:dag

Wijst:her meergevorderde af.



beiden advocast bij de:balie-van

. Gelioord het Operaar Miristerie ia zijn vordering;

Gehoordbeklaagden in huh middelen
vin verdediging ontwikkeld-door-mr.
advocaten bij de baliete

Gelet op-het bestredenivoniiis van de correctionele rechtbarik-te
ANTWERPENd.d.ZZmiH%

dat-dit Hof de behandeling van de zask:ter tetechtziting
mlOapﬁlzooz abmhesﬁhﬁmenwugméesewdhsde
samenstelling van de Zetel,

Overwegende datide naar vorm en termijn regelmatig ingestelde hogere
‘beroepen van'beklaagderen het Openbaar Ministerie ontvankelijk. zijn;

- L] =

1. Overwegende dat de omschrijving van-de tenlastelegging diet.
gangevuld te:worden.met:;

de féiten strafbaar gesteld zinde door. de:artikelen -

44,64, ﬁ*m@m&&mﬁgewummii‘f%l
hmduﬁeomﬁﬁem&'nmmarﬂmﬁgmmdomdmbww
42, 66, 68 en 72 van liet toetimalige dectéet van de Visamse Raad van
22.10.1996 ;atcoardmmemaemngs 1962,

147 149, 1—50, 151 153, iﬁﬂi tﬁl 171, 197 I%&Qﬂ#’mh&‘.m.
m&“mkaﬁmlﬁmdl?%hm&m&demmemde
riimiefijke orderting: (B.S. '8 juni. 1999), zosls g ugddbordeaﬁkdm
mmfﬁm&m'wmm&VWRﬂdmﬁ4mmﬂ
20 4:2000);

verwegande dat beklaagden, vertegenwoordigd zijnde, tef
mmmsméltﬁofd.d. 10 gpril 20027 kennis'werd geéstéld'van
deze-actualisatic:zodat zij zich:met kesiniis-vani zaken hebben: kunnen

verdedigen;

Overwegende dat door de dangebrachie actuslisering: der tenlastelegging
dé feiten die er op betrekking Hebben-en die het voorwerp uitinakeédvan

de ingestelde vervolgingen niet gewijzigd worden;



wcrdgqsmﬂ door: davm'deringm hm@panmeiﬁmtamm
terechtzitting van dit Hof.d.d. 23 jum 1998;

3.  Overwegendedat door de elementen:vanthet strafdossier die ean
debaomﬂaﬂngmhatﬂofvo*nﬂﬂgﬂ:,mmhammwdmﬂmek
doof dit Hof gedaan, de schuld'van'beklasgden aan de feiten van de

tenlastelegging, zoals geactualiseerd, bewezen is.gebleved;

Overwegende datiuit de verklaring van eerste beklaagde (st. 1) duidefjk
Shm :h;h;hijmknap‘vin&etwudm dcl:mmm*m‘hﬁfm

Overwegende dit de bewezen verklaarde féiten zich in hoofde-van
beéklaagden vermengen als zijnde gepleegd met eenzelfde misdadig
opazet;

Overwegende dat beide beklaagden tef terechtzitting van 10-april 2002
om-het: voordeel van de opschorting verzochten;

Overwegende-dst beklaagden vroeger nog geen enkele verGordeling
opliepen tot een criminele strafien, op: het ogenblik van het plegen van
de:féiten, nog geen definitieve veroordéling tot een
‘hoofdgevangenisstraf vani-zes madnden en.de feiten niet van aard
aﬁqnantezgn dat'Ze moeten gestraft worden metieen

hoofdgevangenisstraf van meer dan 5 jaar correctionele gé
of eén zweardere straf’;

‘Dat het voordeel van:de-opschorting van de uitspraak van de
veroordeling te vetletien 1s, gelet op het strafféloos gerechtelijk verleden
van beklasgden,.Zodat de hoop-gewettigd is.dat-deze-niet:zullen
hmnﬁmendmnmmgﬂmm&womdemmﬂemeQO
het gedrang te brengen ;

Overwegende dat het.past.omdeitermijn gedurende dewelke de
opschorting van de uitsprilak van de veroordéling wordt gelast;.tc
bepalen op diie jadr ;
Overwegende:dat: beklaagden dienen verplicht:te worder tot betaling
van een vergoeding van 25 euro,.in toepassifig van art.'9] vanihet KB.
-mzamlmmmwmﬂmmu
mmmmmm@ van 11 december



D

duhﬂHofdebeqorddmmdemdwm
aﬂp&m»mdmoptmmmeﬁ]km

OM DIE REDENEN,

2, 11 fot 14, 16,24, 31 tot 37 en 41 wet 15 juni 1935,

162, 185, 190, 194, 210, 211 wetboek stmfwrdemg,

21 tot 26 wet.17:april 1878, gewijzigd door de wetten van 30 mei 1961,
24.december 1993, l@]lml“ 8ven 11; december 1998;

91 KB. 2812.1950; gewijzigd bij KB. van 23.12.1993 en KB.
11.12:2001;

1,237, 65, 66-strafwétboek,

1,.3-en'6'wét 29.6,1964, wet 10.2.1994.en wet-22.3,1999;
z3w4~wet26mzeoa

44, 64, 69van de toenmalige wet van 29;3.1962,
hmﬁmdemmmmsdenmdﬁmmﬂmgmmdemmw
42,.66, T2 van het toenmalige decreet van de Viaamse:Raad .van 22.10.1996
tot codrdinatie van de wet van 29:3.1962,

-thang stiafbaar gesteld ziinde doar de-artikelen 99, 146, 147, 149, 160, 161,

174, 197, 198 en 204 van het Decreet van.de Viaamse Raad van 18 mé
1999 houdende de organisatie van de ruimtelijke ordefing (B.S. 8. juni
1999), zoals gewijzigd:doorde artikelen: 16, 36, 38 en 64 Van hit. decreet
vat de Vidamse Raad van26/4.2000'(B:S: 29.4.2000);

Ontvangt:de:iogere beroepen van bekliagden.én het Opedbaar

Zegt voor-rechit dat.de zaak ter itting:van-dit Hof'did. 10 april
mabhnﬂowwdhﬂnommdemmmmstdﬁmm
de:zetel;.

gmcmnhmﬂwor&voomeld,

Vetklast beklaagden schuldig aan e fifen van de tenlastelegging, zoils
b
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Verleent aan beide beklaagden wemrdmbewmﬁnmhetmrde&
van-de opschoiting van'de-uitspraak van:de veroordeling;gedurende éen
ternifin-vad -drie:jaar vanaflieden;

:. ngt dﬂdﬁ beo l.'-'ﬂl.;_ mdewmmmw
memmdMMﬂdﬁm




Aldus gedaan en uitgesproken if-opefbare terechtzitting van de:
"I'l‘.ENDEKAMRmhetHOF VAN BEROEP ie: ANTWERPEN op

Waarainwezig waren::
Voorzitter,





