Nummer: St
Rep. nr.: 2010/ AW L

Zitting van:
17 FEBRUARI 2010
EINDARREST

Het HOF VAN BEROEP, zitting houdend te ANTWERPEN,
ACHTSTE KAMER, recht doende in burgerlijke zaken, heeft

volgend arrest gewezen:

Inzake : 2009/AR/1726

met zetel gevestigd te , onder-

nemingsnummer -;

APPELLANTE

tegen de beschikking van de Voorzitter van de rechtbank
van eerste aanleg te Turnhout, zetelend in kort geding,
d.d. 7 mei 2009

vertegenwoordigd door mr. ,, advocaat te

TEGEN :

Het vLAAMSE GEWEST
vertegenwoordigd door de STEDENBOUWKUNDIGE INSPECTEUR VAN HET

AGENTSCHAP RWO , gebouw

GEINTIMEERDE

vertegenwoordigd door mr. i, advocaat te
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De door de wet vereiste procedurestukken worden overgelegd,
waaronder de bestreden op tegenspraak gewezen beschikking van
de voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg te Turmhout van 7
mei 2009, zetelend in kort geding, waartegen hoger beroep werd
aangetekend door middel van een verzoekschrift neergelegd ter grif-
fie op 16 juni 2009.

Er wordt geen akte van betekening van deze beschikking voorge-
legd.
Het hoger beroep is naar vorm en termijn regeimatig. Het is toelaat-
baar.

I ‘
Appellante baat sinds 31 maart 1989 een drankenhandel uit in
. Voordien werd deze drankenhandel sinds 16 oktober 1967

uitgebaat door de zaakvoerder van appellante in persoonlijke naam.

Op 27 januari 2009 werd door de lokale politie zone ten
laste van appellante een proces-verbaal opgesteld tot vaststelling
van inbreuken op de ruimtelijke ordening met name het stapelen van
leeggoed in de verharde voortuinstrook, langer dan noodzakelijk voor
het transport en zonder stedenbouwkundige vergunning daartoe. Bij
toepassing van artikel 154 van het decreet van 18 mei 1999 hou-
dende de organisatie van de ruimtelijke ordening werd op 22 januari
2009 de onmiddellijke staking van dit strijdige gebruik bevolen.

Dit stakingbevel werd vervolgens bij bekrachtigingbeslissing van 3
februari 2009 van de stedenbouwkundig inspecteur bekrachtigd.

.
De oorspronkelijke vordering van appellante strekt ertoe de opheffing
te horen bevelen van het op 3 februari 2009 bekrachtigde monde-
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linge stakingbevel van 22 januari 2009 betreffende het gebruik van
de onroerende goederen gestaan en gelegén

.
De eerste rechter verklaarde de eis van appellante toelaatbaar doch
ongegrond en verwees haar in de kosten van het geding.

IV.

Appellante herneemt thans in hoger beroep haar eis tegen geinti-
meerde op grond van artikel 154 laatste lid van het decreet ruimte-
lijke ordening van 18 mei 1999, thans 6.1.47 laatste lid van het
decreet van 27 maart 2009, met verwijzing van geintimeerde in de
kosten van het geding in beide aanleggen.

Geintimeerde besluit tot de bevestiging van de bestreden beschik-
king, met verwijzing van appellante in de kosten van het geding in
hoger beroep.

V. BEOORDELING

1.

Bij toepassing van artikel 99 §1.5° van het decreet van 18 mei 1999
mag niemand zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning
een grond gewoonlijk gebruiken, aanleggen of inrichten voor (...) het
opslaan van allerhande materialen, materieel of afval.

Samen met de eerste rechter is het hof van oordeel dat uit de ge-
gevens van het proces-verbaal van 27 januari 2009 blijkt dat ernstige
aanwijzingen voorhanden zijn dat een inbreuk wordt gepleegd op de
stedenbouwwetgeving door de handelingen die het voorwerp vormen
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van het bevel tot staking waarvoor geen vergunning werd verkregen.
Uit dit proces-verbaal, dat geldt tot het bewijs van het tegendeel,
blijkt dat het leeggoed wel degelijk wordt geplaatst in de voortuin-
strook voor het bedrijfsterrein.

Het tegendeel wordt door appellante niet bewezen.

Dat de opslag van het leeggoed steeds tijdelijk is, waardoor er een
voortdurend verloop is van het gestalde leeggoed en er soms niets
gestald staat, doet geen afbreuk aan het gegeven dat de voortuin-
strook gewoonlijk door appellante wordt gebruikt voor de opslag van
leeggoed.

Uit het gegeven dat de handelszaak al meer dan 30 jaar in dezelfde
bedrijfsruimte is gevestigd en in gelijkaardige omstandigheden wordt
uitgebaat, volgt niet noodzakelijkerwijze dat ook de handelingen die
het voorwerp uitmaken van het bevel tot staking al meer dan 30 jaar
worden gesteld, zodat bij gebreke aan gegevens met betrekking tot
de duur van het strijdige gebruik de discussie tussen partijen met
betrekking tot de verjaring van herstelvordering niet terzake doet.

2,

Dat appellante reeds jarenlang op dezelfde wijze gebruikmaakt van
de voortuinstrook, heeft niet tot gevolg dat het stakingbevel onrede-
lijk is.

Met dit stakingsbevel wordt immers enkel de verdere aantasting van
een goede ruimtelijke ordening beoogt.

Het proces-verbaal van 27 januari 2009 werd verstuurd naar het
parket te Tumhout, en geintimeerde overweegt desgevallend een
procedure voor de burgerlijke rechter. Dat in afwachting van verder
gevolg de staking van de verdere aantasting van de goede ruimte-
lijke ordening wordt bevolen, is redelijk.
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De moeilijkheden die appellante beweert te ondervinden door de
onmogelijkheid om de onrechtmatige toestand te bestendigen zijn
enkel een gevolg van de elgen. fouten van appellante.

Een misdrijf kan en mag geen economisch voordeel opleveren.
Appellante kan zich dan ook niet beroepen op het disproportionali-
teitsbeginsel om de onwettige toestand te bestendigen.

3.

Met de eerste rechter stelt het hof vast dat de inhoud van het
stakingsbevel, in tegenstelling tot wat appellante voorhoudt, vol-
doende duidelijk is.

De eerste rechter besliste terecht dat er geen reden bestaat tot
opheffing van het bekrachtigde stakingbevel.

OM DIE REDENEN:
HET HOF,

Rechtsprekend op tegenspraak;
Gelet op art. 24 van de wet van 15 juni 1935 op het gebruik van talen
in gerechtszaken,

Verklaart het hoger beroep toelaatbaar doch ongegrond.
Bevestigt het bestreden vonnis.

Verwijst appellante in de kosten van het hoger beroep aan de zijde
van geintimeerde begroot op 1200 EUR rechtsplegingsvergoeding.
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Aldus gedaan en uitgesproken in openbare terechtzitting van
ZEVENTIEN FEBRUARI TWEEDUIZEND EN TIEN

waar aanwezig waren :

Voorzitter
Raadsheer

Plv. Raadsheer
Griffier





