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twef'de blatJ 

2011IRl<i188·• In de·~ van: f 

Het YL++YSE GEWEST. 
v8rtegenwoorqfg door de Vlaamse ~. ln de peraoon. van 
de Vfaamse Minister van Flnanclln, Begroting, Wart. Rulrnte6jke 
0Rl,nfhg en Sport. 
met 'kabinet te f2·10 Brussel, Koning Albert Il laan 19 b.ue 10 

appellant. 
" 

~ ale rraatlamt1U1 .,.;. 

tegen: 

f. - - ----,---,---
mm maatachappelJka zatel te 

lngeséhnr.;,;,. met_KB0-nummer 
.. 

autohandelaar, 
. . 

advocaat te 

2.1. 
en 
2.2. zonder·~ beroep 
eameri'W9~ te , 

,geiritl~en. 

hebbende a.ta raadsman mr. 
te 
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hebbende als raadsman mr. 

EN 

20.12/RK/10· ln.de·zaak van: 

1. 
met maatscha~lljke zetel te 

Ingeschreven· met 

advocaafte 

2.1~ 
~ 
:2:.2. 

autohandelaar, 

zoncjargekencl beroep 
samen WQnenO IE 

.appellanten. 

hebbende als ~ mr. 
te 
hahhAntfo ale r,:a~1,kmu::"" ,,..... 

tegen: 

·1 
thans· overleden, 

adwc:aat 

advo'caat te 

voor wie het geding hebt>Em hervat respedlevelijk de erfgenaam 
van haar vooroverieden ~ en de erfgenamen van hun 
over1eden vader: 

·1;1. ---.wonende te· 
1 . .2:. 
wonendete 
·1.3. 
wonende te 

2. 
wonende te 

geîntimeerden, 
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hábbanda als raad.man mr •. adwcaat te 

velt hat hof het volgend aneat 

Het· hof ·heeft kennis genomen van het beltr8den vonnis van 12. 
·mm 2011 van de. voorzitter van .de ractllbattk ~ •• aanleg te 
Kortrijk. zetelend (20ala) Jn kDl'.l geding ln:de zaak aldaar gekend 
ond&f'.-AR 10/168/C. 'W&lrlagen: 

• tn dezaak-20t1/RK/Q188.het:V1AAMSE GEWEST,.tljdlg en 
·regelmdg._ naar de wrm, .blJ. daartoe tar grfflle van het hof 
op 15 Juni ~1-1 neargelagd VWmAmhlft_ hMar baman 
heeft· Ingesteld. ·áer1chf feaerl 
enerzijds ·eri· 
anderzl)da (hiema M11r mogellk llllemaal.lllllMl'I pertlen 
~ 

• In de' mak ·2012AU0010 de pe,tlJen 
voornoemd, gelet.op de worgehoud.- belekenlng,.-n ber,I 
·blJ. exploot. van 18 december 2011, ..,... ~ de 
tarman-vanart.1051, 11d 1 Ger.W., 1ljdlg .,,.~mdg·naar 
de vonn, b1 d~ ter griffie wm hat hof op 18 januari· 
2012 neèlgelegd· \W'2D8lcachrttt hoger baroeD :hebb8n 
lngestald. geftcht tegen de echtgenoten 

lnmlddell 18 overleden en utt· cie· aanhef van 
_ de alndidten 11N1g8Îegde -~ van alfA ~ blllkt dat 

dA7-M71jn. kinderen., zijnde en 
evenals zijn .langslleYende--echtgeDatl_ 

all Zijn erfgenamel'i,- .aedlnghervaltende ~• 
aanvaarden. . (Hierna warden voamoemda ldndnn ... ,. ere 
lllngallMI._ ecl)tgenole,. halwal zG aak In ._, naam optreedt.. mllltal 
allemael ~ :Jangacftdd all de.., _I 

Het hof heeft df:1. parttJen -bi monde van hun raspedfew 
raadsleden gehoord .In openbara teNCtltdttq en: In het 
Nedartanda;. Zowel de regelma_tlg neergetagde_ stukken all · de 
n,gelmatlg·neergelagde ~ -warden 1ngazlen. 

Op varmek van bepaalde parUJeo an wegens samenhang h de. 
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vJJfde b!Q!l 

z1n"van art. 30 Ger.W., de belde hoger beroepen 2011/RKI01~ 
en -2012/RKI0010 Immers· ua,1cht zijnde ·tegen Mn· en hetzelfde 
vonnis, voegt het hof de zaken --1 __,hde ze te ·bealechlan 
·'" 66n en hetDlfde arrast. 

1.. llelanghe*• •1181JJu·•n próceduntle antltcedentan:-
1.1. De "-'IJk• et'! procedurele antecedenten· warden omstandig' 
~ In het beatreden vonnis Qp p. ·2 t.e.m.51,c>Yenaan, het 
hof verwijst ~ en acht daze ulteenzettSng·'VCK.>f .ZD\1181 als 
nqdlg hier hernomen; ·bahoudens .waar ze h'-'1a-wontt aangevuld 
eriof geoon1gaard. 

1.1.a. Mat de op 15 8Dl1J 2010 betekende aedlngfnleldande
~rdlhg vordenle• (zijnde • ·uftbafar 
.., Nft. lUlahandel oP het tllarna y8fd8r ,,.... Ol'l'lldirlV8n onraaranid a-1) 
.lastens het VLAAMSE GEWEST :In toapa_ss1ng van art..-6.1.47, ~ 
8 VCRO de opheffing wegens onwettigheid van de (op dft onroerend 
gaed~)etaklngsbevalenvan:· 

- 29 okt.ober 2009 Clilnlldcend tat &tllkq van het D1dl9 gebrulc). 
:~krach~ op 4 nowmber 2009 door de gN81ta11Jk 
stedetibouwkµndfg lnspectsur (al'getart GSI). 

" 16 december 2008 . _(Wegll■ daartnldng· van ·hit 8ll'lte 
lblldngabevel), bekrachtigd cioar de GSI ·op 22 december 
2809. 

1.1.b. Met op 4 oklober 2010 betekend 
gerect:dadeurwàarderaxplo ~erde 
om de tusaen ·te· komen ·beachlkklng (.,. ·hltt aue.n. • 1camen 
vorn.e gëw8Zllfl mali. an kart Qlidlnà): gàm-.n en tegenstelbaar te 
va,tclaren. aan de daartoe In aadwonaen ti11eenkomet geroepen
echtgenoten en · (Jtlde de 
wrv, elge!-.a van Mt aan warrnetae ~ ~ 
er.roerend aoed aalan fit kadasfraal 
gakand ta .Dl goad la...,_ het 
g9.autpkn .~&nl DJJ KD van . . 11 .. ~ 1879, 
gelagen -- tn·woangeOled. --·,n: ~ gebied. Het goed .• -
gelagen il aan~~ Q8kand.,... het gen•,._,.,, 

onde, ,ef'aaaltfe d.d. 21 IIIMlftber 1.883, OfflY8ttlnd 18 lotlan. 
en h1U1 wnftir niet il)IIJI" In an:FA.nadl fn Nn GRUP) .. 

1.1.c. (zinde de 
mtc:1..,.mn ~ ....,. ap ·23 januari ~ van het om,e1'811d 
goedwuropct.tballledllnltlJdngabavlfenMnlan.ga11tvl)kwamen-f.,.t 
~ op 12 jam.larf 2011 ter griffie neergelegd Y8l7.08kschrtft 

. ·vnlwllliq ~. sloten .zich aan b1J het. door 
reeds geyoldetde en eisten zodoende eveneens de-
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csm.fflng van de wormelde 8taldng8bewlen wegens 
onwettigheid, evenal8 de ~ en, tegenstelbaar vartdarfng 
aan de voormeld 1n gecJwongen tussenkomst gedaagden. 

1.2. ·Met hal •bestJeden vonnJe heeft de ·eec ate .rachtef:: 
·- de. vordering In. gedwongen tussenkomst. aerneen en. 

tegnl81Da18Markb.lrtngjegens ~ 

niet ontvankalnk wnoaanr. 
- het Y8rZ08k lna8WIIUad ·van en van 

om tussen te ~n In de 
~ · 

- de vordering tot opheffing van de 8laklngabevelen d.d •. 29-
·oktDber 2009 en d.d. 18 december 2009 ~Id.Ik en 
.gegrond vertdaaffJ' en war recht gezegd dat· deze twee. 
atalélngsbewlen worden opgèheven;: 

• het \A.AAMSE GEWEST verwuen In de gedingkosten, 
nader beg100t aan• de zjJde van 
OP· de lnltile dagvaardlngkosten en de . 
~Ina: 

~ In de gedingkosten. 
nadar· batTmot u" de zijde van en 

op de rechtapleGlngvelgoedlng. 

1.3. In haar faa11te, derhalve 8J,1:tlhesecor-idusies op· 2 mei 2013 
·• g(fffle van hal hof neergêlegd, wrdert appellant; het 
VLAAMSE GEWEST, van het hof om, na de lnwllllgtng van zij, 
hoger beroep an. hel teniet doen van het beebedan· vomis. 
opnieuw recht doende: · 
- wor l'9dlt te zaaaen dat· de oorsp,on~ vordering van de 
par1Jjen dienJ hergekwallflceenf ta \IIOrden als tJjnde 
f;18ft vordering 'zoals In kptt geding';. 
- de·oorspronkeflke vordering -van het-wrzoeksctvfft tot""""'1Jlae 
tusaenkornst van 
onontvankelJjk. minltens ontoelaatbaar te wrtdaian:· minstens de 
oorapronkalQke vordering '18n 
onontvank8fljk te veddaren nu opzJchtena haar noo1t la gestaalèt In. 
toepaasing van a,t. 8.1.47 VCRO; 
- de oorapn,nkelijke vorderingen tot ·opheffing van .de 
8takingsbeveien onaearond te verklaran: 
" de ·vofde;tng van en In 
hun beröepeconctusJes in de zaak 2012/RKI0010, naar 1uk1 
waarvan het bestreden WMie In a1:2:1Jn ond~ mu. dienen te 
worden bewstlgd,_ als onQntvankàljk (hvMlf • SIN" voeo11'1 
tuaenkomt>, rrilnltans ongegrond af te wijzen; 
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z"-vende blad 

- geîntlmeerden 801idaJr, 'In eoOdum, mliistens de. ene ·bij gebreke 
van· de and~ t& verwtJz,n In de. aan ·haar zijde enkel op het 
rotrecht hoger· beroep begrote gedingkosten. 

1.4.. In hun ·laatste, derhalve &yntheaeconclusles op 7 tunl 2013 
ter grtffie ·van het hof .neergelegd, von:!81911 partijen· 
YBn hét haf om: 
- .In hoofdorde, te .. zeggen voor R9Cht dat de kwestieuze 
stakingsbevelen onwettig zijn, geen, aantetdlng konden geven tot 
doorbreking en dienen te ·worden opgeheven, -~ wrwijzilg van. 
het VLAAMSE GEWEST 111 de sa,:,' ·hµn zijde nader begrote 
gedingkosten, waaronder •begrepen de ·Ju)sten van dagvaarding 
en van rechmpleglngvarmg voor de belde lnstantie8; . 
- In 0!1dergsschlkle orde, YOOr zover de sta14ngebevelen niet 
wontan opgeheven. t,et· te wUmn aff'El&t gemeen an tegenstelbaar 
te verklaren aan met.hun verwijzing in de aan 
hun ·zfjde begrote rechtsplegl~lng van· de belde 
1nsta·nt1es. 

1.5~ Met hun laatste, derhalve :synthe&econcfasies . op 23 mei. 
2013 ter .gnffle van het .hof neergelegd, vorderen 

van het hof·om:. · 
- het l,estjedefl vonnis te bevestigen-en dienvolgens Wëlkdanlge 
vordering. ,Jegens hen af te wijzen ate onontvankelijk, minstens 
ongegrond; 

solfdafr • ~ in de aan hun 2ffde 
gevallen gédlngko&ten, begroot op ·de rachbipleglngvergoeding 
van de belde.-lnstantles. 

2. BeoordeRng: 
2.1.a. Het. VLAAM$E GEWEST aanvaardt (terecht) in 
beroepssyntheseconc;lusfes. thans t.dtdrukkelQk dat de eerste 
~er; zetelend als voorzitter van de 19Chtbank. van eer8te 
aanleg_ te Kortnjt. de blJ hem. aanhangig. gemaattte wrdertrig tot 
·opheffing .van de kwastieuze -~velen, voor welke 
vordering reeds In :het gedlnginleldend dagvaartrmgse>CpJoot 
expliclet art.. 8.1.47, id 8· VCRO ets rechteg,ond werd 
aangegeven. 'Icon " diende· te beoordeleo 'zoe/s' In kQrt._geding, 
: dit wit zeggen op de wij1.e van het· kort geding maar waai'blJ ·~oor 
hem ten~ wordt geoordeeld·(cf. ook at-t. 587, r Gèr~w .). 
De gevatte voorzllter dient zfjn rachtsmact 1t · •toe te passen 
overeenkomstig de feiten,. _het voorwerp en de oorzaak van de 
vordering; de rol (van de kart. gedi&Vfn) waarop een. zaak werd 
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lnQeschnMn. evenals het· feit dat In de aJcta rechtsingang niet 
·expRclet het woord 2081s' 1h kort geding werd venneld. kunnen en 
·mogen hem daar niet van afhouden. 

2.1.b. Eveneens t8IIICht aanvaardt :het VLAAMSE GEWEST 
In alfde . . thans ultdrulckelljk dat de 
urgentie (beoanleftn;ac:dt,.ium bi -ulatllk van het Jcart.'gld'd itzake de 
onderhavig te beoordelen vorde,tng tot· opheffing_ ·van gelegde 
ataklngs~; zijnde een YOrdertng 'mals' In· kort .geding 
(Waarbij dernalYI· tan. grande hal -~ van • vordai Il 18 dient la warden 
baiaardeald. -wat: ·niet hat .GMI fB vaar· ..,. gewaort .kat aadfno>- pen· 

.-beoordellngacrtterlum uftmaakL. 

2.2. Ten 0111'8Chte .handhaaft het VLAAMSE· ·GEWEST evenwel. 
~In ~ .van nnor.dvllnkAIUkhald van hat gawrderde Jegena 

~ - Jegens 
aaeen. 

:Zoala voorzegd Zin en 
de· ech1aenoten .die lngevolae aankoop oo 23 Janµaif 2009 aan 

en. mede .algenaana 
\N8l"8n gaworaen van .het onroerend goed WUJ:OP de 
ataklngabeY8len warden gevestigd. 
Aangezien dèZJe staking In rem (af Dkallk) wartct an het onroerend 
goed zelf afl'edeert. hebben alle med&ègenaar8 er belang bij de 
opheffll -a van.-cle _gelegde staklngebeveJen te benaaratigen. 
De vordering tot opheffing van de kweetleuza -abiklnasbevelan 1s 
-derhalve niet. aleen In ~ van de 
als gebn.ilkiter van ·het kweetfeuze orvoe~ _goed (In hoafda ~ 
• ·• onnrilfeJllcheld van daim varmr1na trauwana·rNt·batv.istwml). maar 
evenzeer In hoofde van mil evenals In hoofde· 
van ~ echtgenote ontvankalJk te 
wrtdanm. 
Ten owrvloede wtst het. hof -erop dat. de .huwgemeenaGhap zelf 
niet kan pn,cederen want zJJ blGkt geen houdster te 7.1n van een 
elge,:t ~rBOOnlljWleld daartoe. 

~- .In het dictum van de beroepssyntheaacQnclusiea van de 
par1f"Jen betleffende de :zaak 2012/RK/0010 MJrdt In 
ondergeschikte ante aangegeven dat hun hoaar. beroeo In deze 
zaak. in zoverre gericht tegen enkel In 
ondergeschlde. orde, wor het gcMII de• atakfngabewlen· niet 
worden opgéheven, zou, zijn Ingesteld en werden 8811J9h0oden. 
lJ1t de hiernavolgende redengeving zal bQJken dat het hof de 
beaUsalng· van de eerste rechter tot opheffing van de kwestieuze 
stakingebeveJen- bl,ltteedt en :beveatlgt, zodat het-hoger· beroep In 
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de zaak 2812/RK/0010 In dit opzicht. steeds op 'het 
ond~rgeschilde niveau Is gebleven en geen heM>rrmg van het 
bededen. vonnis noch veniera beoordellng wrgt dan ·hierna 
i.vm. de kosten van deze Instantie nog wordt gedaan • 
. De parttJen dienen Inzake het (ondergeschikte) 
.hoger beroep 2012/RK/001O de,aan hun 2ijdê gevallen· kosten. te. 
dragen. welke. aeen nadere beg1oting vergen. 
Wat.. .betreft wordt met b&tlalèklhg tot deze ,,_nue van noger bet08p gezegd wor recht dat. zi ~ 
.zelfstandlg procesriafco. Repen en derhalve J!II& als fn het gelijk 
gestelde paitf'JeO, gerwrtlgd op een rechlspJeglngvergoeding zijn 
te aanzien lastens de partijen , äae Immers J*ns 
hen niet als· In het ongelijk gesteld z,Jn te beechouwetl; ~ 

Waar evenwel verder In hef d~ en de redengeving van 
wormelde bero~ van de partl".ren 

In hoofdorde ()n Y8ltiand .mat hal ·bogilr beroep wn f'ie1 
VLAAMSE· GEWEST In de zaak 2011/RKAl186) ·wordt aangegeven dat 
de partijen een hervorming nastreven van de 
·tenta:atelegging door de eerste red1tet- lastens henzelf wat betieft 
de gedingkosten In de eerste aanlea aan. de zr,lde van 

en gevallen, wordt venter 
geoordeeld Z081S ntama VOigt. 

Vooreerst Is het zo·dat·alfe çanclusf• In deze werden neergelegd 
·en meegedeeld In een processtadrum waarin de belde hoger 
beroepen_ nag niet waren.gevaagd. · 
De parqen 'kunnen aldus moelllik in de zaak 
2011/RK/0186 waar en 
ge~ _partij Zijn een hervonn~ -vomeren van koSten van <Se 
eerste aanleg gevaffen ~n de zijde van deze laatatao. 
Omgekeerd lcunnen- z1J In de zaak 2012/RK/0010 "wa.in ·het 
VL.MMSE GEWEST geen partij Is· geen hervomilng wrderen 
waarbij de ynntmAlriA l«MtM Win de eerste aanleo. aevallen aan 
de zJjde van en • Jàste 
van het Vl.AAMs~ Gt:W&:ST zouden ·worden gelegd1 dit alles 
afgezien dat (naar de grond toe) het VLAAMSE GEWEST hoe 
dan ook nooit heeft • aanaestuurd oo een tussenkomst van 

en tn het geschil ·tussen 
haarzelf en de parblen an het VLAAMSE GEWEST 
dan ook niet- op enlgérfeJ ~Ja aan de· oorzaak ·van de 
aedwongen ·tussenkomst van 11n 

llgt. 

2A. Zoals reeds aangegeven onder 1.1.a. beogen da kwestieuze 
~kJngsbevelan de staking V.Bn ~ atrtjdlg gebruik. meer In het 
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bijzonder van het stallen van w,ertulgen zonder ·w,gurri'lg fat. 
4.2.. t. lnmndarhald art. 4.2.1.1 5•, e) VCRO. ·Zinde hllt opslaan~ eetnllld9 d 
~ voertuigen. .of van aDlr1til matarlalen. matartaial af IIMI. en art. 
4.2.1.B'.~b) Ztir1de hét parkeren van wertulQen. ·WIIGW cl aanhengwaglna). 

·Terect,t·wuzen de partijen erop dat· het staklngabevel 
als bestuurshandälng onderworpen la aan de wet van 29 Jull 
1991 betl e~nde de u~rukkelQke motlvertng ·"811 
bN.tiJurabandelfngen en d.at · 1.n dat opzicht. de motieven. die de 
besll~· schragen pe~nt. d--l~"k. nauwkeurig~. vo~lg en 
waameidagatrouw moeten-zlJn. 

\A~•r het oord•I van het hof achleten. de ~ 
~klngabewlan avenwet· qua -~rtng-daaraan tekort. 
1 De :staltfngsbevelen •In kvl88tle unav, ervan ult. te gaan dat de 

parklng van het ganse· perceel nlêt w,gund 20t1 ztJn terwijl 
· echter de eerste rachter reeds .motiveerde en. daarin kan worden 

gewlgd, en het VLAAMSE G~ .zelfs In de loop van het 
geding heeft toegegeven dat ·uJt de ~ blljkt dat op-de 

, ·rect'lterzfpe van het pen:eel wel degelijk·~ parking is Wfi3Und. 
! ·ee eerste radar kan. verder wanten _gevolgd .· waar daze 
. oortteelde·dat de stedenbouwkundige ve,guming afgelevan1. voor 

-de aanleg van een parking tsvans de vergunning Uitmaakt voor 
het stallen van voertuigen op deze parfcing. Er dient Inderdaad 
geen bijkomende stedenbouwkundige w,gunnlng_ te worden 
aangevraagd voor het stallen van voertuigen conform art. 4._2.·1., 

· s•, a) en b) op de vergunde parking~ 

Er Is In de loop van het. gading onduläeUjkheJd naar vaor 
gekomen ·aangaande de ~ - confouran van het ·nercaal 

-dm 'llgendom is van de partijen 
Wanneer op de luchtfato uit 2009 ·wagens zin te· 

zien betraft. • ~ ffl0g811Jk. wagens geatald_ oo het naastliggend 
oercael dat. steeds eigendom van (thm1a van 

18 gebleven en dat eveneens gebruikt wordt-voor 
da autohandel 
Het feit dat de partijen _ de lnltleel door 
(v66r cte ~ aan partijen 
zonder vergunnfng aan de Unkerzljde van de woning (hetzf aan de 
achierzlJde. van-de wo,q aJwar valgar1I de bauwplanna'I een tuin 1s YGU12ien) 
de toen ter- Ujde tan: behoeve van. ije ••handel 
aangebrachte grlndyemardlng (partclng) na de stakingsbevale.n ts 
beginnen V&fWllde,rén en daze Inmiddels wellk:ht al helemaal 
heeft/kan hebben verwiJdeld, lmpllceert niet dat de kwestieuze 
stakhgsbevelen om die reden tarect,t werden gegeven. Het hof 
ontwaart 1~m nergens dat ·de stakingsambtenaar dli:leUJk en 
ondubbelzinnig het onvervund staJlen van wagens op het niet. 
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vamund Darldnggedeelfe van het perceel dat aan de _partijen 
toebehoort heeft vastgesteldlgemotiwlerd. ' 

Wanneer ·het VLAM1SE GEWEST thans aanvoert dat ook aan. 
de rechterzijde vooraan aan de·~ een oppervla~ van 35m2 
en achteraan een oppervlakte· van 28rn2, derhal\e In totaal 61 m2 
ward ·varh-,d. zonder vergunning en daaruit afleidt dat het ganse 
rechts· gelegen w,VUnde _partdnggêdeeltè als afwijkend van de 
vergµ,m~ ultgewerd en dus· als geheel zonder V9113UMlng 
t.iitge~rd dient te worden beedlouwd, wfgt. het hof deze 

enertng niet. 
·V00188rst werd niet vaatgasteld/gemottwerd door de 
stakk1gsambtenaar dat zich op deze niet verg_~e 61·,nS gestalde 
a~voertulgen hebben bevonden. Verder gaat het ook nJet op, 18 

1 -hef zonder grond en ·alvast kenneUjk disproportioneef om war 
een niet verg~ paddngoppervla]cte van 61 ma <~ dan nog 
niet· blljkt·dat· da partlen . ar· autDW>ertulgen ·hebben op gastal:d 'of 
~ van plan.Jln. til etalen, In. de·zln:mals ~Id door.art. 4.2.1 .. ~ ,-) ~ 
b) ~RO) aan eeri autohandel een staking van het str1Jdlg 
stallingsgebru(I<· van autovoertulgen op te leggen. en te bDjYen 
oplegger'.). ook bebeffende de overige meer dan 1.ooom2· ·wéf 

· vergu,de patldnggedeefte. waarop zonder problemen 
. a~rtulgen moeten kunnen wmriAn ~-
Terëcht %.Oeken de partijen· ten overvtoed.è ook 
aansluiting bij het. begrip. ·'hoofrJzaJceliJk vergund' zoals dit wordt 
gehanteerd In art. 4 .. f .1 •• r VCRO en ,verwi]zen zJJ. daarbl naar d~ 
parlementaire WOft>ereldlng van het VCRO (Part. Sl Vl .. Pari~, 
20Q8..2009, 2011/1, p. 8&-89), evenals- Inzonderheid naar de 
parlememaire worbelekflng van het decreet •Yan 19 Julr 2002 van 
de Vlaamse Regering houdende Yt11]zfgJng van het d~• van 18 
mei 1999 houdende organlsatfe· van de rul~~ ordenthg ·en 
van het C,ecreet· .bebe(fende :de rulmtellJke ardenlng, 
.gecoard~rö op 22 ~bar 1998 (Perf. Sl Vl. Part. , 200.1-
2002, •120314. p.17) -waar aJa a>naete voorbee~ van 
onwrgunde wJJzlgingen zonder· lmpDcaties op het hoofdzakeltjk 
vergund ~r werden wmneld: 1:en wederrerihtel/jlce 
uitbreiding met een· lutfel, een .kleln bir,ebouw rif dil eanfea wn 
,.,, b/jkomBnde varhBrrJlng heeft een heel andere tu/mtellilCe 
/mpect dan het wedtlrredltell}k optrekken _ _, een bijkomende 
.verdieping.• (ontJerl/Jnii,g door het. bot): . 

~ beslissing_ van de eerste .rechter ·wan:tt dfenwlgens. deels !llp = • 

andere gronden. ~wstlgd. 
nkel de besllsslng. over de rechtspleglngvergoedlngen .van · 

eerste aanlag, in ·de verhouding tussen het VLAAMSE· GEW·EST 
en de partl'jen wo~ nog open gelaten. 
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t..•aalfi!t:: blad. 

Het VLAAMSE-G~EST wordt .In de.geding~n van.zijn hogér 
beroep. zj)'ldá het niet nader aan zijn *a te begiubb1 rolrecht 
lqaer.beroep~. 
De beslissing over de rechtspleglngvergoedlngen van. het hoger 
~p In de verhouding tlw ~ -VLAAMSE GEWEST·en de 
·partijen wordt.ewtneanS nog open gefater:\. 
Het VLAAMSE GEWEST concludeerde . in zijn 
~ncluQI tot het .naar de bijzondere rol 
verwijzen Y1111 het~ onderdeel· -lt:19 In· 
afwachting van het arrest van het Gronclw9tteUJk Hof nopens de 
aldaar desbetreffend hangende preJudlciêla vraag. 
In de beroepasyntheaeusles-van de partten 
wordt reede gewezen op het:arr88l ·571201-3 van 25 aprt1.201,3 van 
het Grondweltal]k Hof maar Wijzen zij er verder ook op dat zij niet 
begrQpen waarom zij, anders dan -~ burgens die mat andent 
vormen. van overf:leldsoptreden worden geconfronteerd. geen 
recht zouden ·hebben op. schade.vergoeding, o.a . 
. rechtspleglngvergoedtng. 
H~ VLAAMSE GEWEST heeft deze argumenten niet meer 
~men ontmoeten en drent daartoe In de galegenheld gesteld 111· 
worden. 
Vraag Is daarbij· of' de ieditsplegfngvergoedlng thans (nog)' als 
een vonn van achadavargoedin te beschouwen valt (anderzijds 
een ~er1ng In ,achadevargoedf~ vb. weaens tergend en 
roekeloos procederen door· de partijen niet. Ingesteld 
zfjnde). . 
Desbetreffend worden de debatten heRJpend. . 
Het staat de betrokken paJ1Jen uiteraard vr;lJ om betrekkelijk de 
rechtsplegJngvergoedlng van .de belde Instanties· In de verhouding 
tussen het "VI..AAMSE GEWEST en de. partijar, een 
oven,enkomst slulten. 

Om dea1edenen. 
het.hof. 

Op tegenspraak en met toepassing van art. .24· van de wet van 15 
Junl-19.35 op -het taalgebruik In gerechtszaken.· 

Voegt de belde hoger beroepen 2011/RK/0188 en 
2012IRK/0010. 

Vertaent .zoals nader aangeduid in de 
aanhef van_ dit anast ewtnals-,n de redengemg, akte van hun· 
gedlnghervattfng voor de~ 
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.dertiende blad 

Verklaart het hoger beroep óntvankellj( behoudens waar de 
heM>rmlng van de aan door de eerste 
rechter· toegekende rechtapleglngvergoedlng van de eerste 
aanleg wordt betracftt. doch wijst.het hoger befoep reeds af als 
ongegmffll in de navolgende:m•. · 
Bevestigt het bestraden· vomts behoudens waarwerd geoordeeld 
aangaande. de ~ngvergoeding In· de wrhoudlng tueeen 
het VLMMSE G~ST en de partijen welk punt 
nog aangehouden bllfl 

zegt· dat .het sûbsidlalr hoger beroep In de zaak 2012/Rl(JOQ10 
gezien de verdela o~ng van de Lestreden stakingsbevelen,. 
eubsidfair·blï,lft en aldus niet verder te beoord•n • · 
Verwijst ~ partlen In de kosten van deze Instantie 
aan de 2t]de van J· niet nader~ begroten aan 
de zilde·van ·zelf en aan·de ·zl]de van 

te begroten op nlhH. 

Verwijst. ·het . VLAAMSE GEWEST In de gedingkosten van het 
hoger beroep fn haar verhoudlng tot niet 
naderte begroten aan de zJJde van het VLMMSEGEWEsT·z~l,f 
en. uitgezonderd de rechtspleglngY.Jng van het .hoger 
beroep In de vwhouding ~sen het VLAAMSE GEWEST en 

die aangehouden ~Ujft ·{net als de 
rech:tspfegingvergoedJng voor de eerate -,,leg) en ·waaromtrent 
d.e t:aoperiing der debatten wordt bevolen opdat deze partijen 
deabetreffend nader dWdelijkheld zouden wrschaffen 1h 
condus.'es, meer bepaald: 

-· het VLAAMSE GEWEST conclusies ·tegen u~rfijk v66r 
20.12.201.3; 

- de· pa~n repUekco~usles t~&A uiterlijk 
vóór 14.02.2014. 

Zegt dat pa,tijen een allesomvattende· syntheseco~~ (art. 
748· b1s Ger.W~) zullen·neerteggen en mededelen, verstaan zijnde 
dat daarfr:I geen nieuwe middeleA meer worden. ontwikkeld, 
uiterlijk vóór 10.03.2014 

BeJ>a41Jt de rectadag war behandeling van de zaak op 
11.04.2014 om 10.00 uur. 

Houdt de· beslisslng· over de koeten aan, waaro,rment nog niet 
werd-gestatueerd. 
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AJdus,_gewezen doór de negende kamer van-het Hof van beroep 
te Gent recht-doende in burgerllJ<e zaken. samengesteld '-Ît 

·· Raadsheer, wn~ voo_rzftler, 
.Raadsheer, 

PtaabNervangend Raadsheer, 
en ultgespn,ken door de wn. W.Orzftter van de -~mer in openbara 
tel,-:;l1lzlltû IQ op .vijftien· novambar twNdulzend en·deltlen, 
bliaestaandoor 

Grtfller. 
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