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In de 22k var: het Openbaar Ministerle envvan

De Ganamtmde Ambtensar Onroerend Eﬂgced optredend hamens het Visamse Gowest,
metkantoof gévestigd te 1210:Brussel, Kaning Albert tl-laan 19 bus22, -

eiser tot herstal,

.

tegen:
1. Nr, (...} {ritet in dé zaak vaor hethof):

2. Nr. {..) {nlet [n de zaak voor het hof):

3. Nr. (...} {niet In de 2aak voorhet héf).

.4.; Nr. , , directeur, geboren te
op’ , wanende te ‘ van
Nederlandse natiohalitelt, .

5. Nr. r/313 . met ondernemingsnummer ' &n met:
maatschappelijke zetelte :

beklaagden, )
verdacht van:

te op

(..} devierde en de viffde

Om de misdazd of het wanbedriif uitgevoerd te hebben of am aan de ultvoering ervan :
rechistreeks medegewerkt te hebben, door enige daad, tot de uitvoeririg zodanige hulp o
verleend te-hebbérndat zonder zijn hijstand het misdriff-niet koh geplédgd worden:

A. B Inbreuk op-de artikelen 4, 2, 99, § 1-1° {en §.3), 146-1%en -2°, 147, 148, 149.8n 204 van
het deerest houdende dé organieatie vari de ruimtelijke: ordening van 18 mef 1999 (4.5, 8 ?
juni 1999} de bif artikel 93 § 1-1° bepaalde handeflingen, werken of wijzigingen 26nder- |
voarafgaande vergunning te hebben uitgevoerd, vogrtgezet of in stand gehoudén, door
namétjk zonder veorafgaande stedenbouwkuridize vefgunning te hebben gebouwd; op éen
grond-éét of eervaste inrichtingen te hebben geplaatst, een bestagnde vaste Inrichting of
bestaand bouwwerk: te hebben: afgebroken, herbouwd, verbouwd of dultaebreld, mat

[ race  oa-noooogwusss-oonz-nuae-us-ns-i |
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ulzandering var instandhoudings- aFonderhoudswerken, die geen.betrekking heliben opde.
stabllitelt, /n casu: .

op:het terreln, gelegen te ten Kadaster gekend ander
. _ , in elgendom toebeharende aan de

¢

ter hoogte van de 1ste verdiéping eén gioat gedeelte. vari de Videren en de'vaorgevel samen:
met de restérende delen van het dak te habben gesioopt; de aforsak vah de voorgevel op 2
plaatsen té hebben doorgatrokken tat ap-hét galijkvioers, centraal en tiltarst rechts

met de omstandigheld dat het misdrijf gepleegd werd door instrumenterende. ambtenaren,
vastgoedmakelaars en andera personen die in de uitoefening van hun beraep of activitelt
onroerende goederen kopen, verkavelen, te koop te huur zetten, verkopen of verhuren,
bouwerof vaste of vérpladtsbare inrichtingen ontwerpen enfof opstélien of personen.dle bij
die-verrichtingen als tussenpérsonen optreden bjj de: ultoeféning van hun beroep, in' cosu
(..)de vierde-en de vijfde als immablli&nmakelaar:

B. Bij inbreuk-op de artikelen 1, 2, 5,11,.§ 1 en 4, 13, 5§ 1-5° en 2, 14 en 15 varn het decrest
tot bescherming van monumenten .en stads- eh darpsgezichten van 3 maart 1976 (8.5, 22
gpril 1976), zonder de in artikel 11, § 4 voorgeschrevan machtiging of In strijd met bij
zodanige. machtiging gestelde voorwaarden, werken ultzevoerd te hebben aan een
beschermd manument of aan ean in een beschermd stads- of dorpsgezicht gelegen
onroerend goed en namelik bij Inbretk op de artikelen 1, 3, 30 en 32 van het Besluit 17
november 1933 van de Viaamse regering tot bepaling van de algemene voorschrifien inzake
instandhouding en onderhéud van monumenten:en stads--en dorpsgezichten (A.S, 10 maart
1994) de hietna vermelde: werken en werkzaarriheden tot Instandhiouding en ofiderhoud, die
krachtens artikel 3 verboden zijn behioudens de schriftelijke vergunning van de Viaamse
régefing, te hebben uitgevoerd, in casu:

ter hoogte van de 1ste:verdieping éemgract:jedeelte van davioeren.en de:voofgevel samen
" met de resterenda delen van het dak te hebben gesloapt; de afbraak van de vaorggvel op 2
plaatsen te hebben doorgetrakken tot op het gelijkviogrs, centreal en uiterst rachts
dan het geboUw gelegen te _ten kadaster gekend
{ri elgendom toebehotende-aan dé.
gelegen binnen het bij Ministeriéel Besluit van 21 december 1994
béschermd stadsgezicht rondhet voormalig.

‘met de omstandigheid dat het misdrijf gapleagd werd door instruiénterende ambtenaren,
vestgoedmakelaars en andere: pefsanen die in de ultoefening van hun beroep: of activiteit
anroerende goederen kopen, verkavelen, te koop te huur zetten, verkoper df verhuren,
beuwen of vaste of verplaatsbare inrichtingen.ohtwerpen en/of opstellen of parsonen dig b}
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die vérrichtingen- als tussenpersonen cptreden bif de uiboefening van hun beroep, n cost
{...) de:vierdé en de vijfde ale tmmabiﬁﬁnmakélaar

C, Bij Inbreuk op de arikelen 1, 2, 5, 7, 11, 13, § 1-2%en 2, 14 en 15 van het decreet tof:
ibescherming van monumenten en stads- en.dorpsgezichten-van 3 maart 1978 {8.5,, 22 april
1576 ) aan:een vaor begcherfriing vatbaar of definitief beschermd, monument.of in een voor
bescherming vatbaar of defifiitiéf beschermd stads- of dorpsgezicht werkén te hebben ;
\ ultgevoerd of handelingen gesteld dle strijdig Zln met de aigemene: voorschyiften Inzake SE
' instandhoudlrig en onderhoud, die everegrikomsilg artikel 13, 5, door da Viaamse regering
i worden vastgesteld, in.casublf inbreuk op de. artikelen 2 én 3 van het Besluit van de Viaamse
regering van 17 november 1883 tot bepaling van de algemene voorschriften Inzake
lnstandhoudmg en ondarhoud van'monumenten en stads- en dorpsgezichten (B.S,, 10:maart
3994}, namelijlc

s oo b il Tl oy T

taf hoogte van de 1ste verdieping een groot gedeelte van de vioeren en de vaorgevetsamen
met de resterende delenvan het dak te hebben gesloopt; de-afbraak van de voorgevel op 2
plaatsenite hebben doorgetroleken tot op het gelljlndoers, cantraal en uiterst rechts

aan het:monument gelegen te. | ten kadaster gekend
onder i eigendom toebehsrende aan de
Grondinvest v, dat voorkemt op hat beslutt tot definftieve bescherming van de op het:
ontwerp van ljist voorkemande monumenten en stads- en dorpsgezichten vén 13 maart
1895,

met de omstandigheid dat hat misdrijf gepleegd werd door Instrumenterende ambtenaren,
vastgaedmakslaars en dndere personen did in de ultoefening van hun beroep of activitelt
anroerende goedereri Kopen, vérkavelen, te koop te huur zetten, verkopan of verhuren,
Bowwen of vaste of verplaatsbare inrichtingen-ontwerpen en/of opstellen of personen die bij
die verrichtingen als tussenpersonen optredan bij de ultoefening van hun bBegroep, it cosu de:
eerste, de tweede en de derde als. aannemer en de vierde en :de vifde als
immoblli&nmakeiaar.,

D. Bjj Inbreuk op de artlkelen 1,2, 6, § 2 - Z°, 10, § 1 ~ 2°, 40, 41-3¢, 41, § 2 en 42 van het
decreet van 16. april 1996 betraffende de tandschapszorg [B.S 21 mei 1936) werken te
hebban ukgevoerd:of handelingen te hebben gestald die strijdig zin met de maatregelen en z

. richiflirién vain de besliiiten tot vboriopige of definitieve bescherming van het fandschap
terzake I strild met het Besluit tot voorlopige/definitieve bescherming van. 28 maart 1856
navolgende. warken te hebben ultgevoerd of handelingen te hebben gesteld In het
stadsbeeld gevarmd door het voormalis

op het terrein, gelegen te in kadaster gakend gndear
' 1iin elgendam,toebehorende aah de:i

[ Pace  o3-ddtosovsses-noos-nma-g1-as=h |
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ter hoogte van de 1steverdieping een groot gedeelte van de- vioeren en-devoorgevel'samen
met de restarende dalen van het dak t& hebben gesloopt; de:3fhrazk van' de voofgevel op.2
plaatsenitehébben doorgetrakken tot op het: gelijkvioers; centraal en uiterstrechts

.;net de-omstandigheid dat de Inbreuk gepleegd werd doar een. persoon die uit hoofde van
zijn beroep riet betrekidng tot de beschermde goederen een daad van koophandel steit en
met de omstandigheid dat de inbreuk: het harstél op korte termijn van de beschermda

goéderen onmogelijk heeft gemaalks,

E Bl} inbreuk op de artikelen 1, 2, 40, 41-6e, 43, § 2 en 42 van het decreet van 18 april 19986.
réffende de landschapszorg (8:S, 21 me 1996) - met; Inbegrip van de gebrulker en de.
persbon die dleren onder 2ljn hoede heeft--goederen, gelegen in eer vgorlopig of dafinitiaf
beschermd landschap, te hebben ontslerd, besrhad;gd of vernield, in casu in het:stadsbeeld:

gevormd daor het voormalig

op het terrein, gelegen te i ¥en Kadaster gekend onder
in eigendom toebehorende aan de

-

miet de omstandighéid dat de Inbreuk gepleegd werd door een persacn die uit hoofde van
Zijn beroep met betrekking tot dé bescharmde goederen een daad vaii koophande] stelt en
met de omstandigheid dat de inbtéuk hat herstel op korte termijn van de bieschermde
goederen onmogelifk heeft gemaakt.

F. BJ} Inbreuk op de artikelen 1, 2, 40, 41-7¢, 42, § 2 en.42 van het:decreet van 16 april 1996
betreffende de:landschaps2org (8.5, 21.mei 1996) 2ondér de-in artiel 14, § 4 vermelde of in
strild met de verleende toestamming, werken te hebben ondeinanien. of handelingen te
hebben gesteld in-een voorlopig of definitief heschennd Iands:hap. in.cosu In het stadsbeeld.
gevermd door het voortalij

op hetterrein, geregen te {en kadaster gekend ander
in eigendom toebehorende aan de

met.de omstandigheld dat-de Inbreuk gepleegd werd docr een parsoon. die Lit hoofde vin
zijn beroep met betrekking tot de beschénnde goederen een daad van koophandel stelt €n
met de omstandigheld dat: de inbreuk het herstel op korte termljn van de beschermde
goederen onthogdlijkheaft:gamaakt,

G. BYj Inbreuk op dé artikelen 1, 2, 5,7, 11, 15, § 1-3° en 2, 34 en 15 van heét decrest-tot
bescherming vih monumenten.en stads- en dorpsgezichten:van 3 fiaaft 1376 (8:S, 22 april
1976) ols eigénaar, erfpachthiouder; opstalhouder of vruchtgebrulker, agn het manument
enfof stads--an dorpsgezicht,

[ rase  oa-tnsseoyisss-onos-ogrz-ni-os-w |
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selesen 1 , ten: kadaster gekend onder

in elgendon tosbehorende agh.de -
diit voorkomit op het bestiilt tot definitieve bascherming van de op het ontwerp van Iijst
veorkomende monumenten en stads- en darpsgezichten van 13 maart iaes,

M o i

varzulmd te-hebben de overeenkomstigiartikelen 5, 57:en 11, § 1 bepaalde voorschriften na

te léven in cosu In swijd met art. 11, § 1 ter hoogte van de 1ste verdieping een groot

gedetita van de viceren en de voorgevel samen et de rasterende delen van het dak te

hebben gésloopt; de afbraak van de voorgevel op 2 ptaatsen te hebben: doorgetrokken tot
op'het gelfkvioers, tentraal enuiterstrechts

met de omstandigheid dat Bet misdrif gepleegd wehd door hstrumenterende.ambienaren,
vastgoedmakelaars en: andere personen die in de ultoefening van hun beroep of activiteit .
anroerende goederen kopen, verkavélen, te koop e huur zetten, vetkopen of verhuren, . ]

bouwen of vaste of verplaatsbare ififichtingen ontwerpen en/of opstelien of personen dle bif ;
dle verrichtingen als tussenpersonen gptrederi bij de uitoefenirig var huniberoep, in cdsu de. |
vierde en da vijfde:als immaobili&nmalkelaar. .

' H. Bij inbreuk op de artlkelen 1, 2, 40, 41-58, 41, § 2 en42 van het decreat van 16 april 1996 )
betréffende de laridschapszore (RS, 21 mei 1896) als digenaar, erfpadnhouder. ’ 1
opstalhouder of vruchtgebruiker nagelaten % hebben de noduge instandhoudings- en :
endethoudswerken uit te woeren aan de goederen gelegen Th een voorfopig of definitief
beschermd landschajs; of dezé goederen ontsierd, beschadigd-of vemteld te hebben, in casu
in‘hetstadsheeld gevarmd door het voorrialig:

op fi¢t terrein, galegen te ' .ten kadaster gekend:onder
in-eigehdom teebshorende aan.de

met de- omstandigheid dat de inbreuk. gepleegd werd door een persoon die ult hoofde van
zlin beroep met betrekkng tot de beschermde goederen een daad van: koophandel stelt en
met de omstandigheld dat de inbreuk het herstel -op korte termiln van.de beschermde
goederen onmaogellik heeft gemaake.

! ’ EEY

1.1 De rechtbank van eersta aanleg te Gent, 21" kamer, besliswe bij vonnis van 20 apfil 2010
1 . voor de beide beklaagden:op tegenspragk 1S volgt: .

“op strafrechielifk gebled:

s
v

[ raee  03-00003043555-0006-D0iE03-03<% |
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Ontilaot de bekloogde 1vap rechtsvervolgiiig voor de tenigstelepgingen:
BenkF
Veroordeek de bekloagde vaor de hierboven orischreven en bewezen -

verioarde tenidsteleggingen A, €, D, E.G en H samen, tot.een geldboete van £5,000.
Verhoogtdege!dboetemetx:sopdedmés .Gidus:gebrocht:ap € 7.500.

* Beveelt- dat bij gebreke van bétaling binner de termi bepaald b -art, 40 van het
Strafwetboek;. de geldboete zol kunner vervangen worden door 2eh gevangenkistraf von 3
maanden.

Zegt dot de beklaggde verplicht .i& een bedrog van viifentwintlg -euro, verhoogd met
vilfenveertly decimes, tldus gebracht op hondérd iévenendertig euro ef vilftla cent; te

betolen als bijdrage tot het Fands 1ot hulp aon de slochtaffers von opzetielljke gewaHdaden
.en oan de occasionele redders.

Ontslaat de bekinggde: ‘van rechtsvervolging voor de fen?a?tefeggingenxaé enF,

Vieroordeelt de bekiaogde: voor de hlerboven omschreven en bewezen
verilaarde tenlasteleggingen A, €, D, £, G eirHsaren, tot een geldboete van £ 5,000,

Verhoogt de'geldboete met-45 opdecimes, aldus gebracht op € 27.500,
Zegt: dot’ de beWadgde verplicht is een bedrag van vilfentwiitip eura, verhoogd met

vifenveertlg decimes, aldus gebracht op handerd zevenendértlg euro en vifftig cent, te

betnlen ols bijdrage tot fiét Fonds tot hidp-can de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden.
en.aan de-occasionele redders.

Legt de veroordeelden elk eveneens een vergoeding op van€.25 1l ulivoering van at, 71 van
‘de Wet vian 28 jul; 1952.en het Koninkfijic Beshiitven 29 juli 1992:tot wilziging vaon art. 81 von
et Koninklijk Besliit van. 28 december 1950; houdende -bet aigemaen reglement op de
gerechtskostan in strafzdken. .

Begroot dé gerechtskasten in hun gehee! op €417,16.
)
Vercordeelt de beklaagden en
hogfdelijk tot: de overige Kosten, gevalien oan de zijde van het, openbaar ministetis, ten

botewon de Staot torhedérn begroot op € 403,16, kostenondeelbaar verootzagkt ziinde:-door
de hewezen verklaarde tenlasteleggingen”.

Fease  mi-noononuasss-oopz-oege-as-na~s |

u}

W s g e 3kt




! 25/11/2014 13125  Bo23d57ay UTTVOERINGINGRRGENT NIy

Hofvarbardep Gent- dende kamer ~2010/N1/870 - 5. 8 . Babind

kil

verder deed de rechtbank ujlt;spraak over de hérstelvordering van dé gemsehﬁsﬂé- ‘
ambtefiaar Onroerend Erfgoed: ’ :

1.2 Tegen:dit vennis werd hoger beroep ingasteld op:

- 28 dpril 2010 deor tegen aile beschikkingen;
~ 28 april 2010.door het.apenbaar ministefie tegen :
-~ 5 mel 2010 8oor tegen alle besehikiinigan;

5 mei 2010-door hat openbaar ministarfe tege
1.3, Het hof hoorde op de openbate-rachtszlttingvan 3 oktobér 2014 In het Nederfands:

- de beldaagde .in haar middelen van Qerdedlgih'g vertegenwoordigd door
meesterTom Van Maldergem, advocaat met kantoot te-Gent,

- het openbaar-ministerie inzlin.vordering blj monde van Petar De:Smet; advocaat-generaal,

« de elser tot herstel, in zin middelen vertegenwoordigd daor meester Veerle Tollenaere,
advocaat.met kantoor te Gent.

2. De hoger beroepan werden ttfdlg en regelmatig naar de vorm lngestefd ze Zijn
ontvankelijic,

3. Uit het gelijkvoemig afschrift-van de overlijdensakte, aan het strafdessier toegevoegd daof
het openbaar ministerie: op 16 septamber 2014, blifkt dat de beklaagde
ovetledeniste lop ok

De strafvordering tegen hem is:daardoor vervallen;

4, De vijfjarige termiljn van de verjaring van de strafvordering nam eefi aanvang: 6p.26 junl
2008. Hij werd gestujt door het uitstel van de: 2aak door fiet hof op de rechtszitting van 25
oktober 2032 naar de‘rechtszitWng van 28 Juni 2013 In afwachting van dea verdera uitvoering
van het gevordeide herstel in overleg snet Monumentenzorg; Sinds: 25 oktober 2012 is
minder dan viif jaar verstreken; zodat de mfvordering tegen de beklaagda. '

nist vervailen Is door verfaring.

5,1. De strafvordering heeft beweiking op het * : ', ean heschermd

monument, dee! uitmakend van bet als landschap en. stadsgezfcht -geklasseerd.
galegen san de:

De door het openhaar ministerie gaviseerdé feite!ljke-ge_draging bastaat erin op 26 Jun} 2008 ‘
‘ tér hoogte van de eerste verdieping een groot gedeelte van de viceren en de voorgevel
t samen fnat: de festerende dalen van het dak te hebben geslacpt en de afbraak van de
i ‘

i
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voofgevel .op tivee plaatsen teé hebben doorgetrokken tof op de gelljkvicerse verdieping;
gantraal en uiterst:rechis, zonder de vereiste vergunriing/scesteinming/machtiging of in
strljd met:de geldende vooinehiften..

Zogls de eerste rechter In het-fussenvontis vin 17 novernber 2009 vaststalde wordt deze
feltelijke gedraging op niet minder.dan acht verschillende wijzen gelwalificeerd:

- als stedenbouwkindige inbretik {Stedenbouwdecreet 1999) wegens het slopen van ean
deel van de construttia zeinder vosrafzaande stedenbouwkundige vergunning {telastiedsing:
A,
-~ als een inbretk ap het Monuhentendécreet wegens het uitvoeren van werken zonder
machtiging (telastlegging B), hat:stallen van hahdelingen:dia de:algamene voorichriften voor
. instandhouding en onderhoud schendén (tejastlegding C) en hst als elgenaar niet rialeven
van-de voorschriften voor Instandhouding efi onderhoud (telastlegging &),
- dls éen inbreuk op.Decreat Landschapszorg: wagens het stellen van handelingen die:strijdig
- Zljn miét het beschermingsbasiult {wlastiegging: D), ket ontslerén, beschadigen of vernielen
van een beschennd laiidschap [telastlegging E), het stallen van handelingen zonder
toestemming (telastiégging F) en het als elgenaarnalaten van.de nodige: Instaridhoudings-of
onderhoudswerken, dan wel het ontsleren, beschadigen of vernielen van eén beschermd
landschap {teiasttemfrxg #H).

5.2. De feftelijke gedraging die aan.de-telastiessing A ten grondslag ligtls sinds 1 september
2009 gen Inbreuk op artikel 4.2.1,, 1°%-en st¥afhaar gesteld door artikel 6.1, eersts lid, 1% en
tweede lid, VCRO,.

6. Voor de uiteenzstting van de relevants fefwlijke gegevens verwijst het hof naar de
overwegingen in dit. verband van de eerste: rechter in het tussenvonnis van 17 november
_ 2009 onder “dé feiten en hun kwallficotie” en'in'het.bestreden: vennls ender “De feiten”, die

- . hat'hofhler kortheldshalve als uidriilkelljk harhaald beschouwt.

7.1, Terecht heeh-da aidrstarechter de telastiaggingen B en F voor de beldaagde !
niet bewezen verklsard en deze bekiaagde hlervoer ontslag van. rechtsvervelgiig -
verlgend. Hat apenbaarministerie hegf hilertégen seen beroepsgrieven aangevoerd :

7:2, Op goede gronden, die het hof hier tat dé zljne Maaky, hieeft de eerste rechter de
beklasgde eigenaar van het pand, schuldig verkladrd aari de miscrijven
.oitischreven in de telastleggingen A, C, D, E, € en H. Hiertegen Worden geen middelen
gangevoerd die de eerste rechter niet reeds in het bestreden vonnis passend heaft

beantwoord.
8. De: door: de earste rechter adn de bekiaagde opgelegde straf was wat
keuze vaR Straf, figgt ef verantwoording betreft passend; het hof msakt de

overwegingen In dit wband vafi darearste rbehter ok de Aljne. Infussen heeft de beklaagde

[ rasz  oi-nosonosusss-gonT-gnEE-ma-0u-% |
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Grondinvest nv door het toedoen van haar kart geleden overieden gadelegeérd bestuurder
Bouwman niet:allean de bersidticid getoond het door hiet handhavend bestuur gevorderde

herstel ult te voeren, mear-heeft zij dit ook gérealisecrd.

Het hof herleldt daarom de geldboste tot hat hietna vermeld bedrag en-verleent uitstel van
tenuitvoerlegging voor de: termiln en. in de mate 20als hléma verineld, De beldaagde

: verkeert in de voorwaarden daartoe. De straf op te laggen aan de
vennootsdiap gaat een geldbuete van €120 040 niet %e boven. Zif werd tot op hedan nog
hiét vardardeeld tot een crimingle straf of 16t één geldboste van meer dan €24 000 en het
hof verwaéht dat, gelet ap de thans uitgesproken stref, deze beldasgde zich in de %oekamst
nlet meeraan dergelljke misdrijven zal $chuldig riiaken.

9. De bijdrage tot financiering van het Bijzonder Fonds tot Kulp aan de Slachtoffers van
Opazsttelijke Gewelddaden en aan de Occaslonele Redders.dient te worden; bepaald op-€25,
te vermeardaren met 50 apdedimes fot €150, ongeacht de datum ven de bewsézen
verldaarde feiten;:deze hijdrage heeft een eigen aard en [sigeen;stref,

De-vergoeding voor admirilstratieve kosten moet wordan bepaald op-€51,20 {artikelen 2.en.

91, tweede lid, van het.Algemeen Reglement op de:gerechtskasten in strafzaken vastgesteld
bij K.B. van 28 desamber 1950, Zoals Tastst gewljzlgd bij-art. 1 van het €.8. van 13 november
2012 (B.S;, 29 noveriber2012). Oaledeze vargoedingheeft.een eigen aard en is geen straf,

10. De eerste rechter besfiste wat de beldzagde betreft passeénd over de
kosten: in eerste aanleg gevallen aan de zjde van het openbaar ministerle. Hét hof
veéroordeelt deze baklaagde tot de kosten in bercep gevalien aan de Zjde van Figt openbaar
ministerle, met ultzondering van de kosten van de dagvearding betekend aan de beklaagde

Alle kosten fe last van de. beklaagda gelegd zijn ondeelbaar
veroorzaakt door-de'thans bewezen verklaarde misdrijven.

11. De gamachtigd ambtenaat orifoerend effgoed bévestigde voor hat hiof dat het herstal is

ultgevoard, Zijn vofdering met:de. erap .gednte:vordering tot verbeurte van een-dwangsom is
zonder voorwerp-gewdarden. -

OP DEZE GRONDEN

Het haf;

rechtsprekend op tegensprazk,

galet op de artikelen hlervoor aangehaald, de artikelen aangehaald door da eerste rechter

enc

~art, 211 §v.,
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- aFt. 24van de:wet van 15 {un1 1985 op het gebtulk der talef In gerechtszaken, ~ i

verilaart de-beroepen ontvankelifk-en eFten gronde over beslissend: ]
verklaart de stfafvordering tegen ) vervallen déat-gveriijden,

laat de kostén ¥an de dagvaardingen In beldé aanlegaen befclend aan deze baklazgde te 4
last:van de Stast, ; Q

bevestlgt: het ‘vgfnls van 20 ahril 2010 vdor zover uiltsprask wordt gedaan over de
strafvordering tegen debeklaagde met deze-wijzigingen:

- herleidt de geldboeté tot €2 000, vermeerderd:met 45 decimes tot € 11 600,

- verleent ujtstel n.de teni:‘ftvoérl.eggfng' van dit airest gedurende en termljn van driaslaar
voor drievierde van de.geldboste waartoe dezé héklaagde i_fvgr&t veraordeeld,

~bepasit het bedrag van.de blldrage tot financiering van:het Bljzonder Fonds tot Hulp aan-de
Slachtofférs - van Opzettelljke Gewelddaden en aan de Qeccasioneleé Radders aop €25,
verineerdeid met 50 apdeéimes tot € 150,

- brengtde vergoeding voor adminlstratieve kosten ap € 51,20,

~verklaart de:herstelvordering van: de gemachtigd ambteriaar onroerend erfgoed:en de:erap
geénte vordering tot verbeurte van een diwahgsom zonder voorwerp,

veroordeelt de beklaagde tot de kosten. In beroap gevallen aan de zijde van het openbaar '
ministerie, met uitzandering van de kasten van de dagvaarding betekend aan-de beMaagde
begrogtop € 223,62,
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kosten beroep:
Afschitfe vonnis: €82,65
Afschiiften akten hb: € 8;55
Dpstelrechtber. beld.:  €60,80
Degvaarding Grondinvest: € 26,10
Dagv. Gem. Ambtenaar:  €£25,99

€203,29
+10%: €2033

Totaal: €223,62

Dit arrest )& gewezdén te Gent door het hof van beroep; tiende correctionele kamer,
samengesteld uit kamervoorzitter Dirk Van-Remoartel, als voorzitter, en de raadsheren Peter
Ghijs en Bart Meganck, en in opénbare rechtsitting van 13 november 2014 ufgesproken
door voorzitter Difk Van Refficortel, Ity Banwezigheid van Francis Desterbeck, advocat-
generaal, mef bijstand van griffler Leentje Mouton.

u

Dirk Van Remoortel
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