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2011 VvJll 101
van de zaak

- urbanisatie

ARREST

Het Hof van Bercep zetelende te Antwerpen
12% kamer
recht doende in Correctionele Zaken,
verleent het volgende arrest:

Inzake van het Openbaar Ministerie

tegen

1. ’
aannemer bouwwerken,

geboren te op ;
wonende te

Belg.

in zijn hoedanigheid van zaakvoerder van de

B ]

beklaagde

vertegenwoordigd door Mr. loco mr.
beiden advocaat bij de balie wvan
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3
met maatschappelijke zetel te

beklaagde

vertegenwoordigd door Mr. advocaat bij
de balie van

Beklaagd van:

te van 16 januari 2008 tot 04 juni 2008.

Bij inbreuk op de artikelen 99 par.l, 5° en 146,1° van
het decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatie
van de ruimtelijke ordening zonder voorafgaande
stedebouwkundige vergunning de grond gelegen te
gewoonlijk te gebruiken voor
het opslaan van gebruikte of afgedankte voertuigen,
van allerhande materialen, materieel of afwval, het
parkeren van voertuigen, wagens of aanhangwagens.

Overgeschreven op het hypotheekkantoor te

op 13/11/2009, nr. en
ambtshalve ingeschreven. Ontvangen: 102,52 euro. De
Bewaarder (get.)

Gelet op de hogere beroepen ingesteld
- op 20 december 2010 door de beklaagde
tegen al de schikkingen

- op 21 december 2010 door de beklaagde

tegen al de schikkingen
- op 22 december 2010 door het Openbaar Ministerie
tegen al de schikkingen uitgezonderd deze betrekkelijk
de burgerlijke belangen tegen de beide beklaagden

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen door 1
rechter op 7 december 2010 door de correctionele
rechtbank van Hasselt, 13° kamer, dewelke als volgt
heeft beslist:
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Verklaart het misdrijf, zoals omschreven in de
inleidende dagvaarding bewezen.

Stelt wvast dat het misdrijf toerekenbaar is aan de
rechtspersoon.

Eerste beklaagde

Veroordeelt beklaagde voor de feiten tot een geldboete
van 500,00 euro te vermeerderen met 45 opdeciemen

(x 5,5) en alzo gebracht op 2.750,00 euro of een
vervangende gevangenisstraf van 90 dagen.

vVerplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage
tot de financiering van het bijzonder fonds tot hulp
aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en
aan de occasionele redders, een bedrag te betalen van
25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo gebracht
op 137,50 euro.

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten wvan de
publieke vordering, deze voorgeschoten door de
openbare partij, begroot op de som van 70,47 euro,
doch niet inbegrepen de kosten van overschrijving ter
hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de vercordeelde de verplichting op tot het
betalen van een vergoeding van 25,00 euro.

Tweede beklaagde

Veroordeelt beklaagde voor de feiten tot een geldboete
van 500,00 euro te vermeerderen met 45 opdeciemen
(x 5,5) en alzo gebracht op 2.750,00 euro.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage
tot de financiering van het bijzonder fonds tot hulp
aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en
aan de occasionele redders, een bedrag te betalen van
25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo gebracht
op 137,50 euro.

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de
publieke vordering, deze voorgeschoten door de
openbare partij, begroot op de som van 70,47 euro,
doch niet inbegrepen de kosten van overschrijving ter
hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de verocordeelde de verplichting op tot het
betalen van een vergoeding van 25,00 euro.
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I. Procedure.

Het Openbaar Ministerie werd gehoord in zijn

vordering.

De beklaagde werd gehoord in

ziin middelen van verdediagina. ontwikkeld door mr.
loco mr. beiden advocaat bij

de balie te

De door deze partij neergelegde conclusie en
stukken werden in het beraad betrokken.

De beklaagde werd
gehoord in haar middelen van verdediging,
ontwikkeld door mr. advocaat bij de
balie te

De door deze partij neergelegde conclusie en
stukken werden in het beraad betrokken.

De hogere berocepen van de beide beklaagden en van
het Openbaar Ministerie, naar vorm en termijn
regelmatig, zijn ontvankelijk.

II. Ten gronde

Overeenkomstig de vordering van het Openbaar
Ministerie, dienen de feiten der tenlastelegging
nader gepreciseerd als volgt:

"de feiten met ingang van 1 september 2009 thans
strafbaar gesteld zijnde overeenkomstig de
artikelen 93.5° a) en b), 146, 149, 150, 151, 153,
160 en 204 van het Decreet van 18 mei 1999
houdende de organisatie van de ruimtelijke
ordening zoals gewijzigd bij artikel 2 van het
Decreet van 28 september 1999, de artikelen 16,
36, 38 en 64 van het Decreet van 26 april 2000, de
artikelen 4 en 10 van het Decreet van 13 juli
2001, de artikelen 2 en 3 van het Decreet van 1
maart 2002, de artikelen 6 en 7 van het Decreet
van 8 maart 2002, de artikelen 7, 8, 9, 11 en 12
van het Decreet van 4 juni 2003 en de artikelen
46, 47 en 48 van het Decreet wvan 21 november 2003
en laatst bij de artikelen 36, 50, 53, 54, 55, 56,
61 en 95 van het Decreet tot aanpassing en
aanvulling van het ruimtelijke plannings-,
vergunningen- en handhavingsbeleid van 27 maart
2009 (B.S. 15.05.2009)

en
de feiten bij toepassing van de artikelen 110 en

111 van boek XIV van het Decreet tot aanpassing en
aanvulling van het ruimtelijke plannings-,
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vergunningen- en handhavingsbeleid van 27 maart
2009 (B.S. 15.05.2009) met ingang van 1 september
2009 eveneens omschreven als een inbreuk op de
artikelen 4.2.1.5° a) en b} en strafbaar gesteld
bij de artikelen 6.1.1.1°, 6.1.41.81, 6.1.42,
6.1.43, 6.1.44, 6.1.46 en 6.2.1 van de Vlaamse
Codex Ruimtelijke Ordening {(Besluit van de Vlaamse
Regering houdende codrdinatie van de Decreetgeving
op de ruimtelijke ordening d.d. 15 mei 2009 (B.S.
20.08.2009))".

De feiten welke ten grondslag liggen van de ten
laste van de beklaagden ingestelde strafvordering
worden hierdoor niet gewijzigd en beklaagden
werden daarvan in kennis gesteld ingevolge de nota
daartoe opgesteld door het Openbaar Ministerie en
zoals aan het dossier gevoegd bij kantschrift van
4 februari 2011 en hebben zich daarop kunnen
verdedigen.

Het is duidelijk dat te dezen louter een
oprichtingsmisdrijf in de zin van de
stedenbouwkundige reglementering wordt vervolgd;
de feiten deden zich trouwens voor in een niet
ruimtelijk kwetsbaar gebied zodat feiten van
instandhouding niet eens meer strafrechtelijk
sanctioneerbaar zouden zijn.

Op datum van de eerste vaststelling m.n. op 16
januari 2008 waren de gebruikte of afgedankte
voertuigen, allerhande materialen, materieel of
afval, het parkeren van voertuigen, wagens of
aanhangwagens reeds aanwezig en uit de verdere
gegevens van het dossier blijkt dat het bewuste
perceel reeds sedert verschillende jaren voordien
als dusdanige opslagplaats wordt aangewend binnen
de handelsactiviteiten van de tweede beklaagde.

Enig oprichtingsmisdrijf binmen de aan te nemen
migsdrijfperiode is dan ook niet aangetoond en

beide beklaagden dienen derhalve te worden
vrijgesproken.

OM DEZE REDENEN:

HET HOF,

Recht doende op tegenspraak,
Met toepassing van de artikelen

- 11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van
15 juni 1935
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- 162, 185, 190, 190ter, 194, 195, 199, 200, 202,
203, 203bisg, 210, 211, 212 wetboek van
strafvordering

- 1, 2, 3, 7 strafwetboek

Ontvangt de hogere beroepen;

Wijzigt het bestreden vonnis en opnieuw recht
doende;

Preciseert de feiten van de tenlastelegging zoals
voormeld (pagina‘s 4-5);

Spreekt de beide beklaagden vrij voor de hen ten
laste gelegde feiten zoals gepreciseerd;

Iaat de kosten van de strafvordering in beide
aanleggen ten laste van de Belgische Staat.
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Dit arrest is gewezen te ANTWERPEN door het
HOF VAN BEROEP, TWAALFDE KAMER,
samengesteld uit
Raadsheer wnd. Voorzitter,
Raadsheer,
Raadsheer
en op de openbare terechtzitting van

TWAALF MEI TWEEDUIZEND EN ELF

uitgesproken door Raadsheer wnd.
Voorzitter,

in aanwezigheid wvan Advocaat-generaal

met bijstand van Griffier





