Arrestnummer

C 7 RYL

/ 2019

Repertoriumnummer

2019/ )C74 ¥

Datum van uitspraak

11 september 2019

Notitienummer griffie

Notitienummer parket-generaal

Hof van beroep
Gent

Arrest

derde kamer
correctionele zaken

Aangeboden op

Niet te registreren
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Not.nr. 0U.38.99.001839/18

In de zaak van het OPENBAAR MINISTERIE

tegen

1. nr.N00L RRN
geboren te op
wonende te

- beklaagde -

Als dader of mededader in de zin van artikel 66 van het strafwetboek;

op 14 oktober 2018

nalaten het opgedragen ambt van voorzitter, bijzitter of plaatsvervangende bijzitter van
een tel- of stembureau te vervullen

als voorzitter, bijzitter of plaatsvervangende bijzitter van een telbureau of een stembureau,
zonder wettige reden nagelaten te hebben het hem opgedragen ambt te vervullen.

(art. 44, 45, 46, 47 lid 1, 48, 49, 50 lid 1, en 240 Lokaal en Provinciaal Kiesdecreet van 08 juli
2011)
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Bij vonnis van de rechtbank van eerste aanleg te Oost-Vlaanderen, afdeling Oudenaarde,
kamer O10bis, zetelende in correctionele zaken dd. 25 maart 2019, op tegenspraak

gewezen, werd als volgt beslist:

OP STRAFGEBIED

Veroordeelt de beklaagde, , voor de feiten van de enige tenlastelegging
tot een geldboete van VUFENTWINTIG EURO, verhoogd met 70 opdeciemen (x8) tot 200,00
euro, met een vervangende gevangenisstraf van 3 dagen.

Verleent gewoon uitstel voor % van de geldboete voor een periode van één jaar.

Veroordeelt de beklaagde krachtens artikel 4 §3 van de wet van 19 maart 2017, tot het
betalen van een bijdrage van 20,00 euro aan het Begrotingsfonds voor de juridische
tweedelijnsbijstand.

Legt bovendien aan de veroordeelde een vergoeding op van 53,58 euro.

Veroordeelt de beklaagde tot de proceskosten, wat de openbare partij betreft tot op heden
in het geheel begroot op 29,70 euro.

* ok %k %k ok

Tegen voormeld vonnis werd hoger beroep ingesteld:

- op 24 april 2019 door tegen alle beschikkingen, zoals aangegeven in
het grievenformulier;
- op 24 april 2019 door het Openbaar Ministerie tegen en dit tegen alle

beschikkingen op strafgebied, zoals aangegeven in het grievenformulier.

* % %k %k %k

Gehoord in openbare terechtzitting in het Nederlands:

- de beklaagde in zijn middelen van verdediging, bijgestaan door mr.
advocaat te ;
- mevrouw Advocaat-generaal, in haar vordering.
* % k R %

. TERMINOLOGIE

1. Het vonnis van de rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling
Oudenaarde, sectie correctionele zaken, van 25 maart 2019 wordt in dit arrest
verder aangeduid als ‘beroepen vonnis’'.
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2. De zaak werd oorspronkelijk ingeleid bij deze rechtbank door rechtstreekse
dagvaarding, hierna aangeduid als ‘inleidende akte’.

1l. ONTVANKELIJKHEID HOGER BEROEPEN EN PROCESVERLOOP

3. Elk hoger beroep is ontvankelijk. Gelet op de inhoud van het verzoekschrift zoals
bedoeld in artikel 204 Sv. is het hoger beroep beperkt tot volgende punten:

a. : procedure (schending van de rechten van de verdediging
zoals gewaarborgd door de artikelen 6.1. EVRM en art. 14.3.e. I.V.B.P.R. en
schending van art. 28bis § 3, tweede lid Sv. + verjaring) — schuld (betwist dat
de constitutieve bestanddelen van het misdrijf waarvoor hij vervolgd wordt
onder de enige telastlegging aanwezig zijn — hij roept overmacht in als schuld
vitsluitende verschoningsgrond voor de enige telastlegging) — bestraffing —
proceskosten dienen ten laste van de Staat te worden gelegd;

b. Openbaar ministerie: volgberoep en bestraffing.

4. Na regelmatige betekening van een dagvaarding in hoger beroep werd de zaak voor
de derde kamer van dit hof — zetelend in correctionele zaken — vastgesteld voor
behandeling (buiten het geval van artikel 205 van het Wetboek van strafvordering,
wordt de zaak bij het appelgerecht aanhangig gemaakt door de regelmatig ter griffie
ingekomen verklaring van hoger beroep, zodat de dagvaarding van het openbaar
ministerie om voor dit rechtscollege te verschijnen alleen tot doel heeft de partijen
in te lichten over de plaats, de dag en het uur van het onderzoek van het hoger
beroep).

5. Ten opzichte van de beklaagde werd de zaak bij dit hof behandeld op tegenspraak
(artikel 185 § 1 Sv.).

6. Het hof heeft beraadslaagd naar aanleiding van het onderzoek op de terechtzitting
van 26 juni 2019, waarop de zaak inhoudelijk werd behandeld. Het hof was daarbij
uitsluitend samengesteld uit de magistraten zoals aangegeven in het proces-verbaal
van terechtzitting van die datum (zie ook artikel 780 Ger. Wb.).

7. Dit arrest wordt uitgesproken in openbare terechtzitting, overeenkomstig artikel
782bis Gerechtelijk Wetboek.

Ill. VERDERE BEOORDELING VAN DE STRAFVORDERING

11l A. Feiten — misdrijfomschrijving — strafbaarstelling

8. De inhoud van de inleidende akte wordt alhier volledig hernomen.
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9. De beklaagde wordt vervolgd hoofdens een inbreuk op artikel 240 van het Lokaal en
Provinciaal Kiesdecreet van 8 juli 2011, dat bepaalt dat de voorzitter, de bijzitter en
de plaatsvervangende bijzitter van een telbureau en de voorzitter, de bijzitter of de
plaatsvervangende bijzitter van een stembureau die binnen de bepaalde tijd de
reden van zijn verhindering niet opgeeft, of die zonder wettige reden nalaat het hem
opgedragen ambt te vervullen of die zich zonder geldige reden, onttrekt aan de
aanwijzing, vermeld in artikel 45 tot en met 50, of die door ziin_schuld, zijn
onvoorzichtigheid of ziin nalatigheid op om het even welke manier de hem
toevertrouwde opdracht in gevaar brengt, wordt gestraft met een geldboete van 50
tot 200 euro.

Ill. B. Bevoegdheid

10. De feiten, zoals omschreven in de telastlegging, zijn strafbaar met correctionele
straffen. De eerste rechter was en dit hof is bevoegd om kennis te nemen van de
strafvordering.

il. C. Verjaring

11. De verjaring van de strafvordering is op heden niet ingetreden, gelet op de datum
van de feiten, alsmede de stuitingsdaad op 25 maart {datum beroepen vonnis).

Ill. D. Ten gronde

IIl. D. 1. Relevante feiten en omstandigheden

12. Het beroepen vonnis (blz. 3) bevat een overzicht van de feiten. Partijen hebben voor
dit hof terzake geen grieven aangevoerd. Het hof herneemt dit overzicht en gaat
eveneens uit van de daarin vervatte gegevens.

1. D. 2. Bewiis feiten en schuld van de beklaagde

13. De telastlegging is voor dit hof bewezen gebleven in hoofde van de beklaagde, gelet
op de beoordelingsgegevens van het strafdossier en het onderzoek ter
terechtzitting. Het hof verwijst naar het correcte feitenrelaas en naar de motieven
vervat in het beroepen vonnis, die alhier als hernomen worden beschouwd. Deze
motieven worden niet weerlegd door het verweer dat thans in graad van beroep
wordt gevoerd.

14.De door de beklaagde voor dit hof ontwikkelde middelen en argumenten,
strekkende tot zijn verdediging, werden door de eerste rechter correct en
gemotiveerd weerlegd. De beklaagde brengt geen nieuwe of andere argumenten
aan dan deze welke reeds op pertinente wijze door de eerste rechter werden
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beantwoord. De door de beklaagde aangehaalde argumenten kunnen ook dit hof
niet overtuigen en zijn niet van aard om tot een andere overtuiging te leiden.

15. Het hof oordeelt bijkomend als volgt:

a. Erkan geen sprake zijn van onontvankelijkheid van de strafvordering.

i. Het staat vast dat de beklaagde zich te laat aanbood in het
stemopnemingsbureau op 14 oktober 2018. Dit wordt trouwens niet
betwist.

ii. Het ligt in eenieders mogelijkheid de nodige maatregelen te nemen
om tijdig aanwezig te zijn in het stemopnemingsbureau.

iii. Aan dit gegeven kan niets veranderd worden door het uitvoeren van
aanvullende onderzoeksdaden.

iv. De beklaagde heeft zich in (alle stadia van) deze procedure ten volle
kunnen verdedigen zonder dat zijn rechten ook maar enigszins in
gevaar werden gebracht of onherstelbaar werden geschonden.

b. De feiten zijn wel degelijk bewezen : door het zich te laat aanbieden (gevolg
van zijn nalatigheid of onvoorzichtigheid) onttrok hij zich aan de hem
toevertrouwde opdracht en bracht hij de kiesverrichtingen en de hem
toevertrouwde opdracht in het stembureau in gevaar. Hij was heel duidelijk
ingelicht van het precieze tijdstip waarop hij zich diende aan te melden. Hij
liet echter duidelijk na de nodige maatregelen te nemen om tijdig aanwezig te
zijn bij de aanvang van kiesverrichtingen. Alleen daardoor reeds is hij
strafbaar. Dat hij zich nadien nog bereid verklaarde te zetelen doet niets af
aan zijn strafbaarheid.

c. Er kan al evenmin sprake zijn van overmacht als schulduitsluitingsgrond. Het
laattijdig opmerken van het verlies van zijn identiteitskaart is al evenzeer aan
zijn schuld te wijten. Een normaal voorzichtig en vooruitziend persoon,
geplaatst in dezelfde omstandigheden als de beklaagde, controleert
voldoende op voorhand of hij in het bezit is van alle nodige documenten om
de hem toevertrouwde opdracht te kunnen uitvoeren. Het gegeven dat
betrokkene dit blijkbaar slechts een paar minuten véér aanvang van de
kiesverrichtingen deed en vaststelde is aan zijn eigen toedoen te wijten en
maakt hem schuldig.

16. Alle overige middelen en argumenten worden door het hof als irrelevant of niet ter
zake dienend afgewezen. Zij wegen zeker niet op tegen de voormelde motieven en
zijn niet van aard om tot een andere overtuiging te leiden.

lll. E. Bestraffing en bijkomende veroordelingen

17. Bij de straftoemeting houdt het hof rekening met:
a. de overwegingen, vervat in het beroepen vonnis (blz. 4-5), die alhier als
hernomen worden beschouwd;
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de aard en objectieve ernst van de bewezen gebleven feiten;

de omstandigheden waarin deze werden gepleegd;

de persoonlijkheid van de beklaagde;

het blanco strafrechtelijk verleden van de beklaagde op het ogenblik van de
feiten;

f. het beginsel dat de straftoemeting niet alleen de vergeldingsbehoefte, maar
ook de preventie moet dienen. De op te leggen straf moet dan ook van aard
ziin de beklaagde ervan te weerhouden zich in de toekomst nog aan
dergelijke feiten schuldig te maken, hem aan te sporen tot meer
verantwoordelijkheidsbesef en tot het naleven van de wet.

®oo o

18. De eerste rechter heeft aan de beklaagde een wetmatige en passende straf opgelegd
ter beteugeling van de feiten, voorwerp van de telastlegging zoals hier bewezen
gebleven. Deze bestraffing blijft absoluut noodzakelijk om de beklaagde tot blijvend
normbesef te brengen en om verdere recidive in zijn hoofde te voorkomen.

19. De navolgende beslissingen, vervat in het beroepen vonnis, worden bevestigd:
a. Bijdrage fonds voor tweedelijnsbijstand (20 euro) (blz. 6 beroepen vonnis);
b. Bijzondere forfaitaire bijdrage in de kosten (53,58 euro) (blz. 6 beroepen
vonnis);

c. Gerechtskosten eerste aanleg (blz. 6 beroepen vonnis).
20. De beklaagde wordt thans bijkomend veroordeeld tot de kosten van het hoger
beroep, zoals hierna in het geheel begroot aan de zijde van het openbaar ministerie.

OP DEZE GRONDEN,

HET HOF, recht doende op tegenspraak;

met toepassing van de artikelen:
- in de inleidende akte, het beroepen vonnis en hoger in dit arrest aangegeven

- 211 Sv.

- 24 van de wet van 15/06/1935 op het taalgebruik in gerechtszaken.
Alle andere en strijdige conclusies van de hand wijzend als niet gegrond;
Verklaart elk hoger beroep ontvankelijk en erover beslissend:

Bevestigt het beroepen vonnis in alle onderdelen en beslissingen lastens de beklaagde.

Veroordeelt hem tot de kosten van het hoger beroep, aan de zijde van het openbaar
ministerie alhier in het geheel begroot op 94,50 euro.
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kosten:

afschriften 18,00
6,00

opstelrecht 35,00

dagvaardingen 26,91

subtotaal 85,91
+ 10% 8,59
Totaal 94,50

Dit arrest is gewezen door de derde kamer van het Hof van beroep te Gent, samengesteld uit de
magistraten die in deze zaak hebben gezeteld en geoordeeld:

Raadsheer Raadslyer Kamervoorzitter

en op de openbare terechtzitting van ELF SEPTEMBER TWEEDUIZEND NEGENTIEN uitgesproken door
Kamervoorszitter

in aanwezigheid van , Advocaat-generaal,

met bijstand van , griffier.

Griffier Kamervoorzitter
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