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10 e Kamer 

Nr. 122/06 
VAN l·irT PARKET 

Nr. ~,ILt'~o! 1o 
VAN HET ARREST 

9 april 2010 

Het Hof van bero te Gent, tiende corr~ctioncle kamer, heeft het 
volgende arrest u tgesprokcn in de zaak : 

Tussenarrest: 
verdere behandel ng 

1 

16 september 2010 . e 14:00 uur 

overleden 

not. 66.97 .3057/9 van het Openbaar Ministerie 1:-m 

de Gewestelijke 'Stedenbouwkundige Inspecteur, bevof.!gd voor hot 
grondgebied van e provincie optredend mmIens hel 
Vlaamse Gewest , , el kantoor te 

eiser to t herstel, 

en: 

1. 
2. 

3. 
4. 

5. 
û. 

7. 
8. 
9. 1 

10. ' 

11 . ' 
12. : 
13. : 

•. ge , ensioneerde en zijn echtgenote 
, beiden samenwonende te 

. bediende en zijn echtgenote 
. gepensionee,dc. beiden samenwonende le 

. bediende en zijn echtgenole 
bediende. beiden sämenwonende te , 

, '~diem.fe ~n 1-ijn echtgenote 
1 . beiden samenwonendo te i 

, î ortlemar en zijn echtgenote 
. • 1 , bediende, beillen samtmworwndc 10 

. bediende, wonende te 1 

. l~cd,cndc en zI1n echtgenote 
. bediende. beiden samenwonende _te 

burgerlijke partijen.: 

tegen: 
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1. Nr. 
te 

2. Nr. 

op 

t 

wonende te 

Qepensioneerde. meboren te OP 

overleden op 

beklaagden, 

verdacht van: 

de eerste en de ecde: 

te 

_ zonder beroeo. acbor<:!n 

wonende te 

door het wanbed jf te hebben uitgevoerd of rechtstreeks aan de uitvoering 
Le hebben meeg erkt, of door enige daad tot de uitvoering zodanige hulp 
te hebben verlee dat het wanbedrijf niet had kunnen worden gepleegd, of 
<Joor giften, belo ten, bodreigingen, misbruik van gezag of van mncht. 
misdadige kuipe1 jen of arglistigheden of h~t want:Jedrijf • rochtstrecks te 
hebben uitgelokt, élls dader of mededader in de ï:in véln artikel 66 vç1n hel 
Strarwetbock, 

- Bij inbreuk opa ikel 44 § 1, 1°. 64, eerste, tweede en lai::!lstc lid en 65 vr,1n 
de wet van 29 t maart 1962 houdende organi:;atic van de ruimtelijke 
ordening en van e stedenbouw (feiten tot en m~t 24 rnäart 1997) en v-c1nrif 
25 maart 1997 g formuleerd in de artikelen 42 § 1 , 1 "' . 66, eerste, twee tie 
en vijfde lid en 8 van het decreet betreffende de ruimtelijke ordening. 
gecoördineero o 22 oktober 7996 (feiten Vélnaf 25 maart 1997 lot en rnf-Jt 
30 april 2000) 

door het uitvoe rt van werken, het in stand houden ervan, door het 
verkavelen vang ondcigendom of hoc dan ook., inbreuk Ic hel>l>en gemrlélkt 
op de voorschri n ucr bij2ondere pl;,mnen van ar.1nleg, op de bcpalingc-;n 
van ue titels Il =-n III of op die van de vcror<Jeningen, vastgesteld l<.::r 
uitvoering van t tel III en van het eerste hoofdstuk Vë::ln titel IV van 
voonnelcte wet e voormeld decreet. 

- feiten Vünaf 1 r . ei 2000 strafbaar gesteld bij inbreuk op de artikelen 2. 99 
§ 1-1°, 146 al. ;•1°1 147, 149 en ?.04 van het tlecrcel van 18 mei 199~l 
houdende de or, • nisatic van de ruimtelijke ordeni11g de bij artikel 9!} § 1. 1 ·­
b~paalde hande 11gcn, werken of wijLigingen hetzij ✓·onder voor~f9ri.:1nde 
vergunninu hctzi in strijd met de vergunning hel/1j na verval. ve:rnictiqin9 ot 
het ver~lnjken an de termijn van de ve•Hunnin9 hetzij ,n geval v.Jn 
:-;chor::irt~J vnn d< vergunning te hebben uitgevoerd, voortye✓'ct of· i11 st3ncJ 
!JChoude11, 

in CöSU: 

vanaf 5 nove er 1992 (stuk 73) tot de dalum vr.1n het bevel tot 
dagvaarding: 

het in stand uuen van drie opslc1gplaé:ltscn. ingebouwde silo's 111d 

dakdoorbreking. 
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Bij vonn;s van 
14 december 20 

" 1 
rechtbank van eerste aanleg te Dend~rmondc van 

, 1r'e kamer, werd op tegenspraak als volgt beslist: 

Verklaart de straf • rdering niet langer ontvank.dijk. 

Zegt voor dat de herstelvordering van de geweslclijk 
stedenbouwkundi inspecteur, gesteund op het misdrijf onder cJc 
lenlélstelegging A, :niet langer ontvankelijk is. 

Verklaart de vord ring van de burger1ijke partijen ontvankelijk, doch wijl::l ✓'B 
af als ongegrond. 

Legt de gerechts sten begroot op € 134,63 ten lélste van de staat. 

Tegen voormeld onnis werd hoger beroep ingesteld op; 

- 27 december 005 door eiser tot herstel, 
- 27 decembe 2005 door het openba;::ir ministerie te.9P-n beide 

beklaagden 
- 28 december' 005 door de burgerlijke parli1en tegen beide beklaagden. 

1 

Het hof hoorde de openbare terechtzitting van 12 feb,uari 2010 in 
het Nederlands: 

de beklaagde in· hun middelen van verdediging bij rmmdc Vêln meester 
advocaat lt 

- het optml>aar : inisterie in zijn vordering bij monde van 
substituut-pro • rcur-generaal, 

' 
- de burgerlijke • artijen in hun eis bij monde van rneestcr 

advocaat te 

- de eiser tot h rstel, in Lijn middelen bij rm.mue van meester 
voor me ster beiden éHJvocant te Cent. 

waarbij de zaak ·n voortzetting werd gezet op de zitting van 5 maan 
2010 waarop zij : verschenen: 

- meester advocaat te 
ad oca;.it te voor de beklaagden. 

het openbaar rninislerie in persoon van 
procureur-gen mal. 

voor meester 

i-;ubslil uul-

- meester 

meester 
rJdvocaat te 

wdvoc,füt te voor de burqmlt1kc partijen, 

voor meester b€:iden 
voor eiser tot herstel. 
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1. Het hoger ber p van het openbaar ministerie tegen de beslissing v~n 
de eerste rechte over de strafvordering togen de oorspronkelijk tweede 
beklaagde werd tijdig en regelmatig naar de vurrn 
inaesteld: het is OBM.mkeliik. 

is op overleden. 
De strafvordering egen deze beklaagde is door haar overlijden vervallen. 
Er is geen vrijwil ye gedinghervatting door haar erfgenamen; zij werden 
ook niet tot ged nghervatting gedagvaard. De herstelvordering van de 
gewestelijk stede , bouwkundig inspecteur, zijn erop geënte vordering tot 
verbeurte van ee dwangsom en de vorderinoen van de burgerlijke partijen, 
alle voor zover e rder gericht tegen zijn niet in staat 
van wijzen, zodat e behandeling ervan onbepaald wordt uitgesteld. 

2. De hogere bei open van de gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur. 
het openbaar min lerie en de burgerlijke pmtijen legen de b~~slissingert van 
de eerste rechter ver de strafvordering en de civit-:lc vorderinyen tegen <Je 
oorspronkelijk ee te beklaagde werden tijdig eri rcgelmätii.J 
naar de vorm ing steld. Zij zijn ontvankelijk_ 

1 

! 
3. De constructi 's waarop de enige telastlegginy betrekking heeft (Lie 
onder randnumrn r '1) maken deel uit van een aebouwcncomolex dat jaren 
lang in qebruik s bij 

door 
Zij werden onvergund opgericht 

en zijn broer 
Na het overtijde(I op van haar echtgenoot 

onverdeelde hel 
bevonden. 
Na het overlijdc . 

,verd 

werd 
van lfe 

de beklaagde eigenares van de 
constructies en de wond w::t,uop zij zid, 

op van tiaar echtgenoot 
e oorspronkelijke beklaagde vruchtgcbruikst~, 
e helft van de constructies en de grond waarop 7ij zich 

bevonden, wnarv n haar kinderen de blote eigendom bekwamen. 
Ingevolge é.lktc a stand van 18 oktober 1999 werd de b~kl;iagde 
voor het geheel e gcnaar V-dll de constructies met grond. 

4. In de telastlec ing worden de construcl1cs WélélnJP /.ij betrekking heeft 
omschreven al "drie opslagplaatsen. ingebouwde • ~:ilc,s rnel 
dakdoorbrcking". Dit is ook zo in de herslcdvorderin9 door de lot-.)r1m;1ligc 
gemachtigde am • tenaar overgemaakt bij brief van 4 1uni 1993. clde:rs i::; 
sprake van "drie pslagplantsen en ingebouwde silo·s met dakdomt.,rckin~.f­
ln een proccs-vc bai::11 van v~ststelling van 1:~ mnilrt 1!~7!} wordt rrn-:lding 
gemaakt van " ee silo's in be:..;taande garage en tJakdoorbreki119 in 
µlastiek. ten bek men (sic) van de silo's in dezelfde garnge''; in de door de 
Raéld van Sl.ät · vernietigde rcgularisr1ticver9unn,ng van 22 juli 198? 
spreekt het colt~ c van burgemeester en schep1-mun van ·op:;l.:igplar..1t:~c;11 
(plan nr 1 A-B-C en van de ingebouwtfe silo's (pl;;m nr.5 l)". Volgens --:P.n 
plattegrond nee elegd door de burgerlijke péfflijcn is é~!n "silo rru-~I 
dakdoorbrcking" gebouwd in "loods 1 R'' en êén ~'.::ilo met cJakdoorbr'=kir11f 
rn een tfichter bij e straat gelegen gebouw. niet a,:mu1:duid ~,~, 1 /\. [3 o f C. 
De gcwestelij stedenbouwku11dig im:µcctcur vcrwij::;I in ;1 ijri 
berocpsconclusi naar een vast:::telling in 1 !-r/3 Waörirt het gaal om 'lwt-;1: 
loodsen" en "ree s gemetselde funderingen~ v;in eeri "derde st:1pclp!:Jr,1t:,· : 
in deze rnnclusr wordt niel met zoveel womdcn a~ngcgeven wat 111-,I 
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herstel van de 'aats in de oorspronkelijke stnnt impliceert; ook t.le 
burgerlijke partijen oen dit niet. 
Verder wordt nu eens vermeld dat de constructies gelegen zijn in 
landschappelijk .aardevol agrarisch gebied. <.fan weer worden zij 
gesitueerd deels in woongebied. deels in landschélppelijk • waardevol 
élgmrisch !lebied. 
De tiierna vermeldt onderzoeksmaatregel dringt ,dch op. 

OP DEZE GROND N, 
het hof, 

rechtsprekend op t genspraak, 
gelet op art. 24 van.de taalwet van 15 juni 1935. 

- verklaart het ger beroep van 
beslissing v-dn eerste rechter 
oon;pronkelijk tw~e ' e beklaagde 
gronde over beslis . nd: 

het opent.Jaar ministerie legen de 
over de straf vordering tegen de 

ontvèlnkelijk en er ten 

wijzigt het bestrede vonnis voor zover over ~eL.e vordering uit~praak wordt 
gedaan als volgt: 

verklaart de strafvo ering tegen de oorspronkelijke beklaagde 
vervallen do r haar overlijden. 

laat áe kosten van agvaarding aan deze beklaëJgtle betekend te l;i~l v~n 
de Staat, 

- stelt de behan • ling van de herstelvordering van de gewestelijk 
~tedenbouwkundig i specteur, van zijn erop geënte vordering tot verbeurte 
van een dwangsom en van de vorderinQen van de-! burgerlijke pmlijen, .:illu 
voor zover eerder g richt tegen onbepaald uit, 

- verklaart de hog re beroepen van de gewestelijk r-ledenbouwkundi9 
inspecteur. het ope 1baar ministerie en de burgerlijke .Partij(m legen de 
beslissing van de ersto rechter ov~r de strafvordering en de civiele 
vorderingen tegen d beklaagde onlv;:mkclijk en vooraleer er 
ten gronde over te b slissen: 

; 

nodigt het openbaar 'ministerie uit een precieze onist:hrijving te geven van 
de constructies wa. rop de enige telastleggin!J betrekking hcdt mei 
aandu.iding var, d ; liqging in woongebied d,m wel landschaµpelijk 
waardevol agrarisch · cbied van de ondcrsctleidcn construchct,, 

stelt de z~wk voor vc <Jere behandeling op de tcrcchtzittinq van donderdag 
16 !:>eptcmber 2010 e 14.00 uur, 

rescrvGert de l>(;t,liss g over de kol;ten. 
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Ku~tcn: 
Afschriften: 

Opstelrecht ber.bekl. : 
Dagvaarding: 

+ 10 % : 

Totaal :€ 

Dit arrest is gewezen Gent door het hof van bmoco. tiende correctionele 
kamer, samengesteld it kamervoorzitter nis voorzitter 
en de raadsheren 
lere(.;htzitting van 9 f ril 2010 uitgesproken 

in aanweL heid van 
met bijstand van griffie 

~;n in oµerib.:in-! 
door voor, ittcr 

iidVo~'lat y~neraal . 




