HOF ¥ AN BEROEP GENT, ticnde kamygr, not.  122/06-

10 c Kamer Het Hof van beroer te Gent, ticnde correctioncle kamer. heeft het
volgende arrest ujtgesproken in de zaak:
Nr.  122/06 Hypothecaire insdhrijving
VAN HI'T PARKET Verqunningsregisfer
1
' Nr. Al930) 4o
VAN HET ARREST Tussenarrest: ]
verdere behandm'tng
16 seplember 2010 fe 14:00 uur
overleden

9 april 2010

not. 66.97.3057/93/7 van het Openbaar Ministerie en

de Gewestelijke |Stedenbouwkundige Inspecteur, bevoegd voor hot
grondgebied van (e provincie optredend namens hel
Vilaamse Gewest, rpel kantoor le

eiser tot herstel, |
ern;

1. , gepensioneerde en zijn echtgenote
, beiden samenwoncnde te

3. . bediende en zijn echlgenote

4. , gepensioneerde, beiden samenwonende le
| ‘ .

9. , bediende en zijn echtgenole

6. bediende, beiden samenwonende te .

7. , hLdiende en zijn echigenote

8. . beiden samenwonende (o |

9. , sportleraar en zijn echtgenole

10. 7 |l , bediende, beiden samenwonende te

11, , bediende, wonende te I

12.: . pediende en zyn cchtgenote

13! ., bediende, beiden samenwonende te

burgerlijke partijen.

tegen:
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1. Nr. _zonder beroep. acboren

te op wonende te

2.Nr. _

aepensioneerde, geboren te op wonende te
overleden op

beklaagden,

verdacht van:

de eerste en de

te
door het wanbedrjf te hebben uitgevoerd of rechistreeks aan de uitvoenng
le hebben meegewerkt, of door enige daad ot de uitvoering zodanige hulp
te hebben verleeryd dat het wanbedrijf niet had kunnen worden gepleegd, of
door giften, beloften, bedreigingen, misbruik van gezag of van macht,
misdadige kuipeifjen of arglistigheden of hel wanbednjf rachtsirecks te
hebben uitgelokt,|als dader of mededader in de zin van arlikel 66 van het
Strafwetbocek,

- Bij inbreuk op artikel 44 § 1, 1°, 64, eerste, tweede en laatste lid en 85 van
de wet van 29 | maart 1962 houdende organisatic van de ruimtelijkc
ordening en van ¢e stedenbouw (feiten tot cn met 24 maart 1997) en vanal
25 maart 1997 geformuleerd in de artikelen 42 § 1, 1°, 66, cersie, tweede
en vijffde lid en B8 van het decreet betreffcnde de ruimiclijke ordening.
gecoordineerd o 22 oktober 7996 (feifen vanat 25 maart 1997 lot en et
30 april 2000)

door het uitvoergn van werken, het in stand houden crvan, door het
verkavelen van gjondeigendom of hoe dan ook, inbreuk ¢ hebben gemaakt
iften der bijzondere plannen van aanleg, op de bepalingen

§ 1-1°, 146 al. 1-1°, 147, 149 en 204 van het decreet van 18 mei 1999
houdende de organisatic van de ruimtelijke ordening de bij artikel 99 § 1,17
bepaalde handefngen, werken of wijzigingen hetzij sonder vooralgaande
vergunning hetzij in strijd et de vergunning helsij na verval, vernictiging of
het versinjken van de termijn van de vergunning hetzij in geval van
schorsing van dg vergunning le hebben uitgevoerd, voortgesct of in stand
gchouden,

N casu:

vanaf 5 november 1992 (stuk 73) tot de dalum van het bevel tot
dagvaarding: |

het in stand hepuden van dne opslagplaatscn, ingcbouwde silo's muit
dakdoorbreking.
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» rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde van

Bij vonnis van
, 179 kamer, werd op tegenspraak als volgt beslist:

14 december 20

Verklaart de strafvordering niet langer ontvankelijk.

Zegt voor recht dat de herstelvordering  van .dq. geweslclijk
stedenbouwkundig inspecteur, gesteund op hel misdriff onder de
lenlastelegging A,|niet langer ontvankelijk is.

Verklaart de vorddring van de burgerlijke partijen ontvankelijk, doch wijst ~e
af als ongegrond.

Legt de gerechtskbsten begroot dp € 134,63 ten laste van de slaat.
Tegen vaormeld +lonnis werd hoger beroep ingesteld op:

- 27 december 2005 door eiser tot herstel,

- 27 december 2005 door het openbaar ministerie legen bceide
beklaagden

- 28 december 2005 door de burgerlijke partyen tegen beide beklaagden.

Het hof hoorde
het Nederlands: .

de openbare terechtzitting van 12 februari 2010 in

| in hun middelen van verdediging bij monde van meester
advocaal le

de beklaagd

inisterie in zijn vordering bij monde van
reur-generaal,

- het openbaar
substituut-prog
de burgerlijke partijen in hun eis bij monde van meester

advocaat te

- de ciser tot herstel, in zijn middelen bij monde van meester
voor megster beiden advocaat te Gent,

waarbij de zaak jin voortzetting werd gezel op dce zitting van 5 maart
2010 waarop zijny verschencn:

-  meester advocaat tc voor meester
adyocaat te voor de beklaagden,
- het openbaar| minislerie in persoon van subsliluul-
procureur-generaal,
- meesler advocaat te voor de burgerljke partijen,
|
meester voor meester beiden

advocaat te voor eiscr tot herstel,



HOF VAN BEROQEP GENT, ticnde kamer, not.  122706-

1. Het hoger bergep van het openbaar ministeric tegen de beslissing van
de eerste rechtert over de strafvordering tegen de oorspronkelik twecde
bektaagde werd tijdig en regelmatig naar de voin
inaesteld: het is ontvankeliik.

is op overleden.
De strafvordering jegen deze beklaagde is door haar overlijden vervallen.
Er is geen vrijwilfjge gedinghervatting door haar crfgenamen; zij werden
ook niet tot gedinghervatting gedagvaard. De hcerstelvordering van de
gewestelijk stedepbouwkundig inspecteur, zijn erop geénte vordering tot
verbeurte van een dwangsom en de vorderinaen van de burgerlijke partijen,
alle voor zover egrder gericht tegen zijn niet in staat
van wijzen, zodat e behandeling ervan onbepaald wordt uitgesteld.

2. De hogere berpepen van de gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur,
het openbaar mingslerie en de burgerijke partijen legen de beslissingen van
de eerste rechter pver de strafvordering en de civiele vorderingen tegen de
oorspronkelijk eerste beklaagde werden tijdig en regelmati
naar de vorm ingasteld. Zij zijn ontvankelijk.

3. De constructigs waarop de enige telastlegging betrekking hecft (zie
onder randnummer 4) maken deel uit van cen aebouwencomolex dat jaren
lang in gebruik was bii

Zij werden onvergund opgeticht

door en zijn broer
Na het overdijdeh op van haar echlgenoot
werd de beklaagde cigenares van de
onverdeelde hellf van de construclies en de grond waarop zij zich
bevonden.
Na het overlijden op van haar cchtgenoot
verd dc oorspronkelike beklaagde vruchigebruikster

van de onverdeelde helft van de constructics cn de grond waarop zij zich
bevonden, waarvan haar kinderen de blote eigcndom bekwamen.
Ingevolge akte afstand van 18 oktober 1999 werd de beklaagde

voor het geheel ejgenaar van de constructics met grond.

4. In de telastlegging worden de construclics waarop ij betrekking hecett
omschreven  al “drie  opslagplaatsen, ingebouwde silo's  mel
dakdoorbreking”. |Dit is ook zo in de hersiclvordering door de toenmalige
gemachtigde amblenaar overgemaakt bij bricf van 4 juni 1993, cldcrs i
sprake van “dric gpslagplaatsen en ingebouwde silo’s et dakdoorbreking™
In een proces-verbaal van vaststelling van 13 maart 1979 wordt melding
gemaakt van “twee silo’'s in bestaande gaiage en dakdoorbreking in
plastick, ten bekgmen (sic) van de silo's in dezelfde garage”; in de door de
Raad van Stalg vemietigde regularisaticvergunming van 22 juli 1987
spreckt het college van buryemeester en schepenen van “opslagplaatscn
(plan nr 1 A-B-C) en van de ingebouwde silo’s (plan nr.5 L)". Volgens «en
plattegrond neemgelegd door de burgerlike partijen is eén “silo el
dakdoorbreking” pngebouwd in “loods 1 B” en één “vilo met dakdoorbreking”
in een dichter bij e slraat gelegen gebouw, niet aangoeduid als 1 AL B of C.
De gewestelijk] stedenbouwkundig inspectcur  verwipst n o 2in
berocpsconclusiq naar een vastsleling in 1973 waarin het gaal om twee
loodsen” cn “reeds gemetselde funderingen” van een “derde stapelploats
in deze concluse wordt niel met zoveel woorden aangegeven wat hel
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herstel van de plaats in de ocorspronkelijke staal impliccert; ook de
burgerlijke partijenjdoen dit niet.

Verder wordt nufcens vermeld dat de constructies gelegen zijn in
landschappelijk wWaardevol agrarisch gebied, dan weer worden Zzij
gesitueerd deels [in woongebied, deels in landschappelijk - waardevol
agrarisch gebied.

De hierna vermeld¢ underzoeksmaalregel dringt zich op.

OP DEZE GRONDEN,

het hof,

rechtsprekend op t&genspraak,
gelet op art. 24 van{de laalwet van 15 juni 1935.

ger beroep van het openbaar ministeric legen de
beslissing van dg eerste rechter over de strafvordering fegen de
oorspronkelijk tweefle beklaagde ontvankelijk en er ten
gronde over beslissend:

- verklaart het hc

wijzigt het bestredeh vonnis voor zover over deze vorderning uitspraak wordt
gedaan als volgt:

verklaart de strafvordering tegen de oorspronkelijkc beklaagde
vervallen dogr haar overlijden,

laat de koslen van gagvaarding aan deze beklaagde betckend te last van
de Staat,

stell de behandeling van de herstelvordering van de gewestelijk
stedenbouwkundig inspecteur, van zijn erop geénle vordering tot verbeurlc
van een dwangsom[en van de vorderingen van de burgerlijke parlijen, alle
voor zover eerder garicht tegen onbepaald uit,

re beroepen van de gewestclik sledenbouwkundig
hbaar ministeric en de burgerljke partijen legen de
perste rechter over de strafvordering en de civicle
D beklaagde onlvarikelijk en vooraleer cr
pslissen:

- verklaart de hog
inspecteur, het ope
beslissing van de

vorderingen tegen d
len gronde over te b¢

nodigt het openbaar
de construclties wa

aanduiding van dq

waardevol agrarisch

stelt de zaak voor ve
16 septcmber 2010

'ministene uit een precieze omschrijving le geven van
prop de enige telastlegging betrekking heelt mel
ligging in woongebied dan wel landschappelijk
gebied van de onderscheiden constructies,

dere behandeling op de terechlzitting van donderdag
e 14.00 uur,

reserveert de buslissing over de kosten.
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i

Kosten:
Afschriften:
Opstelrecht ber.bekl.:
Dagvaarding:

+10%:

Totaal :€

Dit arrest is gewezen rk: Gent door het hof van berocep. tiende cotrectionele
kamer, samengesteld yit kamervoorzitter als voorzitter
en de raadsheren en n openbare
lerechtzitting van 9 3pril 2010 uitgesproken door voorsitter

in aanwecsjgheid van advocaat yeneraal,
met bijstand van griffie





