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1. Ten laste gelegde feiten

n de tweede,

te _ 29en 3@ d 20
Hetzij door de misdaad of het wanbedrijf te:hebben uftgevoerd of aan de
ultvoerlng rechtstréeks te hebben meegewerkt hetzij door erige daad
tot'de uitvoering zodanige hulp te hebben verleend dat.de misdaad of het
wanbedﬁ]f zonder zjjr bijstand niet had ‘kunnen ‘worden gepleegd
op: h‘et»' perceel aldaar 'qel'egen gekadastreerd als
met een opperviakte van 4.069:m2
eicendom van mahnran ta N

en van geboren te

op 2 -
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Ingevolge akte verleden door - notaris te. d.d.
21 juni 1978,

A.

Opzéttelijk of, In strijd met: de wettelljke, voorschriften of In strijd met
een vergunning, hahdelingen fe hebben gesteld waardoor een met
bomen begmeide opperviakte ais vermeld in artikel .3, 61 én §2, van het
Bosdecreét van 13 junl 1990, geheel of gedeeltelijk Is verdwenen, en er
aan de grond -een ahdere bestémming of gebrulk werd gegeven, met
name 3aan het bovenvermeld terrein,

namelijk. door ontbossing ten behoeve van gebruik als -landbouwgmnd
{alle vegetatie - voornamelljk sparrenbomen’ (Picea ables) — en ook de
boomstronken zijn vemfljderd waarna het terrein geégallseerd werd},

de falten strafbaar overeenkomstlg artikel 16.6.3quinquies al. 1 van het
decreet van 5 aprii 1995 houdende algemene bepalingen Inzake
milieubeleid.

B.
Bij samenhang,

Opzettelijk, een inbreuk te hebben gepleegd op artikel 86 van het
Bosdecreet van 13 junl 1990 zonder machtiging van het Agentschap of
buiten de gevallen of onder de voorwaarden voorzien in het goedgekeurd
beheersplan, ingrijpende - wijzigingen enjof beschadigihgen van de
bodem, van de strooisel-; de kruid- of boomiaag te hébben aangebracht,

met name door het bovenvermeld terrein volledig te ontbossen en
«daarna de grond te effenen, de feiten strafbaar overeenkomstig artikel
107bls van het Bosdecreet van 13 junt 1990, voigens de regels: bepaald
in titel XVI van het decreet van 5 april 1995 houdende :algemene
bepalingen inzake milieubeleid, iz. overeenkomstig artikel 16.6.1 §1,

Betichten tevens gedagvaard om, bij toepassing van artikel 16.6.6 van
het Decreet van 5 april 1995 houdende algemene bepalingen inzake
milieubeleld,. zich te horen veroordelen tot: het herstellen van de:plaats In
de oorspronkelijke toestand, het staken van het strijdige gebrulk of het
ultvoeren. van aanpasslngswerken cvereenkomstlg de 'herstelvordering
van deé gemachtlgde ‘ambtenaar van het Agentschap. van Natuui en Bos
d.d. 8 september 2010 in het plantseizoen voigend 6p: de uitspraak van
de rechtbank, onder verbeurte van een dwangsom van 50,00 euro per
dag vertraglng in geval van niet=uitvoering van het vonnis binnen de
door de door de rechtbank gestelde termijn.

2, Bestreden beslissing
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Er werd hoger beroep:ingesteid:

- op-9 maart 2012 door beide beklaagden tegen al de beschikkingen:

- op 12 maart 2012 door: het Openbaar Ministerte tegen al de
beschikkingen op strafrechtelijk gebied tegen beide beklaagden

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen op 28 februari 2012 door de. .
correctionele rechtbank van.Antwerpen, kKamer 4C, waarbij besiist werd:

ssin

Onder tenlasteiegglng A dient het adres: worden
toegevoegd.

De rechtbank hérstélt deze mateériéle vergissing.

Herstelt de materiéle'vergissingen In de dagvaarding zoals voormeld;
VEROORDEELT

eerste beklaagde voor de vermengde feiten van de
tenlasteleggingen A en B:

tot een geldboete van DRIEHONDERD EUR

Beveelt dat de tenuitvoerlegging van de uitgesproken geldboete ten
laste van eerste. véroordeelde, wordt uitgesteld voor een termijn van
DRIE jaar vanaf heden.

tweede beklaagde - voor de vermengde feiten van de
tenlasteleggingen A en B!

tot een geldboete van DRIEHONDERD EWUR

Beveelt dat de tenuitvoeriegging wn de. uitgesproken geldboete ten
laste van tweede veroordeelde, wordt uitgésteld voor een termijn van
DRIE jaar vanaf'heden.,

Verplicht eerste en tweede vercofdeelde, als bljdrage voor de
financlering van 'het bijzonder fonds tot hulp. aan de slachtoffers van
opzettelijke gewelddaden en aan occasionele redders, elk tot het betalen
van een bijdrage van 25 EUR, vermeerderd met 50 decimes en gebracht
op IS0 EUR, . :

Verplicht eerste en tweéde veroordeelde solidair tot betaling van de

kosten van het geding ‘belopende op 72,42 EUR en elk tot een vergoeding
van 32,27 EUR.
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Zegt dat de geldboeten van 300 EUR, vermeerderd worden met 45
decimes; zodat die geldboeten elk 1,650 EUR bedraagt.

Bepaalt de duur van de gevangenisstraf waardoor de geldboeten
vervangen kunnen worden, bij gebrek aan betaling binnen een termijn
vermeld iin artikel 40 van het strafwetboek .op dfie maanden voor €lke:
geldboete vani 300 EUR..

Beveelt de hefbebossing van hét perceel (aeleaen te

gekadastreerd ajs- met.
een opperviakte van 4.069 m, behalve een strook langs: de westelijke
zljde van 6 rmeter breed grenzend aan weiland (overeenkomstig art. 35
§5 Veldwethoek), door middel van een bosplantsoen'van:

- ofwel zomerelk {Quercus mbur), maat 100-125 cm, in een
plantverband. dat niet wijderis.dan. 1,5:m x 1,5 mi;

- ofwel geawone esdoor (Acer pseudoplatanus), maat 100-125 cm, in
een plantverband dat niet wijder is dan. 2 m- x'2 m;

- ofwel ruwe en/of zachte berk (Betula pendula, Betula pubescens) of
ratelpopulier (Populus tremula), maat 100- 125 cm, in een
plaritverband dat niet wifder is dan 2 m x 2. m; .

- ofwel gewone pijnbomen (Pinus silvestris) met driejarig plantsoen, in
een plantverband niet wijder dan 1,5 m x 1,5 m.

Langs de wegenis kan een strook van 4 m breed aangeplant worden met
hazelaar, spork, lijsterbes, éénstijliger meidoorn, in: plaats. van
eerstgenoemde Vier mogellikheden.

Het bosplantsoen van de boomvormende loofboomsoorten mag niet
kleiner Zijn dan 120 ¢m om. te veorkomen dat de topscheut door reeén
afgevreten wordt.

Niet -aangeslagen plantsoen, zowel van bomen als van struiken, :dient
vervangen te worden tljdens het eerstvelgend plantseizoen, ‘totdat
minimaal 90"% van dé aanplanting in aangroéi is.

Deze ‘maatregel dient uitgevoerd te werden vanaFhet plantseizoen na het
definitief worden van het vonnis, orider verbeurte vah een dwangsom
van 25 EUR, per dag vertraging. _

Machtigt de gemachtigde ambtenaar de. bevolen herstelmaatregel zelf uit

te veeren, op kosten van de vercordeelden, indlen niet voldaan [s aan de:
bevolen herstélmaatregel binnen de voorziene-termijn.

3. Rechtspleging voor het hof
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De:zaak werd behandeid op. de openbare zitting van 13 december2012.
Het hof hegft hlerblj gehoord:
- de.heer voorzitter im zijn verslag

- hét Openbaar Ministerie in. zijn uiteenzetting van de: zazk en in zijn.
vordering

- de.beklaagden in hun middelen van verdediging, ontwikkeld door hun
readsman, voornoemd..

De neergelegde conclusie eh stukken werden. In het beraad betrokken.
4. Beoardeling.

4.1. o_ritvan'lcelljlilieid van de hogere beroepen

De hogere beroepen, regelmatig naar vorm en termiin, zijn ontvankelijk.

4.2. Verbetering van de materiéle vergissing

De eerste rechter heeft terecht de materiéle vergissing met betrekking
tot de plaatsbepaling verbeterd.

4.3. Motivering ten gronde:
4.3.1. Op strafrechtelijk gebied
1. Na niéuw oriderzoek teér l:'er"echtz'ittln:g- door het hof, en.-door de

stukken van het dossier, is de schuld van de bekiaagden aan de hen tem
laste gelegde feiten Zoals hiervoor omischréven béwezen -gebiéven.

Hiervoor wordt verwezen naar de ocordeelkindigé redengeving van de
eerste rechter, welke door beklaagden in hoger beroep niet weeregd
wordt en door het hof wordt beaamd eh overgencmen en. aangevuld als
valgt. ; : :

2. Tevergeefs betwisteri beklaagden dat Kwestieus perceel als bos diende
beschouwd te worden in de zin van artikel 3 8§ 1 en 2 van het
Bosdecreet nu het perceel als zodanlg door beklaagden zelf beschouwd
_werd wat blijkt uit hum brief van 8 oktober 2008 (“i/- 30 jarig
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sparrenbos ... dat wilde ontbossen: zonder te herbebossen”). Dat het,
zoals, zlj voorhouden In conciusle, zou gaan om aanplantingen met
naaldbomen die ultsluitend bestemd 2lin voor de verkoop. als 'kerstboom,
is plet aan té némen nu enerzijds Zulks ult:geen énkel objectief stuk.biljikt:
(de' eenzijdige schriftelijke verklariigen veoorgelegd -door beklaagden
béantweorden niet aan zulkdanig ¢ritérium) en anderZljds een dergelijke
ganplanting niet: langer geacht wordt aar deze voorwaarde te valdoen
wanneer de.:gemiddelde. hoogte van het: bestand 4 meter heeft bereikt.
wat dlent .aangenomen ‘voor' de: bomen waarvan hier sprake en. die
minstens engeveer 26 a 27 jaar oud waren. Hiervoor kan verwezen
wordeni naar de [uchtfoto’s in het dassler waarop duidelijk een volgroéid
en aaneenges/oten bos te:Zienls..

De aanplanting van sparren op het kwestieuze perceel voldoet derhalve
dan de: ofmschrjving ais bos, zijnde. een grondopperviakte waarvan de
bomen en de houtachtige struikvegetaties het belangrijkste bestanddeel
uitmaken, waartoe een eigen fauna en flora behoren en die één of meer
functies vervullen, ondermeer ecologische, organismebeschermende
evenals milieubeschermende functies omdat het gelegen is in de
uitbreidingsperimeter van het Viaamse natuurreservaat

De eerste: rechter achtte terecht ongeloofwaardig de verklaring van
beklaagden voorgehouden In de brlef van hun toenmalige. raadsman d.d..
9 december 2008 dat de- bomen eerst op ¢en wachtbed hadden gestaan
en nadien pas in 1986/1987 zouden zijn aangeplant geworden op het
kwestieuze perceel en dat Zij in hun brief van 8 oktober 2008 de leeftijd
van, de bomen hadden vermeid.. Uit de duldelijke en niet miis te verstane
bewoordingen van deze laatste brief die als: het ware in ‘témpore non
suspecto’ werd geschreven blijkt dat het 'wel degelijk ging om de
aanplanting In 1981-1982 'Het perceel is gelegen in agrarisch gebied,
werd beplant met. epiceas (kerstbomen) mogeiijk eind 1981 maar zeker
in het voor- en npajaar 1982" (onderijning door het hof) zodat even
vergler tereeht wetrd desproken over een '+/- 30 jarfg sparrenbos’. De
door beklaagden voorgelegde foto's {stukken 78/79) ondersteunen de
beweringen van beklaagden geeénszins nu eruit. niet .op.'te faken valt
‘waar en wanneer deze foto's ‘genomen werden. Bovendien: ijkt daaruit
op geen enkele wijze of en zo ja, wanmeer deze boompijes werden
verplant en naar waar.

Méet de eerste rechter wordt, vastgesteld dat het hier wel degélijk gaat om
ontbossing, zljnde ledere handeling waardoor een bos: geheel of
gedéettelijk verdwiint en :@an de grond: een andere bestemming of
gebruik wordt gegeven. Het perceel, hoéwel gelegen’ in agrarisch gebled,
werd: gebrulkt- als bes. en na de ontbessing hadden beklaagden. .(en
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hebben nog steeds) niet de bedoeling om te herbebessén. (zie o.m. hun
brief*van, 8 oktober 2008 en de verklaring ter terechtzitting). Het'gebruik -
werd aldus .gewijzigd.

Beklaagden beroepen zich dan ook tevergeefs op artikel 87 Ild. 5 van het
Bosdecreet dat:enkel spreekt van rooling en mits het réspecteren van de
maximum ouderdom van 22 jaar van een bos: dat overigens zonder-enige
geldige vergunning of meiding werd aangelegd.

Tevergeefs. beroepen beklaagden zich op een ondverkomelijke dwaling.
Het negatieve  antwoord van het agentschap Bos en Natuur bij brieven .
van 10 oktober 2008 en 9 januari 2009 laten aan duidelijkheid niets te
werisén, over en het loutere feit dat nadien geen andere briefwisseling
meer werd gevoerd kan niet het vermoeden doen ‘ontstaan dat hun
eerdere stellingname zou gewljzigd zijn. '

De feiten sub A. en B. blijven derhalve bewezen.

3. De eerste rechter heeft terecht vastgesteld dat de felten voorzien
onder de tenliasteleggingen A. en B. de opeenvolgende en voortgezette
_uitvoering zijn: van een zelfde risdadig opzet, zodat er slechts &én. straf
dient te worden ultgesproken, nl. de zwaarste. Gelet op artlkel 2 lid 2
van het strafwetboek dient toepassing gemaakte van de mildere
strafwét.,

4. Bij de straftoerheting wordt rekening gehouden met:
- de persoon.van de bekiaagden
- hun blance Strafregister

- de omstandigheden en emst van de feiten, die zoals de eerste
rechter terecht stelde, getuigen van een bewuste omzeiling van het
‘Bosdecreet.

Daarom. werd .aan de beklaagden door de @eerste rechter om
oordeelkundige redenen, beaamd en overgenomen door het hef, een
wettige, passende ‘en aangepaste bestraffing opgélegd.

Nu de beklaagden vroeger -riog niet veroordeeld zijn geweest'tot een
eriminele straf of tot een hdofdgevangenisstraf van meer dan twaalf
maanden, werd de bestraffing terecht met uitstel verleend om hen In de.
toekomst verdér té éritfaden zich. aan dergelljke feiten schuldig te maken
en hen ertoe aan, te zetten de geldende regels Inzake natuur en miilieu te:

‘Hof van bertep te-Antwerpen | 128 kamer'| 09.januarl 2013 p. 8



Het hof gaat niet-in op het verzoek van beklaagden tot het:verlenen van
de opschorting nu een ‘dergelljke gunstmaatregel hlet. van .aard is om.
beklaagden afdoende te wijzen op Hun maatschappelijke beperkmgen en
verplichtingen,

De duur van de: vervangende gevangenisstraf Is aangepast aan de
:omvang van de geldboete.

4.3.2. Met betrekking tot de.herstelvordering

De omstandig gemotivéerde herstelvordering van 8 september 2010 is
zowel Intern ‘als extern wettig en beoogt, binnen de weerhouden feiten,
op .gepaste, aangepaste doch noodzakelljke wijze het hérstel van de
gevoigen van de door de beklaagden gepleegde misdrijven. Zij steunt op
motleven van goed bos- én natuurbeheer en is niet kennelijk onredelijk.

De gevorderde herstelmaatregel vindt steun In de. elefmentén van het
dossier en de aangevoerde motieven,

Dat beklaagden er louter een andere visie op na houden is niet dienend
en de ingeroepen beweringen zijn alleszins niet van aard om het hof -
anders te doen beslissen.

be gemachtigde ambtenaar heeft de beleidsvrijheid bij de keuze van de
gevorderde hersteimaatregelen en dergelijke keuze komt niet aan de
rechter toe. Het behoort de rechter niet de opportuniteit van het beleid
van de overheid te beoordelen, In tegenstelling tot wat beklaagden
voarhouden heeft de rechter geen volheid van bevoegdheid.

Tevergeefs.betwisten beklaagden de aard van het gevorderde herstel.

De huidige herstelvordering strekt ertoe de ohrechtmatige: toestand
ingevolge het bewezen misdrijven in hoofde van de beklaagden te doen
verdwijnen en is noodzakelijk om de gevolgen ervan ongedaan te maken.

'Vandaar dat het herstel In de oorsprorkelijke toéstand niet noodzakelljk
een identieke materiéle toestand inhoudt: de heraanplanting dient
derhalve niet te geschieden in exact dezelfde boomsoort als voorheen
aanwezig. De gemachtigde: ambtenaar motiveert. zijn keuze op afdoende
wijze. Het herstel. kan, derhalve ook inhouden dat aan de lllegale
ontbossing een einde wordt gesteld door aanpldrting- van andere
boomsdarten dan diégene die onrechtmatig werden verwijderd.

Qak de vereiste van evenredigheld van de gevorderde maatregel Is geen
beletsel voor een dergelijke vorm van herstel.
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De: herstelvordering zoals: nu gesteid én gerian’dhaa‘fd brengt voor «de
beklaagden geen onredelijke last ‘mee die het. voordeel dat voor de.
natuur zou ontstaan zou overstijgen.

De: ultoefening ervan maakt dan ook In hoofde van de gemachtigde:
ambtenaar geen re'_chtsmisbrutk-'.ult;

Dat de stedenbouwkundige' bestémming agrarisch. gebied is en blijft
verhindert niet het herstel van het op het kwestieuze perceel gelegen bos.
nu dat-perceel reeds veer de inbreuk als zodanig werd gebruikt..

Het volledig herstel in deze 2aak houdt derhalve In:

- de herbebossing van het perceel (aeleaen te
gekadastreerd als
met. een oppervizkte van 4.069 m2, behalve een strock langs de
. westelifjke zijde van 6 meter breed grenzend aan welland
(overeenkomstig art. 35 §5 Veldwetboek), door miiddel van een
bosplantsoen van:

- ofwel zomereik (Quercus ‘mbur}, maat 100-125 cm, In een
plantverband dat niet wijder Isdan1,5mx 1,5 m

- ofwel gewone esdoorn (Acer pseudqpla'tanus), maat 100-125 cm,
in een plantverband dat niet wijderisdan2mx2 m

- ofwel ruwe en/of zachte berk (Betula pendula, Betula pubescens)
of ratelpopulier (Populus tremula), ‘'maat 100-125 cm, In een
plantverband dat niet wijder Isdan 2 m'x 2 m

- ofwel gewone pijnbomen (Plnus silvestris) met driefarig
plantsoen,. in-een plantverband niet wijderdan 1,5 mx 1,5m

- ‘langs. de wegenis Kan een strook van 4 m breed aangeplant worden
met hazelaar, spork, lijsterbes, éénstijlige meldoorn, in plaats van
eerstgencemde vier mogelijkheden

- het bosplantsoen van de boomvormende loofboomsoorten mag niet
kleiner zijn ‘dan 120 cm om te voorkemen dat de topscheut .door
reeén-afgevreten wordt

- npiet aangeslagen plantsoen, zowel van bomen als van strulken, dient
vervangen té worden tijdens het eerstvolgend plantselzoen, totdat.
minimaal 90 %: van de aanplanting in aangroei is.

De-‘teﬁﬁ_ijn- voor het herstel dient, gelet op de omvang van de werken, te
worden bepaald op 2 jaar vanaf het in kracht van gewljsde: gaan van
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huidig arrest om: de:beklaagden de nodige tijd te verschaffen om zlch aan
de: hen bij dit arrest opgelegde verplichtingen te.conformeren.

Gelet op de in het verleden onwillige houding van beklaagden Is het
gepast om eefi dwangsom op te leggen ‘waarvan het bedrag dient:
bepaald. ep. 25 EUR per dag vertraging ‘indien viet vrijwlilig door
beklaagden. wordt overgegaan. tot het herstel van de plaats in zijn. vorige
toestand,” zogls boven aangegeven; em dit binnen de opgelegde
hersteltermijn, met dien verstande dat die dwangsom zZal verbeuren
vanaf-de eerste dag na de hoger vermelde hersteltermijn In zoverre het
huidig arrest vooraf werd betekend. Dit houdt concreet In dat er geen
dwangsomtermijn wardt toegestaan.

5. Wettelijke bepalingen

Het hof houdt rekening met volgende wettelijke bepalingen, de artikelen:

- 11,12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van 15 juni 1935 ’

- 162, 185, 190, 190ter, 194, 195, 189, 200, 202, 203, 203bis, 210,
211 van het wetboek van strafvordering

- 1,2,3,7, 38, 40, 50, 65, 66 van het strafwetboek

- 3 881en2, 96, 107bls van het Bosdecreet van 13 juni 1990

- 16.6.3quinquies alinea. 1, 16.6.1.§1, 16.6.6, 16.6.9 van het decreet
van 5 april 1995

- 1 van de wet van'’S maart 1952

- 36 van de wet van 7 februar| 2003

- 2en 3 van de'wet van 28 december 2011

- 2 en 3 van de'wet van 26 juni 2000

= 3 en4 van de'wet van 30 oktober 1998

- 5, 6 en 8 van het decreet van 7 december 2001

= 1 en 8 van de wet van 25 juni 1964

- 58 van het KBvan 18 december 1986

- 28 en 29 van-de wet van 1 augustus 1985

- 91 wvan het KB'van 28 december 1950

- 1385bis van het Gerechtelijk Wetboek

6. Beslissing

Beslist op .grond van de hoger vermelde redenen, binnen de perken: van
de 'ho_'ggre beroepen, zoals hierna bepaald, op tegenspraak..
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Verkiaart de hogere beroepen ontvankelijk;

Bevestigt het bestreden vonnis-mits deze wijziging:
Legt aan ieder der veroordeelden een vergoeding -op van VIIFTIG EURQ;

Bevestigt; het bestreden vonnis mits deze wijziging:

‘Beveelt .de. plaats in ‘de oorspronkelijke toestand te herstellen door de
therbebessing van het perceel (gelegen te

gekadastreerd als met
een opperviakte: van 4,069 m2, behalve een strook |angs de westelijke
zijdé. van 6 meter breed grenzend aan weiland (overeemkomstig art. 35 |
§5 Veldwetboek), door middel van een bosplantsoen van:

- ofwel zomerelk (Quercus robur), maat 100-125 cm, In een
plantverband dat nlet wijderisdan1,5mx 1,5m

- -ofwel gewone esdoorn (Acer pseudoplatanus), maat 100-125 cm, In
een plantverband dat niet wijderisdan2 mx2 m

- ofwel ruwe enfof zachte berk (Betula pendula, Betula pubescens) of
ratelpopuller (Populus tremula), maat 100-125 cm, In een
plantvérband dat niét wijderisdan2mx 2 m

- ofwel gewone pijnbomen (Pinus silvestris) et driejarig plantsoen, in
een plantverband niet wijder dan 1,5 mx 1,5 m;

Langs de wegenis kan een strook van 4 m breed -aangeplant worden met
hazelgar, spork, lijsterbes, éénstlilige meldoorn, In plaats Van
eerstgenoemde vier mogelijkheden;

Het bosplantsoen ‘van de boomvormende loofboomsoorten mag niet

Kleiner zijn dan 120 ¢m om te voorkomen dat de l:opscheut door reeén
afgevreten wordt;

Niet aangesfagen plantsoen, zowel van boren als van striiken, dient
vervangen te worden tijdens het eerstvolgend plantseizoen, totdat
minimaal 90 % van de aanplanting in aangroei Is; ‘

Déze herstelmaatregel dient te worden uitgevoerd binnen een termijn
van twee Jaar vanaf het In kracht van gewijsde gaan van.dit arrest;
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Zegt dat de gemachtigde ambtenaar het arrest zelf uitvoert .op kosten
van de Biékladgden, zls de beklaagden deze verplichting riiet binnen de
gestelde termijn nakomen;

Veroordeelt beklaagden. solidalr, voor het geval dat aan.de veroardeling
tot herstel nlet wordt voldaan, fot betaling =an de: gemachtigde
ambtenaar var.een dwangsom: van VLFENTWINTIG EURO per dag
vertrzging vanaf de eerste dag'volgend op het verstrijken van de hoger
vérmelde hersteltermijn en in zoverre huldig arrest vooraf werd
betekend;

De kosten
Laat de kosten van het: hoger beroep van het Openbaar Ministerie ten
laste van de Staat;

Veroordeelt de bekiaagden solidair tot de overige. kosten van de.
strafvordering in hoger beroep, deze voorgeschoten door de openbare
partij in totaal begroot op. 131,15 euro.
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DIt arrest is gewezen te Antwerpén dodr het hof:van bérdep, 12e Kaméﬁ,
samengesteld wit:

voorzitter

ra'adsh._eer

raa.idsh'ee:
en In openbare: terechtzitting van 09 januar 2013
uitgesprokén door voorzitter
in aanwiezigheid van. ddvocaat-generaal

met bijstand van griffier
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