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ARREST

Het Hof van Beroep te Brussel, 15% kamer, .

zitting houdend in strafzaken, wijst het volgende arrest :

In aanwezigheid van het Obenbaar Ministerie de zaak van :

5%5. 1) DE GEWESTELWK STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR, bevoegd
amiJ  voor het grondgebied van het Viaams Gewest, met maatschappelijke
zetel te 1120 Brussel, Koning Albert ll-iaan 20 bus 7,

56 2) DE GEWESTELIJK STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR, bevoegd
f“,uj voor het grondgebied van de provincle met
maatschappelijke zetel te 2018 Antwerpen, Copemicuslaan 1 bus 9,

eisers tot herstel,
vertegenwoordigd door meester

tegen:
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o1,
pdd  op , wonende te
?{_@ , wonende te
W

beklaagden, verwezenen,
vertegenwoordigd door meester

, advocaat aan de balie van

, geboren te

, geboren te op

, advocaat aan de balie van



Beklaagd vas:
A. te .+ ononderhroken tussen 8 quli 1992 en

25 maart 1897

In overtreding met artikel 64 lid 1 van de wet van
29.3.1962 houndende organisatie vin de ruimtelijke
ar@inganvandeatedenhmw padien bestraft
door art. 66 1id 1 van het decreet betreffende de
ruimtelijke crdening gecoérﬂi.ma:d op. 22 cktober
1996 en bekrachtigd docr het dacreet van 4.3.1957,
‘thane strafbaar gesteld :lngmlga de a:-r.i.kelen 2,
99, 146, 147, 149, 153 en 160 van het Decreel‘: d.d.
15 mel 1999 houdende de organisatie van de
ru:!.m:a:l.ijkn ordening, door het uitvoeren of het
instandhouden van werken of hoe dan ook op een
-onrcerend goed
- z{{nde een perceel grond
- gelegen te

- grootteée

- inceschreven on het kadaster te onder

- eigendom van : an

een ipbreuk te hebben gemaakt np de voorschriften
van de h:l.jzandare plannen van aanleg, op de
bepalingen van titel IT van bovanvermelde wet of-
op die van de verordeningen vastgesteld. tex
uit.vnerj.u.g wvan het eerste hoofdstuk van titel IV
van bovenvermelde wet, nameliik door het in stand
houden van een niet vergund kantcorgebouwtie (7, 6m
% 4m) .

B. te . ononderhraken tussen 24 mei 1957 en
1 mei 2000

In overtreding met artikel 66 lid 1 en 5 en

artikel 68 van het decreat betreffende de

ruimtelijke ordening gecodrdineerd op 22 oktober

1996 en bekrachtigd door het decreet van 4.3.1997,

thans strafbaar gésteld ingevolge de artikelen 2,

99, 146, 147, 1459, 151 en 160 van het Decreet &.d.

18 medi 1998 hnudande de arga.nintie van de.

r'u.imtelijka ordening, door het uitvoeren of het
ingtandhouden van werken of hoe dan ocdk op een

onroerend goad

= zijnde een perceel gromd

gelegen te.'

grootte :

ingeschreven m; het kadaster te

cnder | _

eigendom van ' : en



een inbreuk te hebben gemaakt op de vmrnch:i‘ftln
van de bijzondere plannen van aanleg, op de
bepalingen van titel IT van bovenvermeld decreet
of op die van de verordeningen vastgesteld ter
ultvoering van het eerste hoofdstuk van titel IV
van bovenvermeld decreet, mamelijk door het verder
in stand te hebben gehouden van het omder
tenlastelegging A vermeld kantcorgebouwtie.

C. te anonderbroken tussén 30 april 2000
en 15 januari 2003

In overtreding met artikelen 2, 39, 146, 147, 149,
153, 160, 161, 171, 187 en 204 van het Decreet
d.d. 18 meli 1999 houdende de organisatie van de
ruimrelijke ordening, zcals gewijzigd door de
artikelen 16, 36, 38 en 64 van het Decreet van 26
april 2000, de bij de artikelen 95 en 101 bepaalde
handelingen, werken of wijzigingen hetzij zonder
voorafgaande vergunning, hetzij in stxijd met de
vergqumning, hetzij na verval, vernietiging of het
verstrijken van de termijn van de vergunning,
hetzij in geval van schorsing van de vergunning te
hebben ultgevoerd, voortgezet of in stand gehouden
Oop een terrein -

~ 2ijnde een perceel grond

- gelegen te v

- grootte

- ingeschreven op het kadaster te

- onder sectie

- eigendom van en

namelijk door het verder in stand te hebben
gehouden van het onder tenlastelegging A vermeld
kantsargebouwtje. '

Gezien de overschrijving van de dagvaarding ten
kantore van hypotheekbewaring te a.d.
25.04.2003, nr. -

het onrcerend goed toebehorend aan
en krachtens een akte

van aankoop ontvangen cp 14.1.87 door
, notaris te



Gelet op de hogere bercepen ingesteld

- op 28 aktober 2004 dootr beklaagden tegen a) des
beschikkingen ten laste

- op 28 cktoher 2004 door het Openbaar Ministerie
tegen alle beschikkingen op strafgebied

tegen het vonnis, op tegenspraak .gewezen door 1
rechter cp 13 oktober 2004 door de correcticnmele
rechtbank van Mechelen, 11° kamer. dewelke als
volgt heeft beslist: -

veroordaelt elke beklaagde tot ee::. galdboete van.
300 BUR.verhoogd met 40 deciemen, hetzij: 1 500
EUR of gen vervangende gevangenisstraf van 40
dagen ingmlga art. 40 sW.

Veroordeelt elke beklaagde tot de helft van de
kosten van de strafvordering belopend tot heden:
177,02 EUR en ieder tot een vergoeding van 25 EUR.

Beveelt dat de tmibvcezleggmg van dit vonnis
gedurende drie jaar zal worden uitgesteld wat
betreft de helft van de geldboete ultgesproken
lastens tweede beklaagde;

Verplicht elke beklaagde tot betaling van een
bijdrage van tien eurc + 45 deciemen = telkens 55
euro tot de financiering van het bijzonder fonds
tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke
gewelddaden.

Beveelt op vordering van de gemachtigde anbtenaar
(thans Gewestelijk stedembouwkindig inspecteur) of
van hét college van Burgemeester efi Schepenen, het
heratel van de plaats, nader cmschreven in de
betichting, in haar corspronkelijk staat door het
slopen van het kantoorgebouwtje en het afdak tegen
de rechterzijgevel van de werkplaats zoals vermeld
in de tenlastelegging;

Bepaalt de termijn van herstel op tien maanden
begimnend op de dag volgend op de dag waarop
‘onderhavig vormis in kracht van gewijsde is
._geti‘eden:

Voor het geval de plaats niet vrijwillig in de
‘vorige staat wordt hersteld binnen de gestelde
texmijn, beveelt dat de gemachtigde ambtenaar
(thans Gewestelijk atedenbouwkundiy imspecteur) of
het college van Burgemeester en. Schepen van
ambtswege in de uitvoering van het voonis kan
voorzien voor wat bhet herstel betreft, onder ziin
leiding en toezicht van de eerste daartoe
aangezochte gerechtsdeurwaarder, deze desncods
bijgestaan door de openbare macht;



Zegt dat wie het vonris deet uitvoeren, gereghtigd
ig de van de herstelling van de plaats afkomstige
materialen en veoorwerpen te verkopen, te
vervoeren, op te slaan en te versnietigen op een
gekozen plaatsa;

Zegt voor recht dat de vercordeelden gehouden ziin
tot alle uitvoeringskosten, te verminderen met da
cpbrengst van de verkocop van de materialen en
voorwerpen; Verklaart de uitvoeringskosten
invorderbaar op vertcocaon van een staat of
afrekening, begroot en invorderbaar verklaard door
de beslagrechter; :

Zegt dat de herstelmaatregel wordt opgelegd onder
verbeurte van een dwangscm van 50 EUR per
kalenderdag vertraging in het voltooid herstel van
de plaats in de vorige staat en dit vanaf de dag
volgend op de laatste dag van de gestelde
hersteltermijn;

Gezien amrest van het hof van beroep te Antwerpen van 18 mei 2005.
Gezien arrest van het hof van Cassatie van 13 december 2005.

Gezien het amrest van de vijftiende kamer van het hof van beroep te Brussel van
9 februari 2010.

Gehoord het verslag van voorzitter

Gehoord de eisende partilen in hun middelen van verdediging zoals door
meester ter zitting ontwikkeld.

Gehoord de verwezenen in hun middelen van verdediging, zoals ter zitting
ontwikkeld door meester

Gelet op de conclusies en stukken van partijen.

In het tussanarmest werd reeds gecordeeld dat :
de instandhouding plaatsvond in ruimtelilk niet kwetsbaar gebied;

- het ten laste gelegde instandhouden geen misdrijf meer uitmaakt;

- de sameniezing van art. 6.1.1. derde lid met art. 6.1.1. vierde lid VCRO
het opleggen van een herstelmaatregel verhindert op grond van de
feiten van instandhouding in de mate dat deze op het ogenblik van de
vitspraak niet meer strafbaar zijn gesteld.



Na het tussengekomen arrest van het Grondwettelijk Hof d.d. 18 mei 2011, waarbi]

negsﬂdmdgaammdopdeweprqmemmmmtmwop
heden geenszins nog de herstelvordering, in zoverre geént op het misdrijf van
Instandhouden, kan worden bevolen, hetgeen ook niet betwist wordt door beide

partijen. i

OM DEZE REDENEN,
HET HOF,

[} %

RECHTSPREKEND NA TEGENSPRAAK: .

Gezien de wetsbepalingen In het bestreden vonnis aangehaald, ‘alsook de
artikelen : ..

- 24.vande wetvan 15 juni 1935;
- 210 en 211 van het Wetboek van Strafvordering:;
Het tussenamest d.d. © februari 2010 verder uitwerkend :

Verklaart de hersteivordering ongegrond. _
Laat de kosten na cassatie ten laste van de Staat.

Aldus uitgesproken in openbare terechtzitting van 9 januarl 2012, waar
aanwezig waren :

- Mevrouw 'y raadsheerd.d. voorzitter,
- de heer g raadsheer,
-de heer : 2 plaatsvervangend raadsheer,
- de-heer advocaat-generaal,

-da hear’ griffier.





