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ARREST

Het Hof van Beroep zetelende te Antwerpen
12° kamer
recht doende in Correctionele Zaken,

varleent het volgende arrest:

Inzake van het Openbaar Ministerxie

tegen

e

geboren te op
metaalbewarkar,
weonende te

reklaagde

vertegenwoordigd door Mr.
bij de balie wvan

2. ;
geboren te
handlangster,

wonende te

beklaagde

vertaegenwoordigd dooxr Mr.
advocaat bij de balie van

<op

advocaat



Beklaagd wvan:

De eerste en de tweede

om de misdaad of het wanbedrijf uitgevoerd te
hebben of om aan de uitvoering ervan rechtstreeks
medegewerkt te hebken

ocm, door enige daad, tot de uitvoering =zecdanige
hulp verleend te hebben dat zender zijn bijstand
het misdrijf niet kon gepleegd worden

om, door giften, beloften, bedreigingen, misbruik
van gezag of van macht, misdadige kuiperijen of
arglistigheden, dit misdrijf rechtstreeks
uitgelokt te hebben

om, hetzij door woorden in openbare bijeenkomsten
of plaatsen gesproken, hetzij docr enigerlei
geschrift, drukwerk, prent of zinnebeeld,
aangeplakt, rondgedesld of wverkocht, te koop
geboden of openlijk tentoongesteld, het feit
rechtatreeks uitgelcokt te hebben

A, Te onionderbroken tussen 23
maart 1988 en 25 maart 1987

In overtreding met artikel 64 1id 1 van de wet van
292.3.1962 houdende organisatie van de ruimtelijke
ordening en wvan de stedenbouw, nadien bhestraft
door art. 66 lid 1 wvan het decreet betreffende de
ruimtelijke ordening geccdrdineerd op 22 oktober
1396 en bekrachtigd deor het decreet van 4.3.1%97,
thans strafbaar gesteld ingeveclge de artikelen 2,
SS9, 146, 147, 149, 153 en 160 wan het Cecreet d.d.
13 meil 15%92 houdende de organisatie wan de
ruimtelijke ordening, door het uitveeren cf het
instandhouden wvan werken of hoe dan ook cop een
cnroerend goed

- zijnde een perceel grond

- gelegen te

- groctte fa 73ca
- ingeschreven cp het kadaster te

- onder
- eigendcom van

een inkreuk te hebben gemaakt op de voorschriften
van de bijzonders plannen van aanleg, cp de
bepalingen van titel II wvan bovenvermelde wet of
op die van de verordenincen vastgesteld ter
uitvoering van het eerste hoofdstuk van ticel IV
van bovenvermelds wet, namelijk door:



~ het oprichten van een niet vergund woonhuis met
garage tussen 23 maart 1988 en 1 juli 1987

- het in stand houden van een niet vergund
woonhuis met garage tussen 30 juni 1989 en 25
maart 1997

B. te , ononderbroken tussen 24
maart 1997 en 1 mei 2000

In overtreding met artikel 66 1id 1 en 5 en
artikel €8 van het decreset betreffende de
ruimtelijke ordening gecodrdineerd op 22 oktcber
1996 en bekrachtigd door het dsc¢reet wvan 4.3.1987,
thans strafbaar gesteld ingevolge de artikelen 2,
89, 146, 147, 149, 153 en 180 van het Decreet d.d.
18 mei 1999 houdende de organisatie wvan de
ruimtelijke ordening, door het uitvoeren of het
instandhouden van werken of hoe dan ook op een
onreerend goed

- zijnde een perceel grond

- gelegen te

- groctte 2a 78ca
- ingeschreven op het kadaster te

- onder
- eigendom wvan

een inbreuk te hebben gemaakt op de voorschriften
van de bhijzondere plannen van aanleg, op de
bepalingen van titel II wvan bovenvermeld decreet
of op die van de verordeningen vastgesteld ter
uitvoering van het eserste hocofdstuk van titel IV
van kovenvsrmald decraet, namelijk docr de inbrsuk
cnder betichting A verder in stand gehouden te
hebben.

C. te ocnonderbroken tussen 30
april 2000 en 18 juni 2003

In overtreding met artikelen 2, 99, 146, 147, 148,
153, 160, 151, 171, 197 en 204 van het Decreest
d.d. 18 mei 1399 houdende de organisatie van de
ruimtelijke ordening, zocals gewijzigd dcor de
artikelen 16, 326, 38 en 64 wvan het Decreet van 24
april 2000 de bij de artikelen 9% en 141 kepaalde
handelingen, werken of wijzigingen, hetzij zcndex
voorafgaande vergunning, hetzij in strijd met de
vergunning, hetzij na verwval, wvernietiging of
verstriiken van de termiin wvan de wvergunning,
hetzij in geval van schorsing van de vergunning te
hebben uitgevcerd, vecortgezet of in stand gehouden
op esn terrein

- zijnde een perceel grond

- gelegen te



- grootte 9a 78ca
- ingeschreven op het kadaster te

- onder
- eigendom van

namelijk deor de inbreuk onder betichting A verder
in stand gehouden te hebben.

Cvergeschreven te nr. -23 apr. 2004

kogten 109,55 euro
de hypotheekbewaarder (get)

het cnroerend goed toebehorend aan

krachtens een akte wvan
aankcop met verzaking recht van natrekking
ontvangen op 20.1.1%8% door .
notaris te

Gelet cp de hogere bercepen ingesteld

- op 23 fsebruari 2005 door beklaagde

tegen al de beschikkingen ten zijne laste

- op 23 februari 2005 door beklaagde

tegen al de beschikkingen ten hare laste

- op 24 fesbruari 2005 door het Openbaar Minigterie
tegen alle beschikkingen op strafgebied

tegen het vcnnis, op tegenspraak gewezen door 1
rachter op 16 februari 2005 doar de correcticnele
rechtbank van Mechelan, 11° kamer, dewslke als
volgt hesft beslist:

Beveelt op vordering van de gemachtigde ambtenaar
- thans CGewestelijk stedenbouwkundig inspecteur -
of van het college van Burgemeester en Schepenen,
het herstel van de plaats, nader omschreven in de
betichting, in haar ocrspronkeliik staat dcor het
alopen van het woonhuis met garage.

Het sliopen van een constructie houdt in dat niet
enkel de bovenbouw, doch cok de eventuele
funderingen/vicerplaat wverwijderd worden. Verder
dienen de afbraakmaterialen afgevoerd te worden en



dient de bodem in de corspronkelijke staat
hersteld te worden,

Bepaalt de termijn wan herstel op é&én jaar
beginnend op de dag volgend op de dag waarop
onderhavig vonnis in kracht van gewijsde is
getreden;

Yoor het geval de plaats niet vrijwillig in de
vorige staat wordt hersteld binnen de gestelde
termijn, beveelt dat de gemachtigde ambtenaar -
thans Gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur - of
het college van Burgemeester en Schepenen van
ambtswege in de uitvoering van het vonnis kan
voorzien voor wat het herstel betreft, onder zijn
leiding en toezicht van de eerste daartoe
aangezochte gerechtsdeurwaarder, deze desncods
bijgestaan door de openbare macht;

Zegt dat wie het vonnis deet ultvoeren, gerechtigd
is de van de herstelling van de plaats afkomstige
materialen en vcorwerpen te verkopen, te
vervoeren, op te slaan en te vernietigen cop een
gekozen plaats;

Zegt voor recht dat de verccrdeelden gehouden zijn
tot alle uitvoeringskosten, te verminderen met de
opbrengst van de verkoop van de materialen en
voorwerpen;

Verklaart de uitvoeringskosten invorderbaar op
vertoon wvan sen staat of afrekening, begroct en
invorderbaar verklaarxrd deoor de beslagrechter;

Zegt dat de herstelmaatregel wordt opgelegd onder
verbeurte wvan een dwangsom van honderd eura (€
100,00} per kalenderdag wvertraging in het voltoocid
herstal van de plaats in de vorige staat en dit
vanaf de dag veolgend cop de laatste dag van de
gestelde hersteltermiin;

I. Procadurse

Het Cpenbaar Ministerie wordt gehcord in zijn
vorderingen.

De beklaagden worden gehoord in hun middelen van
verdediging ontwikkesld docr hun Mr.
advocaat bij de balie van voor beklaagde



sub 1 en door Mr. , advocaat bij de
balie van voor beklaagde sub 2,

De neergelegde conclusie wordt in het beraad
betrokken.

ontvankelijkheid van de hogere beroepen

De hogere beroepen, regelmatig naar vorm en
termijn, zijn ontvankeliik.

II. Motivering ten gronde
M.b.t. de herstelvordering

1. Bij wvonnis wvan 17 november 2004 werden de
beklaagden vercordeeld isder tot een geldboete wvan
200 euro meer copdeciemen of een vervangende
gevangenisstraf wvan 30 dagen wegens het oprichten
(tussen 23 maart 1988 en 1 juli 1983 - in de
tenlastelegging A dient 1 juli 1987 rechtgezet en
gelezen als 1 juli 1989) en in standhouden (van 1
juli 1989 tot 18 juni 2003) wvan een woonhuis met
garage gelegen in gebied voor verblijfsrecreatie,
zijnde een niet ruimtelijk kwetsbaar gebied. Dit
vonnis is definitief.

2. Het Haf stelt wvast dat met betrekking tot de
feiten wvan oprichting de strafvordering verjaard
is.

3. De vordering van de gtedenbouwkundig inspecteur
datesrt van 19 maart 2003 en werd aanhangig
gemaakt bij de dagvaardingen ten greonde d.d. 8 en
15 april 2004. Beklaagden verklaarden kennis
gekregen te hebben wvan deze vordering (stuk 43j.

3. Deze vordering is niet tijdig aanhangig
gemaakt, want na 22 augustus 2003, dag waarcop het
decreet van 4 juni 2003 in voege is getreden, en
gel=t ¢p de ingetreden verjaring.

4. Het Hof is derhalve onbevoegd om er uitspraak
over te doen.

OM DIE REDENEN:
HET HQF
Het arrest 1s op tegenspraak,

Met toepazsing van de artikelen:



- 11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van
15 juni 1935

- 162, 185, 180, 190 ter, 194, 1%5, 189, 200,
202, 203, 203 bisg, 210, 211 wetboek wvan
strafvordering

- 1, 2, 3, 7 strafwetboek

- 146 van het K.B. van 18 mei 1989

Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk;
Het bestreden vonnis wijzigend;

Verbetert de datumbepaling wan de oprichting zoals
hiervoeocr vermeld (pagina 6);

Verklaart zich onbevoegd om kennis te nemen van de
herstelvordering;

Laat de kosten in beide aanleggen met betrekking
tot de herstelvordering ten laste van de Staat.



Aldus gedaan en uitgesproken in openbare
terechtzitting van de TWAALFDE kamer van het HOF

VAN BERCEP te ANTWERPEN op
ACHT NOVEMBER TWEEDUILZEND EN ZES

Waar aanwezig waren

Voorzitter
Raadsheer
Raadsheer

Advocaat-generaal

Griffier





