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Urbanisatie 

ARREST 
Het Hof van Beroep zetelende te Antwerpen 

12de kamer 
recht doende in Correctionele Zaken , 

verleent het v olgende arrest: 

Inzake van het Openbaar Ministerie 

tegen 

1. 
geboren te 
metaal bewerker, 
wonende te 

beklaagde 

op 

vertegen woordigd door Mr. 
bij de balie van 

2. 
geboren te 
haT'J.dlangs ter, 
wonende te 

beklaagde 

vertegenwoordigd door Mr . 
advocaat bij de balie van 

op 

advocaat 



Beklaagd van: 

De eerste en de tweede 

om de misdaad of het wanbedrijf uitgevoerd te 
hebben of om aan de uitvoering ervan recht str eeks 
medegewerkt te hebben 

om, door enige daad, tot de uitvoering zodanige 
hulp verleend te hebben dat zonder zi jn bijstand 
het misdr ijf niet kon gepleegd worden 

om, door giften, beloften, bedreigi ngen, misbruik 
van gezag of van macht, misdadige kuiperijen of 
arglistigheden, dit misdrijf rechtstreeks 
uitgelokt te hebben 

om, hetz i j door woorden in openbare bijeenkomsten 
of plaatsen gesproken, hetzij door enigerlei 
geschrift, drukwerk, prent of zinnebeel d, 
aangeplakt, rondgedeeld of verkocht, te koop 
geboden of openlijk tentoongestel d, het feit 
rechtstreeks uitgelokt te hebben 

A. Te ononderbroken tussen 23 
maart 1988 en 25 maart 1997 

2 

In overtreding me t artikel 64 l id l van de we t van 
29 . 3.1962 houdende organisatie van de ruimtelijke 
ordening en van de stedenbouw, nadien bes t raft 
door art. 66 lid l van het decreet betreffende de 
ruimtelijke ordening gecoör dineerd op 22 oktobe r 
1996 en bekrachtigd door he t decreet van 4 . 3.1997, 
thans strafbaar gesteld ingevolge de artikelen 2, 
99, 146, 14ï , 149, 153 en 160 van het Decreet d.d . 
18 mei 1999 houdende de organisatie •ran de 
ruimtelijke ordening, door het uitvoer en of het 
instandhouden van werken of hoe dan ook op een 
onroer end gced 
- zijnde een perceel grond 
- gelegen te 

- grootte 9a 78ca 
- ingeschreven op het kadaster te 

- onder 
- eigendom van 

een inbreuk te hebben gemaakt op de voorschriften 
van de bijzondere plannen van aanleg , op de 
bepalingen van titel II van bovenvermelde wet of 
op die van de ve~ordenin,;-en vastgesteld ter 
uitvoering van het eerste hoofdstuk van ti t el I V 
van bovenvermelde wet , namelijk door : 



- het oprichten v.an een niet vergund woonhuis met 
garage tussen 23 maart 1988 en 1 juli 1987 
- het in stand houden van een niet vergund 
woonhuis met garage tussen 30 juni 1989 en 25 
maart 1997 

B. te ononderbroken tussen 24 
maart 1997 en l mei 2000 
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In overtreding met artikel 66 lid 1 en 5 en 
artikel 68 van het decreet betreffende de 
ruimtelijke ordening gecoördineerd op 22 oktober 
1996 en bekrachti gd door het decreet van 4 . 3.1997, 
thans strafbaar gesteld ingevolge de artikelen 2, 
99, 146, 147, 149, 153 en 160 van het Decreet d.d. 
18 mei 1999 houdende de organisatie van de 
ruimtel ij ke ordening, àoor he t uitvoeren of het 
instandhouden van werken of hoe dan ook op een 
onroerend goed 
- zijnde een perceel grond 
- gelegen te 

- grootte 9a 78ca 
- ingeschreven op het kadaster te 

- onder 
- eigendom van 

een inbreuk te hebben gemaakt op de voorschriften 
van de b i jzondere plannen van aanleg, op de 
bepalingen van titel II van bovenvermeld decreet 
of op die van de verordeningen vastgesteld ter 
uitvoering van het eerste hoofdstuk van titel IV 
van .bovenvermeld decreet, namelijk door de inbreuk 
onder betichting A verder in stand gehouden te 
hebben. 

C. te ononderbroken tussen 3 O 
april 2000 en 18 juni 2003 

I n overtreding met artikelen 2, 99, 146, 147, 149, 
153 , 160, 161 , i7l, 197 en 204 van het Decreet 
d.d . 18 mei 1999 houdende d e organisatie van de 
ruimtelijke ordening, zoals gewijzigd dcor de 
artikelen 16, 36, 38 en 64 van het Decreet van 26 
april 2000 de b ij de artikelen 99 e n 101 bepaalde 
handelingen, werken of wi j zigingen, hetzij zonder 
voorafgaande vergunning, hetzij in strijä met de 
vergunning, hetzij na verval, vernietiging of 
verstrijken van de termijn van de vergunning , 
hetzij in geval van schorsing van de vergunning te 
hebben uitgevoerd, voortgezet of in st:and gehouden 
op een terrein 
- zijnde een perceel grand 
- gelegen te 
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- grootte 9a 78ca 
- i ngeschreven op het kadaster te 

- onàer 
- eigendom van 

namelijk door de inbreuk onder betichting A verder 
in stand gehouden te hebben . 

Overgeschreven te nr . - 23 apr. 2004 

kosten 109,55 euro 
de hypotheekbewaarder (get ) 

het onroerend goed t oebehorend aan 
k rachtens een akte van 

aankoop met verzaking recht van natrekking 
ontvangen op 20 . 1.1989 door 
notaris te 

* * * 

Gelet op de hogere beroepen ingesteld 
- op 23 februari 2005 door beklaagde 
tegen al de beschikkingen ten zijne laste 
- op 23 februari 2005 door bekl aagde 
t egen al de beschikkingen ten hare laste 
- op 24 februari 2005 door he t Openbaar Minist erie 
tegen a lle beschikkingen op strafgebied 

tegen het vermis, op tegenspraak gewezen door 1 
rechter op 16 februari 2005 door de correctionele 
rechtbank van Mechelen, 11•! kamer, dewelke als 
volgt heeft beslist: 

Beveelt op vordering van de gemachtigde ambtenaar 
- thans Gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur -
of van het col lege van Burgemeester en Schepenen, 
het h erstel van de p l aats, nader omschr even i n de 
betichting, in haar oorspronkelijk staat dcor het 
s l open van het woonhuis met gar .:1.ge. 

Het slopen van e en constructie houdt in dat n i et 
enkel de bovenbouw, doch ook de eventuel e 
fu_11àeringen/vloerplaat verwijderd worden. Verder 
dienen de afbraak.materialen afgevoe rd te worden en 



dient de bodem in de oorspronkelijke staat 
hersteld te worden, 

Bepaalt de termijn van herstel op één jaar 
beginnend op de dag volgend op de dag waarop 
onderhavig vonnis in kracht van gewijsde is 
getreden; 
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Voor het geval de plaats niet vrijwillig in de 
vorige staat wordt hersteld binnen de gestelde 
termijn, beveelt dat de gemachtigde ambtenaar -
thans Gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur - of 
het college van Burgemeester en Schepenen van 
ambtswege in de uitvoering van het vonnis kan 
voorzien voor wat het herstel betreft, onder zijn 
leiding en toezicht van de eerste daartoe 
aangezochte gerechtsdeurwaarder, deze desnoods 
bijgestaan door de openbare macht; 

Zegt dat wie het vonnis doet uitvoeren , ger echtigd 
is de van de herstelling van de plaats afkomstige 
materialen en voorwerpen t e verkopen, te 
vervoeren, op te slaan en te vernietigen op een 
gekozen plaats; 

Zegt voor recht dat de veroordeelden gehouden zijn 
tot alle uitvoeringskosten, te verminderen met de 
opbrengst van de verkoop van de materialen en 
voorwerpen; 

Verklaart de uitvoeringskosten invorderbaar op 
vertoon van een staat of afrekening, begroot en 
invorderbaar verklaard door de beslagrechter; 

Zegt dat de herstelmaatrege l wordt opgelegd onder 
verbeurte van een dwangsom van honderd euro (€ 
100,00 } per kalenderdag vertr aging in het voltooid 
herstel van de plaats in de vorige staat en dit 
vanaf de dag volgend op de laatste dag van de 
gestelde hersteltermijn; 

* * 

I. Procedure 

Het Openbaar Ministerie wordt gehcord in zijn 
vorderingen . 

De beklaagden worden gehoord in hun middelen van 
verdediging ontwikkeld door hun Mr. 
advocaat bij de balie van voor beklaagde 



sub 1 en door Mr . , advocaat bij de 
balie van voor bekl aagde sub 2. 

De neergelegde conclus i e wordt in het beraad 
b e t rokken. 

Ontv ankelijkheid van de hogere beroepen 

De hogere beroepen, regelmatig naar vorm en 
termijn, zijn ontvankelijk . 

II. Motiver ing ten gronde 

M.b.t. de hers t elvor dering 
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1. Bij vonnis van 17 november 2004 werden de 
beklaagden veroordeeld ieder tot een geldboete van 
200 euro meer opdeci emen of een vervangende 
gevangenisstraf van 30 dagen wegens het opr ichten 
{tussen 23 maart 1988 en 1 jul i 1989 - i n de 
tenlastelegging A d i ent 1 juli 1987 rechtgezet en 
gelezen a l s 1 juli 1989) en in standhouden (van 1 
juli 1989 tot 18 juni 2003) van een woonhuis met 
garage gelegen i n gebied voor verbl i jfsrecreatie, 
zijnde een niet ruimt elijk kwetsbaar gebied. Di t 
vonni s is defin itief. 

2. Het Hof stelt vast dat met betrekking tot de 
feiten van opr ichting de s t rafvorde ring verj aard 
is . 

3. De vordering van de stedenbouwkundig inspecteur 
dateert van 19 maart 2003 en werd aanhangig 
gemaakt bij de dagvaardi ngen ten gronde d . d. 8 en 
15 april 2004. Beklaagde n ver klaarden kennis 
gekregen te hebb en van deze vordering (stuk 43) . 

3 . Deze vordering is n iet ti jdig aanhangig 
gemaakt , wan t na 22 a ugustus 2003, dag waarop het 
decr eet van 4 juni 2003 in voege is getreden, en 
gel~t op de ingetreden verjari ng . 

4 . Het Hof is derhalve onbevoegd om er uitspraak 
over te doen . 

OM DIE REDENEN: 

HET HOF 

Het arrest i s op tegenspraak, 

Met toepass i ng van de art ikelen : 



11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van 
15 juni 1935 
162, 185, 190, 190 ter, 194, 195, 199, 200, 
202, 203, 203 bis, 210, 211 wetboek van 
strafvordering 
1, 2, 3, 7 strafwetboek 
146 van het K.B. van 18 mei 1999 

Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk; 

Het b estreden vonnis wijzigend; 
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Verbetert de datumbepaling van de oprichting zoals 
hiervoor vermeld (pagina 6); 

Verklaart zich onbevoegd om kennis te nemen van de 
herstelvordering; 

Laat de kosten in beide aanleggen met betrekking 
tot de herstelvorderi ng ten laste van de Staat. 
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Aldus gedaan en uitgesproken in openbare 
terechtzitting van de TWAALFDE kamer van het HOF 
VAN BEROEP te ANTWERPEN op 
ACHT NOVEMBER TWEEDUIZEND EN ZES 

Waar aanwezig waren 

Voorzitter 

Raadsheer 

Raadsheer 

Advocaat-generaal 

Griffier 




