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URBANISATIE

BEROEP in CASSATIE door

op 21 oktober 2003, tegen alle beschikkingen van het arrest
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beklaagde,
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ARREST

Het Hof van Beroep zetelende te Antwerpen,

12 kamer,

recht doende in Correctionele zaken,
verleent het volgende arrest :
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geboren te
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, advocaat bij de balie van
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Verkregen krachtens een akte van schenking. ontvangen op
15.09.1993 door notaris te



1)

Gelet op het hoger beroep ingesteld op

- 12 december 2001 door BEKLAAGDE tegen al de beschikkingen
- 20 december 2001 door het OPENBAAR MINISTERIE tegen al
de beschikkingen op strafgebied

tegen het vonnis, in verzet tegen een verstekvonnis d.d. 12.01.2000,
op tegenspraak gewezen door één rechter op 5 december 2001,

door de correctionele rechtbank van Tongeren, dewelke als volgt
heeft beslist :

Verklaart het verzet ontvankelijk en opnieuw recht doende;

rank, vermesrderd met 1990 on-

Weroerdesit de beklasgde tot een geldbaete van | 1k
3 nvervangends gevangenissmar;

decimen €1 aldns gebracht op

Gelast her vollediguitstel vande tenuitvoeriegging van deze suaf zadurende sen oroes-
termijn van drie jaar;

Bevzelt het herstel van hert enroerend goed gelezen e zekadasr-
rgerd als Tetesn gickale op’_:,cr-
viakie van 44a 7d.caen 1 2 en 16 cain de vorige staar { de integrale slopinz van

: i wenictdoen van de relidhwd]
ien aarde] en dit tinnen gen termign van €81 jnar vac

"-l'&ﬂt’:fl van dievons

5-:‘ £ ¢
iy
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herinkracht van zew Ij.«:d

Beveslt dar voor het geval dat de plazts niar in de vorige swast W-:)':: herzteld de

gemachtizds ambtenzar van ambtswcge in uitvoering ervan kanvoorzi

Varoordeelt e betichte woor het geval dezs ..‘:_L.Lceﬁ aiet in hun vorige sizat worden
hersteld binnen de g2steide termijn tot een beraling van sen dwangsom van 3.500
franic:

tweeduizend i . by wijze van bijdrage tov de finaneiér
tot hulp aan de slashtoffers van opzettelijke gewelddaden, n-

n'ds Wervan 01.08.1085.

Legt aan betichte oversenkomstg art. €1, 2° lid van het KB. van 2812,
houdende algemeen reglement op da gerec L=t5‘.ms.e i strafzaken, een vercoeding op
van 1000 franic

Ondergetekende griffier bevestigt cat de naam, vocrnamen, plaats en datum van ge-
boorte van hogervermelde eigenazr gelijkvormig zijn met de registers van de burger!-
ijke stand - rgisters van de bevolking ;

Verwijst de betichte tot de kosten van het verstekvonnis berekend in somma op 2.448
frank en deze van de verzewsprocedure berekend op duizend vijfhonderd veerig frank,
niet inbegrepen de Kosten die nog zuilen voorspruiten uit het vervullen van hypothe-
<aire plesgvormen, na de uitsprask van onderhavig vonnis en dewelke éveneens door
betichte mocten gedragen worden ;



Gelet op het verstekvonnis uitgesproken op 12 januari 2000, waarbi]
als volgt werd beslist en beklaagde veroordeeld werd tot :

- een boere.van honderdvijftig frank, verhoogd met 1990 decimes en aldus gebrachr oz

dertigduizend frank of vijfenveertig dagen vervangende gzvangenissaf;
- beveslt ket herstel van het onroerend goed gelegen te gekadas-
treerd als bai

met een globale o5-
perviakie van 44a 74 ca en 1 a en 16 ca in de vorige staat ( de integrale sioping van
de heropgebouwde constructie en het tenietdoen van dereliéfivljziging door niveiler-
ing van her terrein mei grondgebonden aarde) en dit binnen een termijn van <én juar
vanaf et in kracht van gewljsde treden van ditvonnis.

Bevesl: dat voor fer geval dat de pleais niet in de vorige staar wordt hersweld de

i
~

gemachiisde ambtengar van dmbiswege i uihoering ervan fan veorzian.

- verpordeelr de behchiz voor fter geval deze plaatsen niet fin fun vorige staar wor
i

: ) ; = BTy e
nersteld Linnen de gestelde termiin tot een betaling van een dwiangsom van

i

Fg
Jran,

- verplicht petichre tevens bij repassing van artikel 25 van de Wetvan 01,08 1355 .

FLAR
gewijzigd bij arrizel 3 van de Wer van 24.12.1993 - en ariikel 58 van her X8, van
18.12.1986 tor beraling van cen bedrag van tien frank, vermeerderd mer 1991 opdeci
mes en alzo gebracht op rweeduizend frank, Bif wijze van bijdrage ot de financiéring
van het Bifzonder Fords ot nulp aan de siachzoffers van opzetieliike gewelddeden, in-

gesteid bif artikel 23 yvan de Wervan 01.08.1923.

- legt aan petichte overceniomsig art. §1, 27 ltd van rer K.B. van 2312193
houdende aigemeen reglement op de gerecaiskosten in strafzaken, ean vergoeding 5
van 1500 firank,

st}

G

- ondergeiekende grijfier bevestig: dai de naam, voornamen, pladrs en datim van go-
boorte varn fiogervermelde eigenaar gelijvvormiz zifn met de registers van de bureer-
iijke stand - rgisters van de bevolldng ;

- verwifst de berichte ot de kosten van her geding berekend in somma op 2.448 frank,
niet inbegrepen de kaosten die nog sulien voortspruiten wit het vervullen van hyporhe-
caire pleegvormen, na de witspraak van onderhavig vonnis en dewelle eveneens docr
betichte moeten gedragen worden |

- kosten van berekening: 0 frank




n

Gehoord het Openbaar Ministerie in zijn vorderingen;

Gehoord beklaagde in zijn middelen van verdediging ontwikkeld
door Mr. advocaat bij de balie van

Gelet op de neergelegde conclusie en stukken;

Overwegende dat de hogere beroepen, regelmatig naar vorm en
termijn, ontvankelijk zijn;

Overwegende dat het verzet van beklaagde d.d. 22 maart 2000,
regelmatig naar vorm en termijn, terecht ontvankelijk verklaard werd
door de eerste rechter en deze even terecht heeft vastgesteld dat het
verstek uitsluitend aan beklaagde zelf te wijten was;

Overwegende dat de feiten dienen geactualiseerd te worden, de
feiten thans strafbaar gesteld zijnde overeenkomstig de artikelen 99,
146, 149, 150, 151. 153 en 204 van het Decreet van 18 mei 1999,
houdende de organisatie van ruimtelijke ordening, zoals gewijzigd
bij de decreten van 28 september 1999, 26 april 2000, 13 juli 2001,
1 maart 2002 en 4 juni 2003."

Overwegende dat de beklaagde hiervan in kennis werd gesteld en de
gelegenheid heeft gekregen zijn verweermiddelen desbetreffend naar
voren te brengen;

Overwegende dat na nieuw onderzoek ter terechtzitting door het
Hof, en door de stukken van het dossier, de schuld van de beklaagde
aan de feiten hem ten laste gelegd en zoals geactualiseerd bewezen
is;

Overwegende dat hiervoor verwezen wordt naar de oordeelkundige
redengeving van de eerste rechter., door beklaagde, die overigens de
feiten niet betwist, in hoger beroep niet weerlegd zijnde, en door Het
Hof beaamd en overgenomen;



Overwegende dat rekening houdend met de persoon wvan de
beklaagde, daarbij rekening houdend met zijn blanco strafregister, de
omstandigheden en ernst van de feiten, temeer daar de gebouwen in
kwestie in natuurgebied liggen, de eerste rechter een wettelijke en
aangepaste bestraffing heeft opgelegd, doch de opgelegde geldboete
thans dient aangepast aan de wettelijke bepalingen inzake de euro;

Dat de geldboete met uitstel de beklaagde ervan moeten weerhouden
in de tockomst dergelijke laakbare handelingen te stellen en hem
moet leren de regels van de ruimtelijke ordening en stedenbouw te
respecteren;

Dat de duur van de vervangende gevangenisstraf aangepast is aan de
omvang van de geldboete;

Overwegende dat de eerste rechter terecht en om oordeelkundige
redenen is ingegaan op de  herstelvordering van de
stedenbouwkundig inspecteur en een gepaste dwangsom (thans om
te zetten in euro) heeft opgelegd en het hof zich daarbij aansluit:

Overwegende dat evenwel in dit concrete geval de termijn voor
herstel dient bepaald op 3 jaar nu beklaagde samen met de gemeente
Maaseik een uitdoofbeleid beogen en beklaagde de kans en de
nodige tijd moet worden gegeven zijn activiteiten (boekingen) te
beéindigen;

Overwegende dat de bovenvermelde bedragen in de vroegere
gangbare nationale munt in het uitvoerbaar dispositief worden
omgezet naar euro volgens de mathematische omzettingskoers en
afrondingsregels overeenkomstig artikel 1 van de verordening (EG)
nr. 2866/98 van de Raad van 31 december 1998 over de
omrekeningskoersen tussen de euro en de munteenheden van de
lidstaten die de euro aannemen en van de artikelen 3 en 4 van de wet
van 30 oktober 1998 betreffende de euro (nationale munteenheid :
40,3399);

OM DIE REDENEN

HET HOF

Recht doende op tegenspraak,



Gelet op de artikelen :

- 2,11,12, 14,24, 31 tot 37 en 41 van de wet van 15 juni 1935

- 162, 185, 190, 190bis, 194, 195, 200, 203, 203 bis, 210, 211 wetboek
van strafvordering

44, 64, 65 en 69 wet 29.03.1962, gew. art. 4, 20, 21 en 25 wet
22.12.1970 en 78 en 81 wet 29.03.1962, zoals aangevuld door art.
2 van het decreet van de Vlaamse Raad van 28.06.1984 gew. art.
42, 66, 68, 72 Ruimtelijke Ordening Codrdinatie 22.10.1996,
thans art. 99, 146, 147, 149, 150, 151, 153, 160, 161, 171, 197,
198 en 204 van het Decreet van 18 mei 1999 houdende
organisatie van de ruimtelijke ordening, gewijzigd door de
artikelen 16. 36, 38. 64 van het decreet van 26.04.2000, door de
artikelen 4 en 10 van het Decreet van 13 juli 2001 en door de
artikelen 7,8.9, 11 en 12 van het Decreet van 4 juni 2003

1385 bis van het gerechtelijk wetboek

1,2, 3, 7, 38, 40 van het strafwetboek

1 van de wet van 5 maart 1952

1.2° van de wet van 24 december 1993

58 van het K.B. van 18 december 1986

28 en 29 van de wet van 1 augustus 1985, gewijzigd door artikel 3
van de wet van 24 december 1993

91 van het K.B. van 28 december 1950, gewijzigd door de K.B.'s van
29 juli 1992 en 23 december 1993 en door artikel 1 van het K.B. van
11 december 2001

- 2,3 en4 wet 26 juni 2000
- 3 en 4 wet 30 oktober 1998

-1 en 8 wet 29 juni 1964, gewijzigd door de wetten van

9 januari 1991, 10 februari 1994, 11 juli 1994, 22 maart 1999 en
28 maart 2000

Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk;

Bevestigt het bestreden vonnis in zoverre het verzet van beklaagde
ontvankelijk werd verklaard;

Wijzigend;

Actualiseert de feiten, deze thans strafbaar gesteld zijnde
overeenkomstig de artikelen 99, 146, 149, 150, 151, 153 en 204 van
het Decreet van 18 mei 1999, houdende de organisatie van
ruimtelijke ordening, zoals gewijzigd bij de decreten van 28
september 1999, 26 april 2000, 13 juli 2001, 1 maart 2002 en 4 juni
2003."



Verklaart de beklaagde schuldig aan de hem ten laste gelegde feiten
zoals geactualiseerd;

Veroordeelt de beklaagde wegens deze feiten tot:

- een geldboete van 150:40.3399 x 200 of 743.68 EUR of een
vervangende gevangenisstraf van 45 dagen;

Verleent beklaagde uitstel van tenuitvoerlegging van deze geldboete
voor een termijn van drie jaar vanaf heden:

Verplicht beklaagde om bij wijze van bijdrage tot de financiering
van het bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke
gewelddaden een bedrag te betalen van TIEN EURO. verhoogd met
40 opdeciemen en alzo gebracht op VIJFTIG EURO:;

Legt aan de veroordeelde een vergoeding op van VIJFENTWINTIG
EURO:;

Beveelt beklaagde de plaats in de vorige staat te herstellen, hetgeen
impliceert de integrale sloop van de wederrechtelijk opgerichte
constructie met inbegrip van de vloerplaat en de nivellering van het
terrein binnen de termijn van DRIE JAAR ingaande vanaf het in
kracht van gewijsde gaan van huidig arrest;

Beveelt, voor het geval de plaats niet binnen drie jaar na het in
kracht van gewijsde gaan van huidig arrest in de vorige staat wordt
hersteld, en/ofhet strijdige gebruik niet binnen die termijn wordt
gestaakt, zoals hiervoor gezegd. dat de stedenbouwkundige
inspecteur, het college van burgemeester en schepenen, ambtshalve
in de uitvoering ervan kunnen voorzien op kosten van de beklaagde:

Zegt dat de overheid die het arrest uitvoert, gerechtigd is om de
materialen en voorwerpen afkomstig van de herstelling van de plaats
of van de staking van het strijdig gebruik te verkopen, te vervoeren
en te verwijderen;

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijit, verplicht is alle
uitvoeringskosten, verminderd met de opbrengst van de verkoop der
materialen en voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een staat,
opgesteld door de overheid die het arrest uitvoert, of begroot en
uitvoerbaar verklaard door de beslagrechter in de burgerlijke
rechtbank;



Veroordeelt beklaagde, voor het geval dat aan de veroordeling tot
herstel niet wordt voldaan, tot betaling aan de stedenbouwkundige
inspecteur van een dwangsom van 61,97 EUR per dag vertraging
vanaf de eerste dag volgend op het verstrijken van de hoger

vermelde hersteltermijn en in zoverre huidig arrest vooraf werd
betekend;

de kosten :

Veroordeelt de beklaagde tot de kosten van beide aanleggen. deze
voorgeschoten door de openbare partij in totaal begroot op

187,96 EUR, hierin begrepen de kosten van betekening van het
verstekvonnis en van het verzet. het verstek aan beklaagde zelf te
wijten zijnde;

Legt de kosten van het hoger beroep ingesteld door het Openbaar
Ministerie ten laste van de Staat.
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Aldus gedaan en uitgesproken in openbare terechtzitting van de
TWAALFDE kamer van het HOF VAN BEROEP te ANTWERPEN
op ACHT OKTOBER TWEEDUIZEND EN DRIE

Waar aanwezig waren

Voorzitter
Raadsheer
Raadsheer
Substituut Procureur-generaal

Griffier





