
Nr . 
van het arrest 

,) ,nc ~) • 1 ? () r. ) 
Nr. V ....,~ , "' ,) ·- ~ 

van het ~eper~orium 

Nr. 1224 P 2002 
van he t parket-generaal 

Urbanisatie 

ARREST 

Het Hof van Beroep zetelende te Antwerpen, 
12d• kaJ11er, 

recht doende in Correctionele zaken, 
verleent het volgende arrest: 

Inzake van het OPENBAAR MINISTBRIB 

TEGEN 

1. 
keukenplaatser 
geboren te op 
wonende te 

- beklaagde 

2. 
werkvrouw 
geboren te 
wonende te 

- beklaagde 

op 

beide beklaagden vertegenwoordigd door Mr. 
advocaat bij de balie van 
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Beklaagd van: 

DE 'EERSTE - D1!'. T' ,VEEDE : 

:.lb e~gen:1.1r~ dié: de cpstei:ing van een ·,osre of ,'èr;'iJ.ns':>are :nri•::hci~g r..ee(t ,0eg<! 
st:i:in ot' ge(foogd en ..: ic tee dè ·.verken o:ci~~ó, hee:~ Je;;ewn ,J!) r.e: ,mroerecd :ni:J 
;;elegen re • . de Jtël!:'.r.!.! :zek.1cto:;trè:.!,d 0f :!e•.ve~st zi inde 

• - 3 • • .. eigendom. inge1.'o!ge ·.á~e -.or, .:;;,i.:,:;c p d.J. ! 5 5e;;~e:ooer ! 9~, ve~kèen 
, ·oor .::oc:iris ,e . van : 

,.)p 

; ~:,. 
. ~~C.)r~r.. :e 

i~ ~èr: :t~b~eci ·: :tn "~,·oong~:Ji,:d : ::t1;· i ... 'n :.;nc.'~lif"..: k"ir"1kre . .,,. ·· •~rt ge1eJe~ i:1 ~e:: 
gc•ed ge~C'~:rdt Vè:::.::iscii t:.?~ ·1Lh~e: he! reg•!>r::~r11 ver~1.,;nde wco r.hL! is :n pi~~\tS ·,;i:,, 

~t"n •:o ig-er:.s d~ no~r .vvt:-i;11nning !osst:J:.1:idt: Jcl1:e:-~ou"v. ~c :1 JG.n de 1.voa~ng 
a;,ing~t-cut.vd 0:e:-kl:uis VJ.Il ûn~e•. ~er : ~ i ·,:i~::,~~·:~~ :net~:- r!n 3.9 t":'l t·.ovgte :e :".:.:=:Ce:t 
s-ebou\v<l :lfsrnt!de ~vssta~~á ::og i!en : .. ,ou:e~ r,~in!J~rg;r:g 1,a~1 l 5 ·:ter~,:~nl~ :":1ercr ·;;; 
h1~Cbc~ vpgt rid ·.t e~ ~ck r.og ~~~ 5Ï~;': ij ·:er:.:e ·.,:~il ! ; ~11!:!~;,int~ ~ne:e:· ·e beCOè:1 
JJ.nge:egd zor,de:- ·.cor2r·t!1~r.àe ~..:h 1:tleE,_!ke ; ~ u:tdr·Jk~eEj~:.! ·-1c:-:,;1;;-i.nin~ r~t:î"":-:c~ 
c~d(!~e v&n bdrge:.:c~:.t-!: ;!fl ~c :-:~pc-nen . 

.En ·.:an:.ïf (} 1.0 ~. j 9~9 \•.)t .. J. ~ , iag de:~ c!a.~r :a~trd:~~ vc~::me~<l but:~v·.i. .-!~-:~ in ~~;:: ... -.d r . ...: i':èb
b è :l ~~:1ûuJen. 

~·c;1ei:1i.d~ :"i:.l to~ as;lr:~ v ~1n Je ~G2!\ \1~c. v~, \'Jrt!i.:ring ,/o.;: dè ge~--::..~u.:~::gde :1mJ~e:'l:..t~r 

- 1/Jans de s;,:::i..1nbo~;tv:Cuná/g.: .:'n sp,~c~t":a· - \Jè he: ~i;i:.;:;;e 1.-~r~ :.:>t~rge:·n•~:!:;v~: ~~1 
.;che~e:ten. ~n ~ûeFa~si r.;J V:.l:1 art. IJ ~ ~~ •;an ~c \vee ·.:an :9 :r..~1rt ~çó: ~\,~tde;:Je 
vrglni5ade "r'an de :-;-1 :1nte!'.jki:: cr,:!t!n:::.g t:!rt i e stc:.::è~C~r:i .. ;1,; ... ·i;",:;·-r: -.tr~. 6J.J t ·.:({n het 
gt'coördine.?r{!è 1-:>c.·c:--i::et ·;an lï;1c r .:·aatnSë PurlJn:en: dd :.~. j r).J9Yti. Jn rha·r::; ..,;.~:. 149 
\.Uit he: Decï i?~t van .f S. I :Î. } 9.09 -1u;udend .... • orgcni.scue \'Li 7t dft 171imr.;:!lf.'.:e ordening 
- dl! pl .u.1s te hèrs,e:l.:::i ;n è-: vori~e toesto.nd: 
~n over ,e ,g:iar. :~t v e~oordl!! În\i'. w t <!er. c:,·.:n-,,isom •;;m 5.001) B~.F" á :.:ms s;rt i2=,,·:1 

als r: J.95 eu ro , pe:- ,fag b[~ nie,- '.l'.t'.'oeri~g ·.an :1~: vonr.:s bi;mc::i. J è ge:.;~d,~è 
ten:;1Jn. 

feiten thans ovk nvg S!raj baar inge'Jalge de nnikeim 99 en l.J fi van /z ee Decre!!t 
van l 3. 10.1999 houde:uie urgrmisarie van d,: ;•uimteiijk~ ord,m ing 

)l~derl. ur 
\ 'em.etd in de ro.ntl •:11'.'l .-'l., ,w ~•,chrij·.-mg, ,7.ed.2::ln op hei Hypotheà .klntOQr te 

l2.l0.t9;7 , 
,s.1 .:..21Yi! - Kc~ten: 2'7.70 ~ re - De 3ewJ:u-::ed get. . 

het onroerenn g oed toebehorend aan en 
krachtens akt e van aar.1.1\.uoo donr ~ 0 

gemeenschap ontvanaen op 15.09.77 door 
notari s te 



Gelet op het hoger beroep ingesteld op 

17 september 2002 door BEKLAAGDEN tegen al de 
beschikkingen 

•• 4t september 2002 door het OPENBAAR MINISTERIE tegen al 
de beschikkingen op stratgebied tegen beide beklaagden 

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen door één rechter op 
3 september 2002 door de correctionele rechtbank van Hasselt, 
13•1e kamer, dewelke als volgt heeft beslist : 

z~~"t voor recht dat Je ~;-.. :Herië~e \ ergissingeo die 1,;;beurèen in de ju,g-::1:l.fé:tig die::i.~ 
verbeterd :i\s vo\ gt: 

~ 

1nateri~~e ':ergissîng: ... van :1e: Dec;-e~: ~.;;ic i 3.; 0. -~ 999 . ~. 
verbete ring; .. . van hec Dec:eet va,,i ; S .~. 1999 .... 

feiten t!'lans Vûk :10~ str.'.1fbaar in2e11vt~e èe ::....~ik:e!en 99 en I-!-6 ~.-an ~e~ Dècree[ van 
l 8.1 0.1999 houden~~ org:misaci; van je ;-uim:eiijke crée:iini. dient verbeterd te 
worden als: 
foüen thans ook no,; str:i!baar j;ige•..-ol:,e dè J.nik.e!en 99 e:1 1-1'5 v,:m het Dec~eet , an 
13.(:5. l 999 houde::de orgn:1!.:iati; ·.'::m de: :-uirr.ie:i}k:: orderri::.g. 

Ve,:..:laan de str:;:s1crdering voor zover ze bc:rrekk~r:g f1 ëeft op èe opr:c~r;~g •;:in de 
:ichterbouw e:-i houren be~ging en de annleg v:.cn een si<:r1ijver, ve-r,·a!lo:11 J00r 
·.;erj.:uing. 

·v<:rkl:.l.:i~t i:ek!a;:iiden niet $d-:~id~g !an c!·~ ~~$ta.nó.hcud.1~~ ,:an een sit:r1 
.. :j\rt=r. 

S;,reekt hen hier:'.l.n vrij en ver-z~i~èt hen deswege •.;:m ',t!."\·olgi~g. 

Verk\a:ir: bekiu;,..ider: scl::.iiJi(! ann de insta..'1cl11cuJi::g nn de och!erbOi.:,;.; -::-i de 
touten ber2:.n~: Ó-ez~ feiten o~schre,·en ~n cl~ inlëtd-~ntle JU!.!':~:J.rd~ng è:1 - - - -
geacr..;al is,~e~d e:: g~preciseerd. 

Stelt vast dat deze feiten wer<l~n gepieegd vóór O \.IJl .:200:. 

VeroQrdeeit beklaaïide tot eeri 2eldhoete van 12 e:.iro ,e vermeerderen met 1990 
opdecien::en (x::200)-er. alzo g>!'brzi:,;ht op 2.400 euro 0f eer: verv:mge::de 
gevangenisstraf var: ne3en~ig dagen. 

Vo::rplicht beklaagde. bij tuep:issing van art, 23 en 29 var. de wet van O 1.08. l 935 e:-i 
art. 53 van hçt KB . van 18.1 2.1986, zoals gewijzigd door arr. 3 va.'1 de wet ·,an 
24. l 2.1993. tot beta!ing van één bijdrage van I O eurc te verr.-:eer<ièren mee ~O 
opdeciemer: (x.5) en .1!zo gebr.ichc op 50 euro 

Ve:~;vijst bekhagde tever-.s tot de k.os,en van de publieke vord~ting, deze 
voorgeschoten door de openbare partij, begroot op dl! som van 27.51 eurn. 

Legt aan de veroordeelde tevens een vergoeding op vnn 25 euro, overeenkomstig her 
artikel 91 van het KB. van 23 dt:i:ember 1950, zoals gewijzigd bij mike\ 1 vm het 
K.B. van 23 december 1993 en bij K.B. van 1 l december 2001 . 



tweede beklaagde 

Stelt vasr dat deze feite.:, weràen ge;,ieegd •,óór O LO 1.21)02. 

Veroorde~lt bdd:iaude :o, een zeld:-:ioete ·:an i 2 euro ~e V-::"711è~rderen met l 990 
oudeciemen (x200)-o;::-i .1i:w ,ze;r:i,;hr 00 .! . .:ioo ~urn o:· eer. •;e:-":Jn2t'nde 

~ - . -
ge\:ang~~issrra f van uegt-!'nr;g dage:i.. 

, • .-~:-p:icht bek~aagde. b'j ~cëp:2ssing van Jl~. 23 er: :9 ·:a~ dè ~ .. Yec 1an O l .C.3. l 9;35 ê;i 

nr.. 53 ·:an r:et KB. \·;,.n l S. : 2. : 9%. zo:.11s se•.vijz:gd ,focr ..:n . 3 l'<Jn de we: ·.-an 
2-U :::. : 993 , tot b<:i.1iir.g ,An ~ë:1 ::iijdr:,;ge ·.·"n ; ;) e,1ro :è • e-:-:-r..i=e;-d ,!: e:-i :net _:_o 

opti-;:•~lçrne:i (:-.:5 'J ~n Jlzo g~brad:: op 50 euro. 

\ .-e~:vi~st è:t!k~2.~'2dt! :~1:ens :or~~ kvsien ·.;an ~e :, ttbHè'.{;e v1)rder!r:g. de-ze 
voor;~scho, ..:r-. J-ovr de ope-::o.sre pêlnij, ':Jeg,1:o r.0p de SOffi v:in .!7~~1 e u1"l 

Le~t :lai1 dl.'l ·:ercordee!àe te·:ens een verzoeJinz co ·;an :?5 eu ro. cve:-~e"kom:::ti<:r he~ 
:u,Ü::e! 91 •✓an he~ KB . van 23 decem:Jtr 1951), ;otiÎs ge•,vi jzigè bij Jrt:'..;el : ·.an l>.~t 
K.B. van :'.3 dr!~r:mber 1993 -er. bij K.B. \ ~ '. ! dei.::!:-r1i::er 200 t . 

Be-.-eeit het he,·std van de ;ibats in d~ oorsp~o:ikéJke :oescan.J. hit,g':!er. impli..:: eèët 
de Jtbnuk vnn ,ie achterbouw ën van Je l10uren ::,ergin~ è t\ dil binr.er. DRIE 
.\-f..\ . ..\ND 'E-:-f oatfar huidig vorm($ (n k,::icht •;an gewijsàe ge:reden is en bo::slist ,Jac ~1er. 
coilege van burge:neester e:1 sche~enen of de ~~rr.;1da:gde .:imo,enaar. ingev~i !,e t 
vor"7is niet worè.t ten uirvcer gelegd, daarin op d~ k0ste:i \:J.O bá::tJgà~:1 ',:.:n 
voorzien. 

Z<::;;'ê dat de 1.werheid J ie het vonr:i~ 1.1ir1cert ~e:--~c:,::~d is de ,;:,,, de hers.:e1E:1,; vJ.n 
de plaats afkorr.e::,:!e mttter;a,en en ','L,u,we:-re:i te verkop,rn. te ·1er-voere:::, op re s]a;m 
en t~ vemietigen op een doe-, ha:1~ gekozen plJ~ts. 

Zegt dat de veroordee[..!en ge:iouc!e:1 zijn a:le uitvoer.ngskos~en, verminderd met de 
opbreng:;~ van de verkoop der .:iuteriale;i en voor#erpen. te vergoeden op vertoon 
van een staat, begroor en invorde~ha:1r verk:.1::ird door de Beslagrechtt:r. 

Verooràeelt beklaagden daarenboven tot een dwan2soir. van 49.5S euro per dag 
vertraging bij niet uitvoering van huidig vor:.c.is bi~1en de gestelde termijn. 
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Gehoord het Openbaar Ministerie in zijn vordering; 

Gehoord de beklaagden i n hun middelen van 
verdediging, ontwikkeld door mr . 
advocaat bij de balie van 

Gelet op de door deze partijen neergelegde 
conclusie en stukken; 

Overwegende dat de hogere beroepen van de 
beklaagden en van het Openbaar Ministerie , naar 
vorm en termijn regelmatig, ontvankelijk zijn; 

Overwegende dat de eerste rechter terecht de 
materiële vergissing herstelde met betrekking tot 
de datum van het Decreet van 18 mei 1999 in plaats 
van 18 oktober 1999 en dat het Hof vaststelt dat 
partijen zich hierop hebben kunnen verdedigen en 
dat de feiten zelf die het voorwerp van het 
onderzoek uitgemaakt hebben, door deze verbetering 
niet werden gewijzigd; 

Overwegende dat de feiten van de tenlastelegging 
dienen geactualiseerd te worden aan het decreet 
van 18 mei 1999; 

Dat bijgevolg de tenlastelegging dient 
gepreciseerd te worden door aanvulling met de 
woorden: 
"de feiten thans strafbaar gesteld zijnde 
overeenkomstig de artikelen 99, 146, 149, 150, 
151, 153, 160 en 204 van het Decreet van 18 mei 
1999, houdende de organisatie van de ruimteli j ke 
ordening, zoals gewijzigd bij artikel 2 van het 
decreet van 28 september 1999, artikelen 16, 36, 
38, 64 van het decreet van 26 april 2000, 
artikelen 4 en 10 van het decreet van 13 juli 
2001, artikelen 2 en 3 van het decreet van 1 maart 
2002, artikelen 6 en 7 van het decreet van 8 maart 
2002, artikelen 7, 8, 9, 11 en 12 van het decreet 
van 4 juni 2003 en artikelen 46, 47 en 48 van het 
decreet van 21 november 2003"; 

Dat de feiten welke ten grondsl ag liggen van de 
ten laste van de beklaagden ingestelde 
strafvordering door voormelde precisering niet 
gewijzigd worden en dat beklaagden daarvan in 
kennis werden gesteld op de terechtzitting van 11 
mei 2005 en zij zich daarop hebben kunnen 
verdedigen; 

Overwegende dat de eerste rechter terecht aannam 
dat de strafvordering met betrekking tot de 



wederrechtelijke oprichting van de vermelde 
constructies vervallen is door verjaring; 
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Overwegende dat met betrekking tot het in stand 
houden van de bewuste siervijver zoals beschreven 
de eerste rechter terecht aannam dat daarvoor geen 
vergunning (meer) nodig is derhalve dat de verdere 
instandhouding daarvan niet meer strafbaar is; 

Overwegende dat voor de feiten met betrekking tot 
het in stand houden van de aangebouwde achterbouw 
en de houten berging de strafsanctie niet geldt 
overeenkomstig artikel 146 derde en vierde lid van 
voormeld Decreet van 18 mei 1999 zoals gewijzigd 
vermits het perceel waarop de beoogde constructies 
worden in stand gehouden gelegen is binnen de 
grenzen van een goedgekeurde en niet vervallen 
verkaveling binnen een woongebied met landelijk 
karakter, deze stedenbouwkundige omschrijving geen 
ruimtelijk kwetsbaar gebied uitmakende; 

Overwegende dat op de herstelvordering niet meer 
kan ingegaan worden in zo verre geënt op de 
instandhouding, nu deze zoals aangegeven niet 
strafbaar is; 

bverwegende dat, in zo verre de herstelvordering 
geënt is op de oprichting, deze vordering nog wel 
te onderzoeken is niettegenstaande de 
vervallenverklaring van de strafvordering om reden 
van verjaring, nu de herstelvordering wel tijdig 
geformuleerd werd; 

Dat deze herstelvordering evenwel zonder voorwerp 
geworden is nu uit de stukken blijkt dat aan de 
beklaagden een regularisatievergunning verleend 
werd voor de aanbouw behoudens de houten berging 
van ca. 15 rn 2 doch dat deze laatste constructie 
vrijwillig verwijderd werd met inbegrip van de 
bewuste vloerplaat daarvan, zoals blijkt uit het 
proces-verbaal van vaststelling van 8 november 
2004 door de controleambtenaar van de Stad Hasselt 
en waarin deze, na op 14 oktober 2004 nog eerst 
vastgesteld te hebben dat de bewuste vloerplaat 
onder de houten berging nog was blijven zitten, 
thans vaststelt: "de bodemplaat onder de vroegere 
houten berging werd eveneens verwijderdn; 

OM DEZE REDENEN: 

HET HOF, 

Recht doende op tegenspraak, 



Gelet op de artikelen 

11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van 
15 juni 1935 
162, 185, 190, 190 ter, 194, 195, 199, 200, 
202, 203, 203 bis, 210, 211, 212 wetboek van 
strafvordering 
1, 2, 3, 7 strafwetboek 
146 van het decreet van 18 mei 1999 
21 tot 26 van de wet van 17 april 1878 

Ontvangt de hogere beroepen, 

Actualiseert de feiten van de tenlastelegging 
zoals hiervoor vermeld (pagina 6); 

Wijzigt het bestreden vonnis en opnieuw recht 
doende; 

Verklaart de strafvordering met betrekking tet de 
wederrechtelijke oprichting van de vermelde 
constructies vervallen door verjaring; 

Stelt vast dat het feit van het in stand houden 
van de bewuste siervijver zoals beschreven niet 
meer strafbaar is; 

Stelt verder vast dat met betrekking tot het in 
stand houden van de aangebouwde achterbouw en de 
houten berging de strafsanctie niet geldt; 

Ontslaat beklaagden van rechtsvervolging met 
betrekking tot de feiten van instandhouding; 
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Zegt voor recht dat niet kan ingegaan worden op de 
herstelvordering in zo verre geënt op de 
instandhouding; 

verklaart de herstelvordering in zo verre geënt op 
de oprichting, thans zonder voorwerp; 

Verwijst de Belgische Staat tot de kosten van de 
strafvordering in beide aanleggen; 



Aldus gedaan en uitgesproken in openbare 
terechtzitting van de 
TWAALFDB KAMER van het BOP VAN BEROEP te 
ANTWERPBR op 
ACHT JUNI TWEEDUIZEND EN VXJP 

waar aanwezig waren 

Voorzitter 

Raadsheer 

Raadsheer 

Substituut-procureur-generaal 

Griffier 

Op het ogenblik van de uitspraak van 
huidig arrest, waarover 
Raadsheer, mede beraadslaagd heeft 
overeenkomstig artikel 778 van het 
Gerechtelijk Wetboek, wordt deze 
magistraat wettig verhinderd zijnde 
vervangen door Raadsheer, 
daartoe aangewezen overeenkomstig 
artikel 779 van het Gerechtelijk 
Wetboek, bij bevelschrift van de Eerste 
Voorzitter van het Hof van beroep 
alhier, in datum. van heden; 




