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Pia gpoas

2012/PGG/3782 - 2012/V)11/1138
Net.or, GE.66,97.000520/09
In de zaak ven het Openbaar Ministerle en van

het College van burgemeester en schepenen van de stad
eiser tot herstal,
tegen:

1. Nr. 2elfstandige, geborente  op
en wonende te

2. Nr. mat ondernemingsnummer en met maatschappaelijke
zetel te

beklaagden,
verdacht van;
de.eerste en de tweede:

Om de misdaad of het wanbedrijf uitgevoerd te hebben of om aan de uitvoering ervan rachtstreeks
‘medegawerict te hebben, door enige daad, .tot de ultvoering 20danige hulp varleend te hebben dat
zonder zijn bijstand het misdrijf niet kon gepleegd-worden,

A hetzif zonder voorafgaande. stedenbouwkundige vergunning, hetzf] In strijd met de vergunning,
hetzi] na verval, vernietiging of verstrifken van. de termijn van de vergunning, hetzij in geval van
schorsing van de vergunning, hierna vermelde handelingen; zoals bepeaid bij arttkel 4.2.1.4° {het
sanmerkelijk wijzigen van het reliéf van de badem , hetzij door de bodem asn te Vullen, op te-hogen,
ult te graven.of uit te diepen waarbi] de aard of de functie van het terrein wijzigt)

meer bapaald:

an ‘hot norrsal salasan *g tonder nummer, kadastraal gekend als
eigendom van met ondernemingsnummer. mn
met maatscheppelijke zetel te

een officiéle waterloop van de derde categorie, gekend In de atias der waterwegen.ander nr.
over-een lengte van ongeveer 7 m te hebben ingebuisd met betonbulzen met een diameter van 80
cm,

te in de periade van 1 november 2009 tot 24 november 2005;.

deze feiten zijn strafbaar gesteld door artikel 6.1.1.1° van de Viagmsa Codex 'ilumtellfke-d}dcﬁns




. 2:.een metalen vangrail te:hebben geplaatst als toegang tot en n‘smn:ing van een welde, deels in

' tg;,‘ - Indeurbdgwnlmmbnrl@mu'doﬁiﬁbirm =

deze feitén zjfstrafbaar gesteld door artike| §:2.1.17 vah de Viaamse Codex Ruimtglijee Ordenirig.

mruhthank uan mmummnﬁm huﬂmhﬁml&mﬁmnﬁrMm

mmﬂ L . ) . _' . : W e s
e mdeper!odemn!dnwmwmmmjmuanm ) "

LN L . # ¢
Veroordeelt ‘ mﬂmmmmnenmmmﬂwABI

B2 en B3 samen tot een geldboete van €1:000.. .
. ‘Verhoogt de gerdboete ‘met 50 opdecimes, aldus. ;abrmapt 6.000.

vierde blad
Hof van beroep Gent - tiande kamer = 2012/NT/1139 - p. 8

8. hetzl] zonder voorafgsande stecdenbouwkundige vergunning, hetzi] In strijd met.de vergunning,
hetzlf na verval, vernietiging of verstrifken van de termijn van de vergunning hetzi] In geval van
schorsing van de vergunning; hierna.vermeide handelingen, zoals bepaald bij artikel 4.2.1.1° a (het
verrichten van: navolgend bouwwerk, met uitzondering van onderhoudswerken: het cptrekken of
plagtsen.van een constructie), meer bepaald:

op hat perceel gelegen te zonder nummer,. kadastraal sekend als
_ elgendom van méet ondermemingsnummer m
met maatschappelijke zatelte

1, een officile waterioop van de derde categorie, gekend in de atlas der waterwegen -onder nr.
over een lengte van ongeveer 7 m te hebben: lngobulsd met betonbuizen met een diameter. _

van 80 ¢m;

'hndnlﬁppdlp:mmrmﬁsdipued daelshnamumbioﬂ. 5 o4

3, hét déelvan-de onder .pum Iverrnoide warken dat uiumrd werd in natumgebned te hebhemln
mml gehwden,

te _ i de.i:tﬁb'dtmn?:tnwbgn;d@tq;ﬂe;ﬂéiuh vari het beve| tot dagvaarding;

;nndeeimdeaﬁtrpumzmddewkmdutmvwrdwﬁﬂhnatwmemrebebbenm

Beveelt dat bij gebreke aon betaling binnen de termijn bepaald bij artikel 40 van msmmn de "
geldboete 20l mogen vervangen worden door een gevongenisstraf von drie maanden.
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Zegt dot erplicht Is eeh bedrog ven € 25, verhoogd met 50 opdeciemen, oidus
gebrocht op € 150, te betalen bij wilze van bijdrage tot huip con de slachtoffers van-opzettelljke
geweldduden en aon de occasionele redders.

Legt trachtens artikel 91, tweede id von het K.8..von 28 december 1950 houdende het
algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken, een vaste vergoeding op voor beheerskosten
In strofzoken van €.32,27 (geindexeerd z0ak voorzien in artike! 148 K.8. 28 december 1950 en de
ministeri8le omzendbrief nr. 131ter (B.5., 27 jonuori 2012)).

LE N B

‘Veroordeelt mrdenmmenmvmmm:nm&sz
B2 en B3 sormen tot sen geldboeta van € 2.000.

Verhoogt de geldboete met 50 opdecimes, aldus gebracht op € 12.000.

Zegt-dot verplicht is een bedrag van € 25, verhoogd.met 50 opdeciemen, aidus gebrocht
op €150 te betoien. bij wijze van bijdrage tot hulp aan de slochtoffers van opzettelijke gewelddaden
&n.0on de occosionele redders.

Legt krochtens artikel 91, tweede lid van het K.B. von 28 december 1950 houdende het
oigemeen reglement op de gerechtskesten in.strafzoken, ean vaste vergoeding op voor beheerskosten
In strafzoken von €32,27 (geindexeerd zogls voorzien inortikel 148 K.B. 28 december 1950 en de
ministeri¢le omazendbrief nr. 131ter (B.S., 27 jonuori 2012}).

Begroct de gerechtskosten in hun gebeel op € 166,10,

Veroordeelt de bekloagden hoofdelifk tot de kosten, gevollen aon de zijde van hat openboor
ministerle, ten bote von de Stoat tot heden begreot.op € 166,10,

Wat betreft de hersteivordering

Beveeit op: vordering von het coliege van burgemeester en schepenen, van de gewestelik
stedenbouwkundig inspecteur en het openbacr ministerie het herstel uit te voeren von de pleats
gefegen te oonde kodastracl bekend als is volgt:

In notuurgebied moet de ploats in de oorspronkeiifke toestand worden hersteld, De metoien
vangrailafsiuiting moet deor volledig worden verwijderd. In dit deel van het ‘terrein mag er geen.
afsluiting geplaatst worden,

i het fondschappelijk woordevol ogrerisch gebied moeten aanpassingswerken worden uitgevoerd. de
metolen vengrofiofsiuiting moet worden vervangen door een ofsiulting met houten poien en
gegaivaniseerde giodde- of prikkeidraad. Enkel ter hoogte von de toegong van de weide mog de
metolen vangraliofsiuiting behouden biljven over een lengte von 10 meter.

Aan.de overwelving van de gracht moeten.nanpessingswerken worden:vitgevoerd: de breedte:van de
overwelving moet worden beperkt tot 4 meter.
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En dit alles binnen een termijn-von vier moanden nodat dit vonnis in krocht van gewiisde is gegaon,
onder verbeurte van een dwongsom lastens de veroordeelde ten voordele van het college von
burgemeester en schepenen, von-de gewestelijk stedenbouwkundlg inspecteur en van het openboar
ministerie van 150 eurc per dog vertraging in de nakoming van.dit bevel..

Zegt voor recht dot de gewestelifk.stedenbouwkundig Inspecteur of het.coliege von burgemeester en
schepenen, indlen het vonnis nlét vrijwillig wordt uitgevoerd, zelf -in de ultveering ervan- kunnen
voorzien,. kosten. hiervon verhaolbaar op de-bekioagde-ap vertoon van een kostenstaat begroot en
witvoerbaoor verkiaard door de besiogrechter..

2egt voor recht dat de aan de hoofdveroordeling gekuppdde termijn geen termnijn is-in de zin von ort.
1385bis, vierde iid Ger.W.

op burgerrechtelijk gebied:
Houdt ombtshaive de burgerrechtelijke belgngen aan.”

L

‘Tegen dit vonnis werd hoger beroap ingesteld op:

- 27 september 2012 door de eerste beklasgde tegen slle baschikkingen;

- 27 septamber 2012 door de tweede beklaagde, door de lasthebber ad hoc, tegen alle
beschikkingen,.

- 28 september 2012 door het openbaar ministerie tegen beide beklaagden.

ok Bw

1. Het hof hoorde op de openbare rechtszitting van 5 december 2013 in het Nederlands:

- Aa =areta pekigagde in zijn middelen van verdediging,. bijgestaan door meester
sdvocaat met kantoor te

- detweede bekiaagde in zijn middelen van verdediging, vertegenwoordigd door meester

, advocaat met kantoor te: in haar hoadanigheld van lasthebber od hoc,.
= het openbaar ministerie in zijn vordering bij-monde van substituut-procureur-
genersal,
- eiser tot herstel in-haar middelen vertegenwoordigd door meester advocaat
met kantoor te

2. Elk hoger beroep is tijdig en regelmatig naar vorm ingesteld. De beroepen zijn ontvankeljk.

3. Terecht verbetarde de eerste rechter de telastlegging B.3.door precisering van de datum van het
bevel tot dagvaarding, nameiljk 18 januari 2012.

4, Het hof verwljst naar. de vaststellingen van de eerste rechter inzake de overschrijving en
inschrijving.van de. dagvurding, onder randnummer 2 van het'bestreden vonnls, en maakt deze tot

de zijne..
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5. Het perceal waaron de te last gelegde handelingen werden vericht ligt voigens het gewestplan

(K.B. van 14 septamber 1577) deels in natuurgebled en deels in
landschappelijk waardevol sgrarisch gebied. Op grond ven artkel 1.1.2.10%, 8, 6 Viaamse Codex
Ruimteliike Ordening is natuurgebied ruimtelljk kwetsbaar gebled; landschappelijc waardevol
agrarisch gebied is dat nlet,

6. Het hof verwljst naar het feltenoverzicht van de-eerste rechter onder de randnummers 4 en 5 van
het bestreden vonnls en maakt dit overzicht tot het 2jne.

7. Qok bij de behandéling van de zask voor het hof was.er nog geen beslissing van de Raad voor
Vergunningsbetwistingen Inzake het beroep van het college van burgemeester en schepenen van de
stad tegen de beslissing van de- deputatie van de provincieraad van waarbij -
san de tweede beklasgde vergunning werd verieend.

8. De beklaagden hebben vaor het hof, zoals voor da eerste rechter, de tefastleggingen niet betwist.

Ur de dosslergegevens blifkt dat de eerste beklaagde opdracht gaf tot het uitvoeren van de
handelingen, die geschledden voor rekening van -de tweede beklasgde. Er was voor deze
vargunningsplichtige handelingen geen voorafgaande stedenbouwkundige vergunning voorhanden.

De tefastieggingen zijn voor het hof bewezen geblaven.

9. Terecht stelde de eerste rechter vast det de hewezen felten voor elke beklaagde de
ommotunde en voortgezette uvitvoering ﬂjn van een zelfde misdadig opzet en legde hij elke
beklaagde aldus één straf op.

De door de eerste rechter opgelegde straf is voor elke. beklaagde julst in keuze, omvang. en
verantwoording. Terecht wees de eerste rechter op de ligging van. het perceel in esn waardevol
landschap en nablj een ankerpiaats en de aantasting ervan door de inbreuken. Het hof maakt de
overwegingen van de eerste rechter onder randnummer 11 van het bestreden vonnis tot de zijne.

Terecht verhoogde de eerste rechter de geldboete telkens met 50 decimes, nu de bewezen feiten
deels vdor en deels vanaf 1 Januari 2012 werden gepleegd.

10. De eerste rechtar besliste julst over de bijdrage.ven ledere beklaagde aan het Slachtofferfonds.

De vergoeding voor administratieve kosten [s sinds de 'Hesreden- beslissing echter verhoogd tot
€51,20.

11. De eerste rechter vercordeelde de beklasgden terecht hoofdelijk tot de kosten. Het hof
veroordeelt de beklaagdenin dezelfde zin tot de kosten in beraep.

12. Bl) brief-van 11 augustus 2011 leidde het college van burgemeester en schepenen.van de stad
bij het parket een herstelvordering in. Deze herstelvordering Strekt tot het harstel in de
corspronkelijke toestand, wat inhoudt:

- hetverwijderen van de vengrailafsiuiting In natuyrgebied;




.. 13. De eerste rachter hesft de beslissing van 10 februarl 2011 van de deputatie van de provincieraad
" van de provincie bij toepassing van artikel 155 Grondwet bulten toepassing gelaten

_ uletopdem&elenﬂmungnhuu aurttelen uneel'aaiddoordeemrechterﬂl
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-

- hetvervangen van de vangrailafsiuiting door een afsluiting met houten palen en gegalvaniseerde
gladde- of prikkeldraad, met enke! ter ‘hoogte van de toegang van de weide behoud van de
metalen vangrailafsluiting over een lengte van 10 meter;

- beperken van de overwsalving tot een breedte van vier meter.

Een.dwangsom van € 150 werd gevraagd.

De gewestelljk stedenbouwiundig inspecteur sloot zich bij brief van 10 lum 2011 blI deze
herstelvordering aan en maakte deze tot dé zifne.

8lj beslissing van 15 jull 2011 had de Hoge Raad voor het Handmvmhﬁe'ld over deze

herstelvorderingen een positief advies verleend voor zover die betrekking had op de overwelving en
een:negatief advies voor tover die betrekking had op de afsluiting van vangrails,

waar. deze stedenbouwnundlge {mgulaﬂsatie)munning Inhield voor de afsiultins van wnsnlu

Opdat een tnrsteivwdering onmnlelﬁk -is, m.-dm op grond un amkel 5.1.41. § 3 waamm

Codex Ruifmtelijk Ofdenirlg murd gean mt een: po.ﬂthf‘,advhs van.de vennalde Hoge Raad. Wat.
‘Betreft-de lfslultms wmvanmlts wrtuude de -I-Iage Raad een nesaﬂef advies, dft voor de;/beide
herstelmrdeﬂmn i

Vogr 20vér het'liof'de besiigsingvan 10 februari 2011 Jbtiiten: mepanlng zoizlater, stelt zich:de vraag
naar shet eventueel buiten ti‘eﬁﬂslng laten van dé adv!esbe!ﬁsslnl vanhch Hoge Raad voor ihet.
thdlwingsbelm voor. zmerdeu één negatief ad%nu voor dat_deel m“de-hermmmdreen
Inhoudt'en wethlervan degevolnn Voor. dh.antvnnkehjkheiﬂ van dé’ her.mhmrdaringln aljA.

De-'parﬁ;en worden un;enudlgd hlemver standpunt in te :nemen.. Da. debmpn “worden hlertue.

‘haropend el g - eihom

ia. Er 20f: sem bufleﬂlk bnhngan niet in! staat van wfjw!, zndat het hof andefs dan da eerste,
fechter, deze niet aanho»dt- ; CE ) .
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Hethof, o o e 5 F B,
:rechupnhendopweonsmik, L PR T T

- art. 221 Sv,,
- art. 24 van de wet van 15 juni 1535 op het gebruik der talen in gerechtszaken,

- verkiaart de.beroepen ontvanlelijk en er ten gronde over beslissend:
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bevestigt het bestreden vonnis in al zijn beschikkingen wat batreft de strafvordering, met deze
wijzigingen:

- bepaait het bedrag van de vergoeding voor administratieve kosten op € 51,20 in plaats van
€32,27,
- houdt de burgerlijke belangen niet san,

varoordeelt de bekisagden hoofdelijk tot.de kosten in beroep, voor het openbaar ministerie bagroot
op€ 271,72,

heropent wat betreft de hersteivorderingen de debatten in de zin zoals hiervoor bepaaid en steit de
zabk voor verdere behandeling op dit viak op de rechtsitting van donderdag. 24 april 2014 om 14.00
uur.
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Kosten beroep:
Afschrift vonnis:: €63,00
Afschriften akten hb: €5,00
Opstelrecht ber. bekl.: €70,00
Dagvaarding: €105,02

€247,02
+10%: €24,70

Totaal: €27,72

Dit.arrest Is gewezen te door hat'hof van beroep, tiende correctionele kamer, memmldut ..

w

" kamervoorzitter als voorzitter, en de raadsheren en
en in openbare terechtzitting van 7'maart 2014 itgesproken door voorzitter ln
aanwezigheid van substituut-procureur-generaal, met bijstand van: griffler

Loy * ¥ "






