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Not.or.
In-ce zaak van het Openbaar Ministerle en van

de Gewestelijk Stedenbouwlnindig Inspecteur van deprwhdecost-\ﬂaanwm Gebr: Van
Eyckstraat 4-6, 3000 Gent

elser tot harstel
tegen:

1. Nr. b , landbouwer-herbergler, geboren te
vop l, wonende te overleden

op

2 Nr. A0#5 , gepensioneerde, gaboren te op
wonendete ’

1. Nr. AOTh , Bepensicneerde, geboren te op '
wonendete

beklaagden,
verdacht van:
te van 1978 tot op de datum der dagvaarding:

Als daders om-het misdrijf te hebben geplesgd of aan de uitvoering ervan rechtstraeks te
hebben medegewerkt of om door enigae daad tot de uitvoering zodanige. hulp verieend te
habben dat zonder hun toadoen hat misdrijf niet had kunnen warden gepleagd:

Blj Inbreuk cp-art. 64 van de wet ven 29 maart 1964, gewljzigd blj art. 20 van de wet van 22
december 1970, door het uitvoeren van werken, het. in stand houden ervan, door het
verkavelen van grondeigendommen of hoe dan-ock, de bepalingen van titel Il van de wet
van 29 maart 1962 overtreden te hebben, nl. (art. 44, § 1 ibid) zonder voorafgaande
schriftelljke en ultdrukkalifka vergunning van het collage van burgemeester en-schepenen:
gebouwd, een grond gebrulkt te hebben voor het plaatsen van een of meer vaste
inrichtingen, of een bestaande woning afgebroken, herbouwd of verbouwd te hebhen,.een
voetbalveld en accomadatie instandgehouden te hebben;

Da kadastrale omschriiving van het onroerend goed dat het voorwerp van: het’ misdrijf Is,
Zlinde:

{figging - gemeenta, straat, nummer of plaatselljke benaming)
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(aard en opperviakte) bouwiani
{wilk en nummer van het kadaster}
de eigensars ervan vereenze uls.
:n. e geboren te op.18
wonende te '
2 geboren te op '
wonende t¢ :

bouwland

gepensioneerde, geboren te ap ’
wanende te H
Da rechthank van aarste aanlag te Dendarmande, 20* kamer, besliste bij vonnis van 8 Juni
1988 op tegenspraak in het beschikkende doe! als volgt:
“Veroordeeit. de -eerste, de tweede en de derde beklaogde leder tot cen geldboete van
2esentwintig frank, vermeerderd met vijfhonderdnegentlg decimes, duizend vijfhonderdzestig
SJrank bedragends.

Veraordeelt de eerste; de tweede en.de derde bekicagde solidair tot de gerechtskosten, deze
kosten tot op heden in.hun geheel begroot op 1.808 fronk.

Op burgerrechteiifk gebled:

Beveelt op vordering van de burgerlifke partlj, tevens gemachtigde ambtenaar, de plaats in
de vorige staot te herstellen binnen een termijn von zes maand.

Beveelt voor het geval dot de piaats nlet in de vorige staat wordt hersteld binnen de.gesteide
termijn, dat de gemachtigde-ombtenaor en het college van burgemeester en schepenen in de
uitvoering ervan van embtswege kunnen voorzien.

Zegt dot de overheld die het vonnis ultvoert, gerechtigd is de van de herstelling van de plaats
gfiomende materiglen: en voorwerpen te. verkopen, te wvarvoeren, op te slaan en te
vernietigen op een door hen gekoren plaots;

Zzgt dot de vercordeclden gehouden zijn alle ulvoeringskosten, verminderd met de
opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen te vergoeden op vertoon von een
staat, begroot en invorderbaar verkiaard door de bestogrechter.

Veroordeelt de bekiaagden solidair tot de kosten der burgerl{jke partll;
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Verwerpt het meergevorderde als ongegrond.

Spreekt bovendien de verplichting uit om een bedrog van-viif frank, met viffionderdnegentig
decimes verhoogd, driehonderd frank bedrogends, te betaien bij wijze. van bljdrage tot.de
financlering van het Fonds tot hulp aan de siachtoffers van opzettelijke gewelddaden, nl.:
eenmaal deze bijdrage lastens elke beklaogde.

Verstaat dat bij gebreke van betaling binnen de door de wet bepaalde tijd, de uitgesproken
geldboeten zullen kunnen vervangen worden door een.gevangenisstraf van acht dagen wat
iedere geidboete van 26,-fronk betreft.

Overwegende dat de drig veroordeeiden nog geen vercordeling hebben ondergaan tot een
criminele straf of tot een hoofdgevangenisstraf van meer don zes maand en dat men hopen
mag dat zij zich voortaon niet meer zullen misdragen, gelast gedurende een termijn van vijf
Joar, gewoon uftstel van de tenultvoerfegging van de fastens de eerste, de tweede en de
derde beklaogde ultgesproken geldboete van 26,-fronk.”

in het motiverende deel werd In het bestreden. vonnis wat de herstaivordering batreft
gemotiveerd:

"Overwegende dat het herstel In de vorige toestand dient te worden bevolen binnen een
termijn van zes maand rools gevorderd.

Overwegende dot er geen redenen zijn om in te gaan op de vraag tot. het bevelen van een
dwangsom, aangezien her het (sic) Bestuur von Stedebouw en Rulmtelijke Ordening der
Provincie Oast-Viaanderen over voidoende middelen beschikt om het herste! te.benaarstigen,
zodat de vordering tot dwangsom ais ongegrond dient te worden afgewezen.”

Tegen dit vonnis werd op 21 juni 1988 door de Directeur van hat Bestuur van Stedenbouw
en Ruimtelijke Ordening van de provintla Oost-Vipanderen hoger beroep Ingesteld, enkel
‘tegen de afwlijzing van de dwangsom.

1. Het hof hoorde op de openbare rechtszitting van 24 april 2014 in het Nederiands:

- de eiser tot herstel In 2fn middalen vertegenwoordigd door measter |

VoOor meester . beiden advocaat met kantoor te
- het openbaar ministerie in zlin vordering bl monde van . Substituuts
procuraur-generzaal,
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~ de tweede en de derds beldazgden in hun middelen van verdadiging, bljgestaan door
meester advocaat met kantoor te

‘Hof ven Beroep Gont~ thends inmos = 2013/NT/AA1D -p. B

De eersta beklaande Is biffkens het afschrift ult de registers van de burgeriifie stand van de
stad ovariedenop

2. Het hoger beroep Is tijdlg en regelmatlg naar de vorm. Het Is ontvankelljkc

3.1 8] gebrek san. hoger beroep van de beklasgden en van het openbaar ministerie is de
vergordeling van de bekaagden op strafzebled en wat de herstelvordering betreft definitief.

3.2 Het hoger beroep Is baperkt tot de baslissing tot afwijzing van de vordering van de
gemachtigde ambtanaar tot het opleggen van een dwangsom. Het hof Is derhalve enkel
gevat om over dit onderdesl van het bestreden vonnis te cordelen.

4. Gelet op het overlijden van de eerste bekiasgde en bi] gebrek aan dagvaarding tot
hervatting van het geding door zijn rechisopvolgers, Is-de.zaak wat de serste bekleagde
betraft niet in staat van wijzen, De zaak dient wat de eerste bekigagde betreft onbepaald te
vorden uitgesteld,

5. In het bestreden vonnis van 6 jun! 1988 werden de tweede en de derde bekisagde
vercordeald om over te gaan tot hat herstel In de vorige toestand van het onroerend goed

gelegan aan de ta Madastraal gekend ondar

met-een opperviakte van met een opperviakte van 81,72,
are binnen een termijn van zes maanden. De eerste rechtar ging echter nlet In op de vraag
tothet opleggzen van een dwangsom.

6. Da door de eerste rechter vermelde reden orh niet een dwangsom op te leggen was
onjulst. De mogelijkheld van directe executiemiddalen: vormt immers geen hinderpaal voor
het opleggen van een dwangsom.

7. Oe tweede on de derde bekiaagden betwisten nlat dat, zoals uiteengezet In.de conclusie.
van de elser tot herstel, In het BPA “zoneuraemds .recreatie™ van € aprilt 2006 ven de
gemesnte het deeiplon  dat betrakiing had op het onvergund voetbalveld en
accommodatie, vesrwerp van de vervolging, ult het BPA werd uitgesloten.

Zij Betwisten evenmin dat het bavolan harstel nog nlet [s uligevoerd.

.8; Noch de niet betwiste omstandigheld dat de tweade en de.derde beldaagde, die ten tijde
van de feitan respectievellfk voorztter en secretaris-schatbewasrder waren van de
vostbalveraniging die het onvergund. voetbalvald en. de accommodatie op de voormelde
percelen gebrulkte, sinds lange tijd nist meer actief zlin In het bestyur ven de
vaetbalvereniging, noch de niet betwista omstandigheld dat 21} geen zeggenschap (meer)
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hehben over dle percelen, brengt noodzakelijk mea dat hen nist. meer een dwangsom zou
kunnen waorden opgelegd.

Het hof is evenwel van cordee dat het in de concrete omstandighaden. niet redelijk en billijie
Is de tweede en de derde bekiaagde een dwangsom. op.te: leggen; nu daarcp. pas wordt
aangedrongen. bijna 26 jaar na het hoger berogp en meer dan. acht jaar nadat de eiser tot
herstel kennis had van de uitsiuiting van de parcelen ult het definitief BPA. Het louter feit dat.
nog nlet.tot herstel werd overgegaan is in die omstandigheden geen voldoende reden om
het hof 1ot een-ander oomdeel te doen komen..

-

OF DEZE GRONDEN
Het hof,

rachtsprekend op tegenspraak voor de tweede en de derde beklaagde en-voor de elser op

gelet op de artikelen hiervoor aangehaald, de artikeler sangehaald door de eerste rechter
en;:

- Brt 211 SV oy
- art, 24 van de wet van ;15 juni 1935 op bet gebrulk. der talen.in gerechiszaken,

verkiaart hat beroep ontvankalljk en er tengronsie over beslissend:

‘bevestigt het.vorinis van 6 juni 1588 in:de mate hat is bestreden voor de tweede an de derde:
beklaagde, doch op andere gronden,

laat de kostan tot heden in beroep gevalien aan de zijde van het apenbaar ministeria te last
van de Staat,

stelt de zaak wat de eersta beklaagde bstreft onbepaald ult .en reserveert de. kosten
desbetreffend.
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Kosten beroep te last van.de Staat:
Afschitftvonnls: €11,40
Dagvaarding:. €100,65

———————

11208

Dit arrest |s gewezen te Gent door het hof van beroep, tiende correctionele kamer,
samengesteld uit rasdsheer 2§ waamemend voorzittar, en de raadsheren

&n en in openbare terechtiitting van 6 Juni 2014 ultgesproken
door waarnemend voorzitter _ in sanwezighetd van substituut-
_procureur-generaal, met bijstand van griffies
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