Nr. 6/3}5/40

van het arrest

vr. 010[102Y

van het repertorium

Nr. 733 P 2007
van het parket-generaal

- urbanisatie

ARREST

Het Hof van Berocep zetelende te Antwerpen
12% kamer
recht doende in Correctiomnele Zaken,
verleent het volgende arrest:

Inzake van het Openbaar Ministerie
tegen

1. '
magazijnbediende,
geboren te op
wonende te

Belg.

beklaagde

2.

fabrieksarbeidster,

geboren te op i
wonende te B
Belg.

beklaagde

beiden aanwezig en bijgestaan door Mr.
, advocaat bij de balie van
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Beklaagd van:

Te I

Op het onroerend goed, gelegen te ;
kadastraal gekend als

Eigendom van , magazijnbediende,
geboren te op en
fabrieksarbeidster, geboren te op

beide wonende te
ingevolge akte d.d. 9 februari
1987, verleden door notaris te

Vanaf 24 januari 2002 tot 25 december 2004

als eigenaars

Zonder voorafgaandelijk stedenbouwkundige
vergunning van het college van Burgemeester en
Schepenen, de volgende bouwwerken te hebben in
stand gehouden:

- Een gemetselde chalet, afgecementeerd in grijze
kleur met een oppervlakte van +/- 3 mop 8,30 m en
een hoogte van +/- 2,60 m, plat afgedekt.

- Een veranda tegen de linker zijgevel van de
chalet, gebouwd in hout en glas met een
oppervlakte van +/- 6,50 m op 3 m en een hoogte
van +/- 2,60 m, plat afgedekt. De veranda vormt
één geheel met de chalet.

- Een afdak (carport) op houten palen geplaatst
tegen een gedeelte van de voorgevel van de chalet,
met een oppervlakte van +/- 5,50 m op 3 m en een
hoogte van +/- 2,40 m, afgedekt met plastieken
golfplaten en voorzien van een verharding in
kiezel. De chalet/veranda en het afdak werden
opgericht tegen de draadafsluiting en op +/-

0,80 m van de achterste perceelsgrens.

- Verharding in klinkers (terras) met een diameter
van +/- 4 m.

- Een gemetselde barbecue, overdekt met een houten
constructie, afgedekt met pannen.

- Een tweede houten chalet geplaatst op palen,
dienstig als bergruimte voor tuinmaterialen, met
een oppervlakte van +/- 4,60 m op 2,50 m en een
totale hoogte van +/- 3 m en afgedekt met
eternieten golfplaten. Aan de voorzijde is er een
met plastieken golfplaten overdekte oversteek
(breedte 1 m). De voorzijde van de chalet/berging
is afgewerkt met plastieken planchetten. De andere
gevels zijn afgewerkt met leien.

- Een overdekte houtopslag, tegen de linker
zijgevel van de chalet/berging, met een
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oppervlakte van +/- 1,60 m x 2,50 m en een hoogte
begrepen tussen 2,60 m en 1,80 m, afgedekt met
eternieten golfplaten.

- Een houten berging, tegen de rechter zijgevel
van de chalet/berging, met een oppervlakte van +/-
1,60 m op 2,50 m en een hoogte begrepen tussen
2,50 men 1,60 m, afgedekt met eternieten
golfplaten.

- Twee grote rechthoekige vijvers met
regpectievelijk een oppervlakte van +/- 44 m op 44
men 44 m op 41 m. De vijvers worden gescheiden
door een verhoogde dijk.

- Een drietal rustbanken met betonnen voet en
enkele verlichtingselementen.

- Het storten op het terrein van restanten van
bouwmaterialen (betontegels, betonplaten,
eternieten golfplaten, ..}.

- Een omheining rond -het terrein bestaande uit
cementen palen en draad (hoogte +/- 1 m) en
afgesloten met een metalen toegangspoort. Rond de
toegangspoort werd een houten constructie gebouwd
(sierpoort), afgedekt met pannen.

- Een toegangsweg in asfalt, vertrekkende aan de
toegangspoort en lopend langs de vijver tot aan de
chalet met veranda (breedte van de toegangsweq:
+/- 2,50 m).

Teneinde na toepassing van de strafwet, op
vordering van de gemachtigde ambtenaar - thans de
stedenbouwkundige inspecteur - of het College van
Burgemeester en Schepenen, in toepassing van
artikel 65 §1 van de wet van 29 maart 1962
houdende organisatie van de ruimtelijke ordening
en de stedenbouw -~ nadien artikel 68 §1 van het
gecodrdineerde Decreet van het Vlaams Parlement
d.d. 22 oktober 1996, en thans artikel 149 van het
Decreet van 18 mei 1999 houdende organisatie van
de ruimtelijke ordening:

de plaats, binnen een termijn van maximum 1 jaar,
te herstellen in de oorspronkelijke toestand,
hetgeen impliceert:

- De afbraak (inclusief eventuele vloerplaat) van
de gemetselde chalet.

-~ De afbraak (inclusief eventuele vloerplaat) van
de veranda.

- De afbraak van het afdak (carport) en de
verwijdering van de verharding in kiezel.

- Het verwijderen van de verharding in klinkers
(terras) .

- De afbraak van de gemetselde barbecue.

- De afbraak (inclusief eventuele vlcerplaat) van
de tweede houten chalet.

- De afbraak van de overdekte houtopslag.
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- De afbraak (inclusief eventuele vloerplaat) van
de houten berging.

- Het aanschuinen van de oevers van de 2 grote
rechthoekige vijvers zodat een natuurlijk, zacht
hellend profiel ontstaat.

- Het verwijderen van de rustbanken met betonnen
voet en de verlichtingselementen.

- Het verwijderen van alle bouwmaterialen
(betontegels, betonplaten, eternieten golfplaten,
-

- Het verwijderen van de omheining rond het
terrein bestaande uit cementen palen en draad
(hoogte +/- 1 m) en het verwijderen van de metalen
toegangspoort en de houten constructie
(sierpoort) .

- Het verwijderen van de verharding van de
toegangsweg.

en over te gaan tot de vercordeling tot een
dwangsom van 125 euro per dag bij niet-uitvoering
van het vonnis binnen de gestelde termijn

feiten thans ook nog strafbaar ingevolge de
artikelen 99 en 146 van het Decreet van 18.05.1999
houdende organisatie van de ruimtelijke ordening

Overgeschreven op het hypotheekkantoor te
op 18/10/2005, nr.

en ambtshalve ingeschreven. Ontvangen : 84,81

euro. De Bewaarder (get.)

en inzake

DE STEDENBOUWKUNDIGE INSPECTEUR VAN HET VLAAMS
GEWEST

bevoegd voor het grondgebied van de Provincie

met diensten te

eiser tot herstel

vertegenwoordigd door Mr. ,
advocaat bij de balie van
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Gelet op de hogere beroepen ingesteld

- op 12 juni 2007 door beklaagden tegen alle
schikkingen

- op 13 juni 2007 door het Openbaar Ministerie
tegen alle schikkingen uitgezonderd deze
betrekkelijk de burgerlijke belangen

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen door 1
rechter op 29 mei 2007 door de correctionele
rechtbank van Hasselt, 13° kamer, dewelke als
volgt heeft beslist:

De ten laste gelegde feiten worden thans strafbaar
gesteld door de artikelen 99, 146 en 149 van het
Decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatie
van de ruimtelijke ordening, zoals gewijzigd door
de artikelen 16, 36, 38 en 64 van het decreet van
de Vlaamse Raad van 26 april 2000 (B.S. van 29
april 2000), zoals gewijzigd bij decreet van 4
juni 2003 houdende wijziging van het decreet van
18 mei 1999 houdende de organisatie wvan de
ruimtelijke ordening, wat het handhavingsbeleid
betreft (B.S. 22 augustus 2003).

Eerste beklaagde

Verklaart beklaagde schuldig aan
het misdrijf van oprichting, zoals omschreven in
de inleidende dagvaarding.

Stelt vast dat er eveneens feiten werden gepleegd
na 01.03.2004.

Veroordeelt beklaagde voor deze
feiten tot een geldboete van 250 euro te
vermeerderen met 45 opdeciemen (x 5,5) en alzo
gebracht op 1.375 euro of een vervangende
gevangenisstraf van 60 dagen.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van
bijdrage tot de financiering van het bijzonder
fonds tot hulp aan de slachtoffers van
opzettelijke gewelddaden een bedrag te betalen van
25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo
gebracht op 137,50 euro.

Zegt dat de tenuitvoerlegging van dit vonnis
lastens deze veroordeelde wordt uitgesteld, vanaf
heden, gedurende drie jaren voor een deel van 150
euro te verhogen met 45 opdeciemen (x 5,5) en alzo
gebracht op 825 euro of een vervangende
gevangenisstraf van 45 dagen.
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Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de
publieke vordering, deze voorgeschoten door de
openbare partij, begroot op de som van 53,80 euro,
doch niet inbegrepen de kosten van overschrijving
ter hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de veroordeelde de verplichting op tot
betaling van een vergoeding van 25 euro.

Tweede beklaagde

Verklaart beklaagde schuldig aan
het misdrijf van oprichting, zoals omschreven in
de inleidende dagvaarding.

Stelt vast dat er eveneens feiten werden gepleegd
na 01.03.2004.

Veroordeelt beklaagde voor deze
feiten tot een geldboete van 250 euro te
vermeerderen met 45 opdeciemen (x 5,5) en alzo
gebracht op 1.375 euro of een vervangende
gevangenisstraf van 60 dagen.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze wvan
bijdrage tot de financiering wvan het bijzonder
fonds tot hulp aan de slachtoffers van
opzettelijke gewelddaden een bedrag te betalen van
25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo
gebracht op 137,50 euro.

Zegt dat de tenuitvoerlegging van dit vonnis
lastens deze veroordeelde wordt uitgesteld, vanaf
heden, gedurende drie jaren voor een deel van 150
euro te verhogen met 45 opdeciemen (x 5,5) en alzo
gebracht op 825 euro of een vervangende
gevangenisstraf van 45 dagen.

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de
publieke vordering, deze voorgeschoten door de
openbare partij, begroot op de som van 53,80 euro,
doch niet inbegrepen de kosten van overschrijving
ter hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de veroordeelde de verplichting op tot
betaling van een vergoeding van 25 euro,

*

Beveelt op vordering van de gewestelijke
stedenbouwkundige inspecteur het herstel van de
plaats in de vorige toestand binnen een termijn
van één jaar, niet zijnde een dwangsomtermijn in
de zin van artikel 1385bis Ger.W., door de
volledige afbraak van de rechter houten zijwand
van de carport, de overdekte houtopslag, de



733 P 2007

gemetselde barbecue, de geasfalteerde toegangsweq,
de 3 rustbanken, de verlichtingselementen, de
metalen toegangspoort en omheining en dit onder
verbeurte van een dwangsom van € 125 per dag.

Zegt voor recht dat de gewestelijke

.stedenbouwkundige inspecteur of het college van

burgemeester en schepenen, ingeval het vonnis niet
vrijwillig wordt uitgevoerd, zelf in de uitvoering
ervan kunnen voorzien, kosten hiervan verhaalbaar
op de beklaagden op vertoon van een kostenstaat
begroot en uitvoerbaar verklaard door de
beslagrechter.

Gelet op het arrest, op tegenspraak gewezen door
het Hof van Beroep te Antwerpen, 12° kamer op
29 april 2009, waarbij als volgt werd beslist:

Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk;

Alvorens verder recht te doen, legt het Hof de
herstelvordering beperkt tot de onderdelen
- het aanschuinen van de ocevers van de twee
grote rechthoekige vijvers zodat een
natuurlijk, zacht hellend profiel ontstaat
- het verwijderen van de omheining rond het
terrein bestaande uit cementen palen en draad
(hoogte + 1.00 m)
- het verwijderen van de metalen toegangspoort
~ het verwijderen van de verharding wvan de
toegangsweqg
voor eensluidend advies voor aan de Hoge Raad voor
het Herstelbeleid op grond van art. 198bis DRO, en
beveelt een heropening der debatten op de
terechtzitting van woensdag 3 februari 2010 om 11
uur;

Houdt de beslissing over de kosten aan.
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Gelet op het éénsluidend advies van de Hoge raad
voor het Herstelbeleid neergelegd ter griffie op
7.09.2009.

I. Procedure

Het Hof herneemt de behandeling wvan de zaak in
zijn geheel.

De heer Voorzitter doet verslag.

De eiser tot herstel wordt gehoord in zijn
middelen, ontwikkeld door Mr. , advocaat
bij de balie wvan .

Het Openbaar Ministerie wordt gehoord in zijn
vorderingen.

De beklaagden worden gehoord in hun middelen van
verdediging ontwikkeld door Mr. ’
advocaat bij de balie van ‘

De neergelegde conclusies en stukken worden in het
beraad betrokken.

Omschrijving van de feiten

Conform de vordering wvan het Openbaar Ministerie,
dienen de feiten geactualiseerd te worden als
volgt:

"de feiten met ingang van 1 september 2009 thans
strafbaar gesteld zijnde overeenkomstig de
artikelen 93.1° a) en c), 93.4°, 93.5° a), 146,
149, 150, 151, 153, 160 en 204 van het Decreet van
18 mei 1999 houdende de organisatie wvan de
ruimtelijke ordening zoals gewijzigd bij artikel 2
van het Decreet van 28 september 1999, de
artikelen 16, 36, 38 en 64 van het Decreet van 26
april 2000, de artikelen 4 en 10 van het Decreet
van 13 juli 2001, de artikelen 2 en 3 van het
Decreet van 1 maart 2002, de artikelen 6 en 7 van
het Decreet van B maart 2002, de artikelen 7, 8,
9, 11 en 12 van het Decreet van 4 juni 2003 en de
artikelen 46, 47 en 48 van het Decreet van 21
november 2003 en laatst bij de artikelen 36, 50,
53, 54, 55, 56, 61 en %5 van het Decreet tot
aanpasseing en aanvulling van het ruimtelijke
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plannings-, vergunningen- en handhavingsbeleid van
27 maart 2009 (B.S. 15.05.2009)

en

de feiten bij toepassing van de artikelen 110 en
111 van boek XIV van het Decreet tot aanpassing en
aanvulling van het ruimtelijke plannings-,
vergunningen- en handhavingsbeleid van 27 maart
2009 (B.S. 15.05.2009) met ingang van 1 september
2009 eveneens omschreven als een inbreuk op de
artikelen 4.2.1.1° a) en ¢c), 4.2.1.4° en

4.2.1.5° a) en strafbaar gesteld bij de artikelen
6.1.1.1°, 6.1.41.§81, 6.1.42, 6.1.43, 6.1.44,
6.1.46 en 6.2.1 van de Vlaamse Codex Ruimtelijke
Ordening (Besluit van de Vlaamse Regering houdende
cobrdinatie van de Decreetgeving op de ruimtelijke
ordening d.d. 15 mei 2009 (B.S. 20.08.2009))”.

De feiten op zich zijn hierdoor niet gewijzigd.

De beklaagden werden hiervan in kennis gesteld en
hebben de gelegenheid gekregen hun verweermiddelen
desbetreffend naar voren te brengen.

II. Motivering ten gronde
Op strafrechtelijk gebied

Na nieuw onderzoek ter terechtzitting door het
Hof, en door de stukken van het dossier, is de
schuld van de beklaagden aan de hen ten laste
gelegde feiten zoals hiervoor geactualiseerd
bewezen gebleven.

Hiervoor wordt verwezen naar de ocordeelkundige
redengeving van de eerste rechter, welke door
beklaagden in hoger beroep niet weerlegd wordt en
door het Hof wordt beaamd en overgenomen en
aangevuld als volgt.

Het perceel waar de constructies zijn
instandgehouden bevinden zich in een ruimteliijk
kwetsbaar gebied met name natuurgebied met
wetenschappelijke waarde of natuurreservaat zoals
bepaald in het Gewestplan

goedgekeurd bij K.B. van 3.04.18979. Bovendlen ligt
het perceel binnen een vogel- en
habitatrichtlijngebied en binnen een VEN.

Uit de notariéle akte van aankoop van 9.02.1987
blijkt dat beklaagden een buitenverblijf met
aanhorigheden en grond aankopen. Deze akte
vermeldt uitdrukkelijk dat er door de verkoper
geen zekerheid kan gegeven worden dat op het
verkochte goed kan gebouwd worden voor bewoning.
Deze akte toont alleszins niet aan dat het
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buitenverblijf met aanhorigheden is gebouwd voor
de wet 29 maart 1962. Dit is een loutere bewering
die door geen enkel objectief gegeven wordt
gestaafd. Integendeel, beklaagden hebben inmiddels
de gemetselde chalet met veranda, terras, tweede
houten chalet, een houten berging, een overdekte
houtopslag, een barbecue en een carport afgebroken
zoals vastgesteld door de stedenbouwkundige
inspecteur op 2.05.2007 (stuk 23 strafdossier).
Beklaagden beweren dan ook ten onrechte dat ze te
goeder trouw hebben gehandeld gezien zij reeds bij
de aankoop wisten dat er geen zekerheid bestond
dat er op het perceel kon gebouwd worden of
gewoond worden.

Ten onrechte beweren beklaagden dat zij van

de toelating hadden gekregen een
verharde weg op hun eigendom aan te leggen. De
brief van 30.10.1986 van
geeft enkel de toelating om een toegangsweg over
de gemeentegronden naar het perceel van beklaagden
aan te leggen en niet op het perceel zelf.

Het feit dat beklaagden jarenlang onroerende
voorheffing en belasting hebben betaald heft de
strafbaarheid van de begane inbreuken in hunne
hoofde niet op.

Bij de straftoemeting wordt rekening gehouden met:
- de persoon van elke beklaagde,

- hun blanco strafregister,

- de omstandigheden en ernst van de feiten, die
getuigen van weinig respect voor de regels van
ruimtelijke ordening enerzijds en anderzijds het
feit dat inmiddels het merendeel van de
constructies werden verwijderd.

Het Hof gaat niet in op het verzoek van beklaagden
hen de gunstmaatregel van opschorting te verlenen
nu zulks niet van die aard zou zijn om hen het
zwaarwichtig karakter van de feiten en het
maatschappelijk belang ervan voor hun medeburgers
duidelijk te maken.

Daarom worden de beklaagden ieder bestraft met een
geldboete van 250 euro te vermeerderen met de
opdeciemen of een vervangende gevangenisstraf van
60 dagen.

Nu de beklaagden vroeger nog niet veroordeeld zijn
geweest tot een criminele straf of tot een
hoofdgevangenisstraf van meer dan twaalf maanden,
worden de geldboetes deels met uitstel verleend,
zoals door de eerste rechter bepaald, om hen in de
toekomst verder te ontraden zich aan dergelijke
feiten schuldig te maken en hen ertoe aan te
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zetten de wetgeving van de ruimtelijke ordening te
respecteren.

De duur van de vervangende gevangenisstraffen is
aangepast aan de omvang van de geldboetes.

De herstelvordering

Op 1 december 2004 deelt de stedenbouwkundige
inspecteur zijn herstelvordering mede aan het
Openbaar Ministerie waarbij de afbraak van alle
constructies op het perceel wordt gevorderd. Bij
schrijven van 3 mei 2007 deelt de
stedenbouwkundige inspecteur mede dat een deel van
de constructies zijn verwijderd en dat voor het
resterend deel de herstelvordering gehandhaafd
blijft. Op 10.03.2009 gaat de stedenbouwkundige
inspecteur nogmaals ter plaatse en handhaaft de
herstelvordering voor de resterende constructies
(in het oranje gearceerd).

De beperkte herstelvordering is zowel intern als
extern wettig en beoogt, binnen de beperking van
de weerhouden feiten op gepaste, aangepaste doch
noodzakelijke wijze het herstel van de gevolgen

van de door beklaagden gepleegde misdrijven.

De vordering tot het herstel in de vorige toestand
beperkt zich tot:

-~ het aanschuinen van de oevers van de twee
rechthoekige vijvers zodat een natuurlijk zacht
hellend profiel ontstaat,

-~ het verwijderen van de omheining bestaande uit
draad en cementen palen,

- het verwijderen van de metalen toegangspoort,

- het verwijderen van de verharding van de
toegangsweq.

Deze herstelvordering is genomen met het oog op
een goede ruimtelijke ordening en op een opvatting
van een goede ruimtelijke ordening die niet
kennelijk onredelijk is, mede gelet op het
éénsluidend advies van de Hoge raad voor het
Herstelbeleid:

1. De wederrechterlijke constructies zijn gelegen
in een kwetsbaar gebied, een natuurgebied met
wetenschappelijke waarde. Deze constructies zijn
tegenstrijdig met de bestemming van het gebied en
vormen een ernstige bedreiging voor het natuurlijk
milieu. De ruimtelijke ordening wordt hierdoor
aangetast.

2. De bewering dat in hetzelfde natuurgebied ook
niet vergunde constructies zijn, wordt niet
betwist maar voor deze constructies is eveneens
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een proces-verbaal opgesteld waar de
herstelvordering eerstdaags zal worden voorgelegd
aan de Hoge Raad voor het Handhavingsbeleid zoals
blijkt uit de inlichtingsfiche van de
stedenbouwkundige inspecteur meegedeeld aan de
Hoge Raad voor het Handhavingsbeleid.

De termiijn voor het herstel dient te worden
bepaald op 2 jaar vanaf het in kracht van gewijsde
gaan van huidig arrest om de beklaagden de nodige
tijd te verschaffen om zich aan de hun biij dit
arrest opgelegde verplichtingen te conformeren.

Het is gepast om een dwangsom op te leggen waarvan
het bedrag dient bepaald op 125 EUR per dag
vertraging indien niet vrijwillig door beklaagden
wordt overgegaan tot het herstel van de plaats in
zijn vorige toestand, zoals boven aangegeven, en
dit binnen de opgelegde hersteltermiijn, met dien
verstande dat die dwangsom zal verbeuren vanaf de
eerste dag na de hoger vermelde hersteltermiijn in
zoverre het huidig arrest vooraf werd betekend.
Het opleggen van een dwangsom is noodzakelijk om
reden dat beklaagden tot op heden nog niet zijn
overgegaan tot het verwijderen van de nog
resterende constructies. Dit houdt concreet in dat
er geen dwangsomtermiin wordt toegestaan.

OM DIE REDENEN:

HET HOF,

Het arrest is op tegenspraak,
Met toepassing van de artikelen:

- 11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van
15 juni 1935

- 162, 185, 190, 190 ter, 194, 195, 199, 200,
202, 203, 203 bis, 210, 211 wetboek van
strafvordering

- 1, 2, 3, 7, 38, 40, 50 strafwetboek

- 44, 64, 65, 68 en 69 van de wet van 29 maart
1962, gew. art. 4, 20, 21 en 25 van de wet van
22 december 1970, art. 78 en 81 van de wet van
29 maart 1962, zoals aangevuld door art. 2 van
het decreet van 28 juni 1984, gew. art. 42, 66,
68, 71 en 72 van het decreet van 22 oktober
1996, thans art. 2, 93.1°.a) en c), 93.4°,
93.5°.a), 146, 149, 150, 151, 153, 160 en 204
decreet van 18 mei 1999 houdende organisatie
van de ruimtelijke ordening, gew. art. 2
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decreet van 28 september 19899, gew. art. 16,
36, 38, 64 wvan het decreet van 26 april 2000,
gew. art. 4 en 10 decreet van 13 juli 2001,
gew. art., 2 en 3 decreet van 1 maart 2002, gew.
art. 6 en 7 decreet van 8 maart 2002, gew. art.
7, 8, 9, 11 en 12 van het decreet van 4 juni
2003, gew. art. 46, 47 en 48 decreet van 21
november 2003 en gew. art. 36, 50, 53, 54, 55,
56, 61, 95, 110 en 111 van het decreet 27 maart
2009

- 4.2.1.1°.a) enc¢), 4.2.1.4°, 4.2.1.5°.a),
6.1.1.1°, £.1.41.81, 6.1.42, 6.1.43, 6.1.44,
6.1.46 en 6.2.1 van de Vlaamse Codex
Ruimtelijke Orxdening

- 1 van de wet van 5 maart 1952

- 36 van de wet van 7 februari 2003

- 2 en 3 van de wet van 26 juni 2000

- 3 en 4 van de wet van 30 oktober 1998

- 5§, 6 en 8 van het decreet van 7 december 2001

- 58 van het K.B. van 18 december 1986

- 28 en 29 van de wet van 1 augustus 1985

- 91 van het K.B. van 12 december 1950

-~ 1385bis gerechtelijk wetboek

- 1 en 8 van de wet van 29 juni 1964

Herneemt de behandeling van de zaak in ziijn
geheel ;

Het tussenarrest van 29 april 2009 verder
uitwerkend;

Verleent akte aan de stedenbouwkundige inspecteur
van zijn vrijwillige tussenkomst;

Op strafrechtelijk gebied

Actualiseert de feiten zoals hoger uiteengezet
{(pagina’'s 8-9};

Bevestigt het bestreden vonnis, behalve wat de
kogsten betreft, en met deze precisering dat met
betrekking tot de bijdrage de benaming van het
fonds thans dient gelezen te worden als ‘“het
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van
opzettelijke gewelddaden en aan de occasionele
redders”;

Met betrekking tot de herstelvordering
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Beveelt beklaagden de plaats in de vorige staat te
herstellen, hetgeen impliceert:

~ het aanschuinen van de oevers van de twee
rechthoekige vijvers zodat een natuurlijk zacht
hellend profiel ontstaat

- het verwijderen van de omheining bestaande uit
draad en cementen palen

- het verwijderen van de metalen toegangspoort

- het verwijderen van de verharding van de
toegangsweg,

binnen de termijn van TWEE JAAR ingaande vanaf het
in kracht van gewijsde gaan van huidig arrest;

Beveelt, woor het geval de plaats niet binnen twee
jaar na het in kracht van gewijsde gaan van huidig
arrest in de vorige staat wordt hersteld, en/of
het strijdige gebruik niet binnen die termijn
wordt gestaakt, zoals hiervoor gezegd, dat de
stedenbouwkundige inspecteur, het college van
burgemeester en schepenen, ambtshalve in de
uitvoering ervan kumnnen voorzien op kosten van de
beklaagden;

Zegt dat de overheid die het arrest uitvoert,
gerechtigd is om de materialen en voorwerpen
afkomstig van de herstelling van de plaats of van
de staking van het strijdig gebruik te verkopen,
te vervoeren en te verwijderen;

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijft,
verplicht is alle uitvoeringskosten, verminderd
met de opbrengst van de verkoop der materialen en
voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een staat,
opgesteld door de overheid die het arrest
uitvoert, of begroot en uitvoerbaar verklaard door
de beslagrechter in de burgerlijke rechtbank;

Veroordeelt beklaagden, voor het geval dat aan de
veroordeling tot herstel niet wordt voldaan,
golidair tot betaling aan de stedenbouwkundige
inspecteur van een dwangsom van HONDERD
VIJFENTWINTIG EURO per dag vertraging vanaf de
eerste dag volgend op het verstrijken van de hoger
vermelde hersteltermijn en in zoverre huidig
arrest vooraf werd betekend;

De kosten

Laat de kosten van het hoger beroep van het
Openbaar Ministerie ten laste van de Staat;

Veroordeelt de beklaagden solidair tot de overige
kosten in beide aanleggen gerezen op de
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strafvordering, deze voorgeschoten door de
openbare partij in totaal begroot op 253,07 euro.
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Dit arrest is gewezen te ANTWERPEN door het
HOF VAN BEROEP, TWAALFDE KAMER,
samengesteld uit

, Voorzitter,

, Raadsheer,

Raadsheer,
en op de openbare terechtzitting wvan
DRIE MAART TWEEDUIZEND EN TIEN
uitgesproken door Voorzitter

in aanwezigheid van Advocaat-generaal

met bijstand van Griffier .






