Nr.
wan Net arrestc

« loollAS

van het repertorium

nr. 1163 P 2004
vail het parket-generaal

ARREST

Het Hof wan Beroep zetelsnde te Antwerpen
12" kamer
recht: doende in Correctionale Zaken,
verleent het volgendc arrest:

Inzake van het Openbagsr Minigterie
tegen:

:

geboren
loodgieter,
wonende to

beklaagde

25

geboren

zelfgtandly loodaieter,
wonende te

beklaagde

beide bekluoagden vertegenwooradgd sdoor Mr.
advocaal bij de halie van



Beklaagd van:

de eerste 2n de tweede

a. om de wisdaad of het wanbedrijf uwitgevoerd te
hebben of om aan de uibtvoering crvan rechistresakg
medegewerkl. te hebben

b. om, door enige daad, tot de uitvoering zodanige
hulp verlecend te hebben dat zonder zijn bijstand
ket misdriijf niet kon gepleeqd worden

c. om, docr giften, beloften, bedreiaingen,
misbruik van gezag of van macht, misdadige
kuiperijen of arglistigheden, dit misdrijt
rechtstrecks uitgelokk te hebhen

d. om, hetzij door woorden in cpenbars
bijeenkomsten of plaatsen gesproken, hetzij door
enigerlei ageschrift, drukwerk, prent of
zinnebeeld, aangeplakt, rondgodeeld of verkocht,
te koop geboden of openlijk tentoongesteld, het
feit rechtstreeka uitgelokt te hebben

A_. te ononderbroken turzen 1 decombor
1986 en 25 maarl 1227

In overtreding mer artikel 634 1id 1 wvan de wet van
29.3,1962 houdende orxganisatic van de ruimtelijke
ordening en van de stedenbouw, nadien bestraft
door art. £6 1lid 1 van het decrset betreffonde do
ruimtelijke ordening gecodrdineerd op 22 ckhsher
1996 en beicrachtigd door het decreet van 4.3.1397,
thans strafhaar gesteld dngevolge de artikelen 2,
99, 146, 147, 149, 153 en 160 van het Descreet d.d.
18 mei 1299 houdende de organ.sabie wvan de
rimtelijke ordening, dooxr hel uitvoeren of het
instandhouden van werken of hos dan ook op =en
onroerand goed

- zijnde ecn peroceel grond

- gelegen t=

- grootte Sa 96ca

- ingeschraven op het kadaster te

- onder

- eigendom van voor 1/2 VE
een inbreus te hebben gemaakt op de voorschrilten
van de bijzondere plannen van aanleg, op de
bepalingen van titel II van bovenvermelds wel ol
op die van de verordeningen vastgesteld ter
uitveering van het eerste hoofdstuk wan titel IV
van hovenvarmelde webt, namelijk door hot aiybkvooeren
en instandhcuden van volgende worken:

het wverhogen wvan de muren van heb achtersie
gedeelte van een loods met 2 tot 2,5 m en d
te voorzien van cen plat dalk.



B. te ononderbroken btussen 25 maart 1997
en 1 mei 2000

In overtreding met artikel 66 lid 1 en & an
artikel 68 wvan hat decreet betraffenda de
ruimtelijke ordening gecodrdinserd op 22 oktoher
1996 en bebkrachtigd door het decrest wan 4.31.1397,
thans strafbaar gesteld ingevelage de artikelen 2,
89, 146, 127, 149, 153 en 160 van het Decreet d.d
18 mei 199% houdende de organisatie wvan d=
ruimtelijke oxdening, door het uitvoeren of het
instandhouden van werken of hoe dan ook op ~on
onroerend coed

- zijnde e«n perceel qrond

- gelegen Le

- grootte La 96ca

- ingeschroven op het kadaster te

- onder

- eigendom wvan voor 1/2 VE
een inbreuk Le hebben gemaakt op de voorschriften
van de bijuondere plannen van aanleqg, op de
bepalingen van titel IX van bovenvermeld decrcect
of op die van de verordeningen wvastgesteld ter
uitvoering van het eerste hoofdstuk van titsl TV
van bovenvermeld decreet, nameliijk door de werken
onder betichting A verder in stand gehouden e
hebbaen.

it

C. te ononderbroken tusaen 1 meli 2000 &n
10 augustus 2000

In overtrading met artikelen =, 99, 146, 14
152 en 160 van het Decrect d.d. 18 mei 1509
houdende do organisatie van de ruimtelijke
ordening, e bij de artikelen 99 en 101 bepaalde
handelingen, werken of wijzigingen hetzij zonder
voorafgaandse vergununing, hetzij in strxijd met de
vergunning, hetzij na verval, vernietiging of heh
verstrijken van de termijn van de vergumning,
hetzij in geval van schoxsing van de vergunning ro
hebben uitgevoerd, wvoorhgezet of in stand gehoudon
op een tervein

- zijnde e«rn percgzel grond

- gelegen &

~ qrootte 5a S6ca

- ingeschreven op het kadaster Lo

- onder

- eigendom van voor 1/2 VE
namelijk door de werken ondery betichting Ao va

in stand g-houden te hebben.

2 2AG;



Gezien de coverschrijving van de dagvaarding t=n

kantore van hypotheekbewaring te d.d4. n
februari 2004,

Het onroerand goed toebehorend aan
krachtens ezn akte van openbar: aankoop ontviangsn
Op 9.12.86 7nOr notaris te

Gelet op do hogere beroepen ingoateld

- op 26 oktober 2004 door de Gewestelijke
Stedenbouwkundige inspecteur, =iser tot herstel
tegen al de beschikkingen

- op 26 oktober 2004 door het Openbaar Minialerie
tegen alle beschikkingen op gtrafgebied

tegen het vonnia, op tegenspradk gewezen door 1
rechter op 13 oktober 2004 decor da correctiaonclo
rachtbank =wan Mochelen, 11° kamer, dewalle als
volgt heeft baeslint:

Veroordeelt cercte beklaagde tot een geldbowrts wan
200/40,3399 EUR verhoogd met 1290 deciemen,
hetzij: 991,57 EUR of cen vervangeands
gevangenisstraf van 40 dagen.

Veroordeelt tweeds beklaagde tobt esn geldboets wvan
400/40,3399 EUR verhoogd met 1330 deciemaon,
hetzij: 1.983,15 EUR of een vervangecnde
gevangenisstral van 80 dagen.

Veroordeelt beide beklaagden hoofdelijk toi de
kostan van de strafvordering belopend tot haden:
95,38 EUR +=n ieder tot een vergoueding van 25 EUR.

Reveealt dat de tenuitvoerleqgging van dit vonnis
gedurende drie jaar zal worden uitgesteld wat
betreft de helft van de geldboztz uitgesproksen
lastens =lle beklaagde;

Verplicht =lke boklaagde tot bhetaling wvin omn
bijdrage vin tien euro + 45 dociomen = telkona bb
auro tot doe finaciering van hot bijzonder “onds
tot hulp ain de s3lachtoffers van cpzettelijke
gewe lddaden,



(%}

en inzake

GEWESTELIJKE STEDENBOUWKUNDIGE INSPECTEUR
bevoead voor het grondgebied van de provincic

eiser tot haerstel

vertegenwoordigd door Mr, advoraat
bij de bali: wvan

Procedure
De heer Voorzitter doet verslag.

Het Openbaar Ministerie woxdt gehoord in zijn
vorderingen,

De eiser tob herstel wordt gehoord in zijn
middelen ontwikkeld door Mr. advooant
bij de baliz van

De beklaagd=n worden gehoord in hun middclen
van verdediging ontwikkeld door Mr.
advocaat bij de palie van

De neergelcgde besluiten worden in hat heraad
betrokken.

Ontvankelijkheid van de hogere barocpen

De eiser tab: herstel was geen parti] in da
procedure in earste aanleg en Lehkenk als eizer
tot herstael hoger beroep aan tagun het
tussengekomen vonnis. GeZien dc¢ ciasr Lot haralel
het wettelijk algeme=n belang waarncombt, kan hij
op grond von dit belang hoger buzrogp aantaekensn
ook al was hij geen partij voor de eerzte rechter.

De hogere peroepsn, regelmatig naar vorm 2n
termijn, zijn derhalve ontvankelijk.

Onschrijving van de feiten
Conform de wordering van het Cpenbaar Minsteris

dienen de feitean te worden geachtualiseerd als
volgt:



"

« de feiten thans strafbaar gezteld zijnde
overeenkomstig de artikelen 99, 146, 149, 150,
151, 153, 160 en 204 van het decrecat van 13 mei
1999, houdende de organisatie van de ruintelijke
ordening, zoals gewijzigd bij artikel 2 van het
decreet van 28 ssptember 1999, artikelen 16, 36,
38, 64 van hot decreet vaa 26 april 2000,
artikelen 4 =n 10 van het decrect van 13 Juali
2001, artikelen 2 en 3 van het decreet van 1 maart
2002, artikelen 5 en 7 van het decrest van 8 maart
2002, artik«len 7, 8, 3, 11 en 12 van het deooreet
van 4 juni 2003 en artikelen 46, 47 en 48 van het
decreet van 21 novemher 2003 _.r.

Canform de vordering van het Openbaar Ministerie
dient de datumbepaling van de fziten onder de
tenlasteleqguing A geprecisgseerd te wordenm als
volgt:

Voor de oprichting “op niet nader te bepalen datum
tussen 1.12.86 en 1.12_87"

Voor de instandhouding “vanaf die datwum 1.12.
tat 2503, 9779

ax

-
De feiten =zijn door deze actualisering en
precisering nict gewijzigd.

Beklaagden zijn van deze actualirering en
precisering in kennis gesteld on =z1j hebben
desbetreffond hun middelen van verdediging kunnen
voordragen.

Motivering ten gronde

Op strafrechtelijk gebied

Na nieuw ordsrzoek door het Hoi ter terechtzitting
en door de stukken van het dossier blijkt dat:

- de wederrcchtelijk opgerichte on instandgehounde:nt
constructica in het woongebied liggen volgona hot
gewestplan Mechelen, goedgekenrd bij K. wvan
5.08.19748.

Het Hof stelt wvast dat de verjaring wvan ds
atrafvordering met batrekking tot de feiten wvan de
oprichting van de loods zoals omschrewven on
geprecisecerd in de tenlastelegging A is ingetredon
nu het laatst beoogde feit gemitueerd is Ctusoen

1. 32586 en 113237

Nu het kwestieuzme bouwwerk nielk ligh ia aon
ruimtelijk kwetsbaar gebied geldt voor de
instandhouding van dit gebouw de strafasanctie
niet.



De herstelvordering

De herstelvordering dateert wan 21.12.99 en
behelst dat or aanpassingswerken worden nitgevoard
door de muren van het achterste godeelte terug te
brengen tot de hoogta van het voorate gedeelts wop
het plat dak te vervangen door =en zadeldak in het
verlengde vian het bestaande zadzldak zodat £8n
zadeldak ontstaat..

De herstelvordering ge&nt op he:t miadrijf van
oprichting is laattijdig gezien zi1j ward ingrateld
nadat het mizdrijf van oprichting verjaard is.

De herstelvurdering geént op het mipdrijf wvan
inatandhounding is tijdig ingest=ld. De ophaffing
van het styofbaar karakter van het misdrijf van
instandhouding heeft alleen het verval van de op
dat misdrij! gesteunde strafvordering tot gevalg.
Deze wijziging bij gebrek aan andersluidende
bepaling, brengt evenwel niet mee dat de
instandhouding die strafbaar was op het ogenblik
dat zij plaatsvopd, niet langer dz grondslag kan
uitmaken van s=en herstelvordering.

Exr werd door beklaagden een regularisatievraag
ingediend lopende de procedure. Op 8 mei 2002 werd
door het college van burgemeester en achepcnen van
de gemeente Eerlaar een vergqunning Loegekend.

voltooid.

In besluiten past de eiser tot horetel de
herstelvordzring aan conform d= toegekende
reqularisatievergunning.

Het wveolledisg herstel in deze zaak hondt nu in:

- het aanpasaen van de constructies conform de
vergunde plannen zoals toegekend bij wergunning
van 8 mei 2902 van het college van Bargemcoster on
Schepenern.

De herstelvordering is zowel intorn als =xLorn
wettig en becoogt op gepaste, aangepaste dnch
noodzakeli jke wijze het herstel van de door
beklaagden gepleegde miadrijven in woongzpinsd. ¥ij
steuynt op motieven van een goede ruimtelijke
ordening en zijn niet kennelijk onredelijk terwijl
er evenmin ==n schending ig van art 159 G.W.

De termiin woor het herstel dient ke wordmon
bepaald op 6 maanden vanaf hel iu lrachL van
gewijsde gnan van huldig arrest om de beklangden
de nodige tijd te verschaffen om zich aan de hcn
bij dit arrest opgelegde verplichtingen Le
conformereco.



et is aldus gepast om een dwangsom van 125

op te leggen per dag vertraging indien nist

vrijwillig door beklaagden wordt overgegaan
het herstel in de plaats conform de afgeleverde

AT

Ot

vergunning om reden dat beklaagden reeds van 8 mei
2002 over ecn vergumming beschilkiten on dezo Lol on

heden nog nizk werd uitgevoerd,
hersteltermi jn van 6 maanden vanaf het in kracht

et dit binnen de

van gewijade gaan van huidig arrest, met dien

verstande dat de dwangsom opvorderbaar zal zidn

vanaf de eerste Jag na hoger vermelde
hersteltermiin ia zoverre het haidig arrest voorarl

werd betekend,

OM DEZE REDKENEN:

HET HOF,

Het arrest 15 op tegenspraak,
Met toepassing van de artikelen:

- 11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 wvan de wabt wvan

15 juni 1935

- 162, 185, 190, 190 ter, 194,
202, 203, 203 his, 210, 211,

strafvordeoring

- 1, 2, 3, 7. 50 atrafwetboek

185, 393, 200,
212 watboek ran

- 44, 64, ©5, 638 =2n 69 van de wet van 29 maart

1962, e, axt: 4, 20; 21 sNn
22 decemher 13970, art. 789 en
29 maart 1362, =zoals aangevuld door art. 2 wvan
het decraet van 28 juni 15884,

25 wan de wabk wvan
281 wan de web ran

gew. arkt, 42,

6B, 71 &5 72 van het decreek van 22 oktobnr

1896, thuis art. 2, 99. 1456,

151, 153, 154, 169, 161,

14772, 349, 150,

197, 198 =2nun 201

decreet ran 18 mei 1999 houdende organisabie

van de riimtelijke ordening,

gaw. art. 2

decreet van 28 geptember 1399, gew. art. 16,
34, 36, 338, 64 van hat decreetr wvan 26 april
2000, gew. art. 4 en 10 decreet wan 13 juli
2001, gew. art. 2 en 3 decruet van 1 maart
2002, gew. art. 6 en 7 decr=et van 8 maart

2002, gew. axct, £, 8 8,

11 en 12 wan het

decreet van 4 juni 2003 en g=w. art. 35, 47

48 decrcat van 21 noveanber
-~ 2 en 3 xan de wet wamn 26 juni

20103

2000

- 3 en 4 van da wet wan 30 oktolber 1398

- §, 6 en 3 van het decreet

- 1385bis gerechtelijk wetbosk

- 21 tot 786 wan de wer van

van 7 dscoember

anyil 1873

annl



Verklaart de hogeres beroepen cntvasnkelijk;

Op strafrechteliijk gebied

Wijzigt het hestreden;

Actualiseert de feiten en preciveert de datum wvan
de feiten zoals hoger uniteengezct (pagina 6) ;

Zegt dat de feiten van oprichting zijn verjaard
(tenlastelegying 2);

Zegt dat voor de tenlasteleggingen b wal bernralt
de instandhonding, B en € geen strafsanctis meer
geldt en ontslaat beklasagden desbetreffend van
rechtevervolging;

Met betrekking tot de herstelvordering

In zovexre gzént op de oprichting:
Verklaart de herstelvordering niet ontvankelijk;
In zoverre qeént op de instandhouding:

Beveelt beklaagden de plaats in da vorige staal te
herstellen, hetgeen impliceert het uitvoerean van
aanpassingswerken conform de vergunde plannen
toegekend b:j de vergunning van 8 mei 2002 binnen
de termijn van ZE3 MABNDEN ingaande vanaft het in
kracht van gewljsde gaan wvan huidig arrest;

Raveelt, voor het geval de plaats niet binnen £
maanden na heb in kracht van geowijsde gaan wvan
huidig arre:l in de wvorige staat wordt hersteld,
enfof het zirijdige gebruik nist binnen die
termijn wordt gestaakt, zoals hicrvoor gezzgd, dot
de stedenbouwkundige inspecteur, het collage wvan
burgemeester en schepenen, ambtshalve in de
uitvoering «rvan kunnen voorziezn op kesten van ds
beklaagden;

Zegt dat de overheid die het arrast aitvoeyl,
gerechtigd is om de materialen on voorwerperl
afkomsgtig van de herstelling van de plaats of wvan
de staking van het strijdig geobruik e varxopon,
te vervoercn en te verwilijderen;

Zegt dat do overtreder die in gebreke blijf:,
verplicht iz alle uvitwvoeringskosten, vermindard
met de opbrengst van de verkocp der matzrialen en
voorwerpen, te vergoeden op vertoon wan con staal,
cpgesteld door de overheid dic het arresht
uvitvoert, of besgroot en uitveoerbaar verklaard door
de beslagr-chter in de burgerli ke rechtbank;
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Veroordeelt beklaagden, woor het geval dat aan de
verooxdeling tot herstel niet worde voldaan, tot
solidaire betaling aan de stedenbouwkundige
inspecteur van een dwangsem van HONDERD
VIJPENTWINTIC EURO per dag vertraging vanaf de
eerste dag volgend op het verstrijken van de hoger
vermelde hersteltermijn en in zoverre huidig
arrest vooraf werd betekend;

de kosten

Laat de kosten in beide aanleggon gerezen op de
strafvordering ten laste van de Staat;

Veroordeelt Jde heklaagden solidair tot de kosten
mat betrekking tot de herstelvordering in beide
aanleggen, deze voorgeschoten dnor de openbare
partij in totaal begreot op 3,11 suro.
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Aldus gedaan «¢n uitgesproken in openhbara
tarechtzitting van da TWAALFDE kamer wvan het HOP

VAN DEROEP two ANTWERPEN op
DRIF JANUARYI TWEEDUIZFND EN ZEVEM

Waar aanwezig waren

Voorzittaer
Raadaheer
Raadsheer

Advocaat-generaal

Griffier





