
Nr. van het arrest 

Nr . .A35 J Corr; Folio 

·Nr •. 2013 co 162 -van.het parket 

Nr. 201-3 BC ·148 van de griffie 

Het Hof van Beroep te Brussel, 1S- kan,ter, 

zitting houdend in· strafzaken, wijst het volgende arrest : 

In de zaak. van het Open baat Ministerie en van : 

DE GEWESTEWKSTEDENBOUWKUNDIGINSPECTEUR. bevcead voor het 
arondoebfed van de orovfncia 

e~r tot herstel, 
·vertegenwoordigd door meester 
belden .adVocaat aan de balie van 

tegen:· . 

aeboren te 

beklaagde, 
bijgestaan door meester 
advocaat aan de-bafi& van 

1 

loco·meester 

op wonende te 

loco meester ~lden 

...... 

----- ~--------,----------------- ----
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Yerdácht yan 

·m het gerechtelijk ammdissemem: 

op· bet~l gelegen·to 

tussen 1 september 2007 en 1 juni 2008, 

De· feiten, voor zover gepleegd voor 1 september 2009 .strafbaar 
mgovolgc de artikelen 99,.par.l· .• 146.le>;.. 5~, 149 ea:204 van het decreet 
~de de·.organlsatie.yan de Ruimtelijke Ordening clcL 18 mei 1999, 

A. bij inbreuk op ~l ~.1.1.1°·~. van de Vlaamse· Codex : 
Ruimtelïlce Ord ' .g ~ 

hetzij zonder· voorafgaande stedenbouwkundige vergumlÏD& 
·hetzij in strijd met.de v~ ., hetzij na :ver.val.1 vemietiging 
verstrijken van de termijn van de vergunning , :hetzij in geval 
van schorsing van de verguimm.g,. hierna vcnuelde handeling~ , 
zoals bepaald bij .artikel 4.2.1 ;4° (het aanmer\celijk wijzigen • 
van het reliêf van de bodem, hetzij door de bodem aan te 1 

vullen, op te bogen, ·uit te .graven of uit te. diepeo waarbij· de 
.aard· of de functie va11-.het terrein wijzigt) 

·mrnsiik: 
1. een viJver vàn ongeveer 38m bij een breedte van· 18m te 

hebben aangelegd,, 
2. diverse .grondophogingen te hebben uitgevoenl, meer 

bepaald: 
a. vooraan rechts van het ten'ein, eèn verhoging van 1,5 

à 1.s· m, :inet,een breedte van 6m en een lengte van· 15 
m, op minder dan een halve meter van de, 
perceelsgrens, . 

b .. vooraan• rechts van het ~ een verhoging van 1,S; 
m met een lengte·. van ongeveer 8 m en een breedte· 
van 4 m, bijna tegen de~ · 1 

c. vooraan rechts van het terrem, een verhoging van .0, 1-: 
. m met een lengte van ongeveer ·48 m .en ·eeD ~ 

van 4 m, op het einde van het terrein, 
d. vooraan rechts van .het te~in, een verhoging 

achteraan van ongeveer. ~ met. ~ .lengte van 
ongcveer·20m en een breedte.van [Om,. 

e. vooraan links van het lerrein, een. v.~g. van 
ongeveer 1,5m met een· lengte van ~eveer•SOfn 'tn 
eea breedte V8D ongeveer 4m. · • 

.. ---------- ----- ----.:.------------ -



3. een niet--verharde weg te hebben.aangèlegd~ 
1· 

B. Bij inbreuk op artikel 6.1.1.1° van de Vlaamse Codex 
Rlumtelijk.e Ordening. 

hetzij zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning. 
hetzij in stiijd met de vergunning , hetzij na verval, verhletiging 
verstrijken van de termijn van de vergunnin& hetzij in gevàl 
van schorsing van de vergunning, hier;na vermelde.~ 
zoals bepaald bij artikel 4.2. l .5°a (het gewoonlijk gebnlikeDt 
.aanleggen of inrichten van een grond· voor het opslaan van­
·gebruikte of afgedankte voertuigen, van allemande 
materialen, materieel of afval) 
namelijk ; het stapelen van bouwmaterialen (betonnen palen, 
betonmólen, •.. }, 

Gezien de hogere beroepen fngestefd op : 

.4 januari 2013 door de beklaagde en ,dit tegen alle beschikkingen; 
4 januari 2013.doorhet openbaar .minlsterie tegen de beklaagde; 

•" een vonnis uitgesproken na tegenspraak.d~r de 529kamervan de 09r­
rectionele. rechtbank te Brussel d·.d •. 20 ~-2012 dat.zegt dat de feiten 
van de tenlasteleggingen A -e~ • B bew~n zijn en -de uiting. uttmake.n van 

· eenzelfde opzeJ en verder als volgt.beslist 

Veroordeelt de beklaagd!!· uit.hoofde van de tenlasteleggingen A en Bvèrenigd 
tot: . 

een hoof~gevarigenlsstr_af van één jaar met 6 jaan.1.ltstel; 
een geldboete van 1.000 euro x 5,5 = 5.500 .euro of 3 maanden 
vervangende gevangenisstraf: 
een bJjdrage van 25 euro x a· = 150 euro; 
een vergoeding van 50 euro: 
de':.1<0$ten : t35,36 euro: 

Houdt ambtshalve de bl.U'ger1i~e belang~n aan bij toepassing. van artikel 2 van 
de wet van 13 apr.il 2005. · 
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- ,r_11t fiftn(t·,,. ~ 

Yeddnrt·de ~~ alà volgt gegrocèi :· 

Beveelt oo vardama van de Gewestelijk ·s•bouwlamdig Jnçeetmr aan .. . 
bJmeD ·een· ~jn 'YID. twaalfmaáooeo-·YJ& de clu:waamo dit vamia badit WD 

je9':\)SCle zal~~ op het perceel·gàopn te . ·kadastraal~-
Cl)Dder. de· .tiet. lla:Srl:1 'YIID de ~ in dë. 
~ ·staat. wat mboadt R het dicbtal va 4c vijwr. het m,aedaan makm ''Yllll. ~ 
i(ODclophopmgca, het venrijdma van de weg naar do vij:wr. bat hersteD.~· wn· het.tl:rrein in 
zijn oonpraab1ijG staat m. de wrwîjdcii:iug vm de aforliffl'{'ateri•lm ~ het tmeiJi ander· 
de wrbemta 1111 ~ dwmgsom T11D 2SO earo .per"d&g Wl1zqing in.de uitYOedng van het 
~ m de oonproake1ijke toestand, •m zonder dat er een ·t,fjkomende ta:mijn ~ordt 
toeaehnd m-do zm van utfkel: 138~ 4• lid aer.w:· 
·1.ogt voor recht dat de ·0ewestc:1,ij]c Stedalbouwbmdig Jmpectem m geval het vo.ams. niet 
vrijwillig wordt ·llitgewcrd, zelf in de uifyoc:cing ervan km wordm vocxzicm m:~ . voor 
lát dat do Ocwcstclijk.·Str,J~bouwkandig JnspecUm ,~ ia om de.mataiûen m de 
voorw.ozpm ~~g van het herstel van de plaats in de oorspr0Dblijke toestand te. 
~ tovqoeden eii·te'Yl:l'Wijderen. 

W4t•k'rftt Q Jug,tmeid1i,g 

Beveelt -dat huidig v~ op do:Jamt van de overgescbreven ~ ingacmeveo 7.81 
wcria:i OO ·de wim;·bepaald·~ -,~ 34 ·VU. de H~ (anda het DUiilliit.r 

~ .het ·hypotheeklamtoor van 

Gehoord :het vers~g van voorzitter 

Gehoord f:let .OpenbaarMinistetfe ln·zljn vcrderlAg. 

Gehoord de eiser tot herstel In z[jn middelen, zoals ~r· zitting ontwikkeld croor 
meester . 

.. 
Gehoord de beklaagde in Zijn middelen van verdedglng, zoalsterz~ ontwlckeld 
door~r . .. 

Gezien. de. öo~(usles en stukken: van partijen • 

. De h~ beroepen:werden regefm.attg ·naar vorm en tijdig ingestel:C,. 



Ten:orncnte werd In hetbestreden·YOmls-äe .tanlasteiegglng sub A -wa,:het 
aanleggen van een ~verharde weg batr~. benoemd • Pl-''lt_-2 daar dit 
ontegenspre~lijk als purit 3· dient beschouwd te worden,h~ duidelijld>ijkt 
uit .het document '"rechtstreekse dagVaardlng1',. zich bevfndend In het 
-'1afáossier _ 

Het komt dan ook gepastvoordit·deet vande-~ing •. qua nummering, 
te. verbeteren als il. 

De fetten van de tenla$e~gingen·sub A:1, A.2 en A.S zijn, "-' onde_rzoek·van 
de zaak door het hof, bewezen: gebleven fn· hoofde van de beklaagde. 

Om gegronde redenen, cle het~ beaamt, heeft de eerste rechter geoordeeld 
dat de constitutieve-elementen van deze Inbreuken bewezen waren. Aan deze 
motie.ven. voegt het hof het volgende toe. 

pe door de beklaagde iP.roepen redenen voor het aanleggen ·van de· ~ijver 
:(w.aterbekken, zoals-hij het.noemt), voorwerp van de terilastelegging·sub A • .1, 
-doen inderdaad geen afbreuk aan de straft>aametd erva,i~ Zich beroepen op de 
-voorafgaande, oorspronkelijke toestand Is inzake J9faa]irrelavant nu de-~ 
blij~ar aanwezige vijver zich zelfs .niet op .dezeffde J)laats bevond. 

De beklaagde ~ zonder de nodige schrlfteRj~· 8(l voorafgaande 
vergurring, ·wet~ns en -willens een vijver aangefegd op het kwestieuze 
onroerend goed. 

Hetzeffde geldt ·voor de .vijf refîêfwijzlgingen, ·zoals -~ op98$Qrrxl In dè· 
dagvaarding; voorwerp van de tenlastelegging sub A.2,.,alsook voor·de aanleg 
van de aa~ van tenlasteteggtng sub A.a. 

Uit de foto's nr. 2 en 4 van de b~ .nr. 4 van het aa~MfJ]k.prcces-velbaal 
d.d. e Juni ·2ooa .bfi~ duJdelljk dat ook voor deze· weg een rellêfwtjZlging 
plaatsvond. ~arvan de hoogtè • of dlepte~)Zlging weliswaar ntet·omvangrfjk 
was-n:aaar·w.aad:lij de lnvfoecfvan de· -w,JJz,glng op da be-.mrnïn9, fen.Ijk 
~ als weg, of. uttzièht· {zie fot9's), detemffnerend Is om ~ ~n dat 
·Jnzake een voorafaaande vergunning . .noodzalèeOJk was {zie cass. 13 sept 
2005, nr. 

Het mlsäïJf, zoals ornsdnYen onder de tenrastelegglng sub B,1s,naonderzoek 
door.het hof van de zaaltnlat..bewezen gebleven,Jn ~ -van-de beklaagde •. 

qp het ogen,bhk van het aanvankellJ< proce.verbaal. meer bepaald q, 6 juni 
2008, werden op het onroerend goed van de beklaagde, meer bepaald op de 
aardeweg naar de vijver, bouWn"&ateriafen aaAgetroffen ~ betonnen palen, 
bUizen,:een betonmolen, een kruiwagen e.d. . 
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Dit feit wordt .nu. strafbaar gesteld door art. 4.2.1.5° VCAO en vereist Wêl het 
gewoonlijk gebruiken van de grond voor -het' opslean van allerlei materialen, 
materieel of~-en:bëtreft:aldus een gewoontemisdrijf. 

De enige beschikbare ~nformatie en ~teHlng in het.strafdossier metl>etrekking. 
_tot deze Inbreuk betreft het.aanvankelijk proces-verbaal d.d. 6 juni 2008. 

In hetproc_es-verbaat van 15 Oktober 2010, waarbij een controfe ~!tl werd. is­
geen sprake meer van. de op~ bouwmate~en, llO;Ch blijkt uit de 
bijgevoegde·fotds:dat deze-op dat ogenblik nog-~1g· waren. 

Het gewoonle-aspect. waarvan het bewijs bij de oveJhêid ligt,. werd aldus niet-
88Rg8t00nd zodat de constitutieve elementen van deze inbreuk: niet voorhanden 
zljn. 

De· bewezen gebleven ~iSQJ'f'JYSn sub A.1. A2.-en A.3 z_ijn de ope.envolgende en­
voortgezette·uitvoerJng van een zelfde misdadig opzet geweest. 

De door de eerste.rechter. opgelegde straf~ niet aangepast,.meer.bepaald te zwaar 
wat de hoofdgevangenlsstraf betreft. 

Rekening hOüdend·met de.ernst der feiten en de persoonUJkheid van.de bekl~~e 
die getuigt van gebrek aan respect-voorde stedenbouwkundige normen, dient.hem 
de hier.na bepaalde straf opgelegd te ·worden . 

. Het komt inderdaad gepast voor OitsteJ van tenuttvoer~ van de :straf ·te 
verlenen en dit voor e$n periode. van· DRIE JAAA u.ltsluitencl voor wat betreft de 
gehele hoof~gevangenisstraf nu de beklaagde eerder niet veroordeeld werd tot een 
criminele of tot een hoofdgevangeJ'.'llsstraf van meer dan twaalf maanden en. nu.de 
~digheden -vàn de zaak· daarenboven een reclassertng van. de· beklaagde 
.laten verhopen, In de hierna bepaalde voorwaarden.van uitstel dertenuttvoerlegging 
van de.straf. 

De ~n werden. gemaakt. door de opsporing en vervolging. var:i de bewezen 
gebleven .misdrijven. · 

Met ingang van··1. december.2012bednµJgt het-bedrag van de vergoeding 50 euro 
{artlkel 91, tweede lid. van het Koninklqk Besluit van 28 december 1968, zoals 
gewijzlgd door het am"kel 1 van het KonlnkllJk Besluit van ·1 s :november 2012), en 
rekening houdend.met.de vQOrgeschreven ~tie (artikelen 148 en 149 ~-het 
genoemde 'KonJ~ljk Besluit van·2a· december 1950).dient de vergoe<:Jlng aldus op 
.51',20 eurc•te: worden gebracht 

De burgerlijke. belangen werden terecht aangehouden. 
' 



Wat de hefstaM>rdering betreft 

De hetstefvordering, Il) zoverre gefntop de ·bewezen tenJasteleg~n sub 
A.·1, .A.2 en A.3, _is gegrond eri. in ;zoverre. geênt .op tan~egglng ·sub. B 
verklaart ~ hof zich' onbevoegd nu de beklaagde daarvoór wordt 
vrljga$proken. 

Ten ~rech_te ~rpt de b~ op dat de geformt.deenfe he"lvoo:lenng,niet 
voldoet aan de legaJitei1stoets. 

Het hof dlentde'·herstelvor®rlng te toetsen opde exteme en int~.wettigl)eld 
en dient te ~ -rz~ken of. -deze strookt met ·de wet,_ ~ wel of ze op 
~rschrijding of machtsafwendlng berust; meer bepaald of de beslaslng 
van het bestuur om .het he~el In -de OQrSPronkelijke staat Ie-vordefer:, 
uitsluitenchnet het oog op de goede rutmtelfJke ortlenlng·ls.genomen. 

·0e. herstelvordering, zoals· geformuleerd in de ~~f gericht aan àe heer 
proca,eur des Konings·van 20 januari ~ -r luidde afs·volgt.·••hsf./Jerste/ 1n dè 
oorspronkslijke .staat. Dlt·houdt, In : ~t dichten van.-de Yi;ver,. het ongedaan 
:maken-van de_grondophoplngen, het verwijderen var ds. ~g naar de vfJver~ het 
herste/19n:~ het terreln·ln iljn oorspronkelf/ke staat~ de ve,wqdering van d9 
sfbt:aakmaterialen van hst terrelrf'. 

Ook .bij .concluste, neergelegd q, de zitting van· het ~of. van-4 november 2013, 
werd dezelfde· herstelvordering -geformuleerd ~r de gew:estelljk 
stedenbouwkundige Inspecteur. 

D.e. herstelvordering.werd hoofdzakefijk als volgt gemot!~:· 

.....• Het.betreft een terrein dat asleaen Is tussen twee straten met name en 
Voornamelijk langs·de en:1n mindere mats·Jangs de . rs er-aan 

de ~tzl/de sprake van bestaande woiJlhgbouw met ~Ijk. w,onlngen 
In open bouworde. ·weg-van da richting- en verder Is er sprake· van 
een open ·agrarisch ~ed dat Iets: verderop aansluJt bij . .zónes van 
natuurgebif#d. · 
De ultgevoertle werken zijn strJjdig met voormelde voorsctlflften t1eld!md v«>r 
agrarische.gebfeden aangezlën ze {1fJ(Jl1 ~grarlsohe.doetelnden dienen. Uit d9 
toto's geVOBgd bij het prOC6$-verbaal blJ]kt dat' de aanleg van de .vijver met de 
bl}honindll ieMfwijziglng·neerkpmt op de aanleg-van een tultrofeen panc bij de 
woning watnJet !hul$ Mottln esn landschappeJl/kwaarr:leVolagrätfsd,gebied. 
DeZIJ -aanzier:,1/Jke werken ,betekenen een vettuinlng en .resldéntlliJlsedng, van 
hst landschappe/Jjk waardevol agrarisch gebied op-deze plaats en-Is/den de 
facto tot een verruiming ~n de bepBrictf1·strook woonmbied aan de De 
open.en onaangetu(e ruimte tussen de m rJle deel l.iltmalikl'van 
een ruimer làndschappell]k. waardevol gebied won1t daardoor a,g«:laan 
tJ(H11BBkt. . 
Om dezs reder,en Is een hef$1e1· in ds· ~ staat In casu 
~wezen.als wijze van hBrstel. • 
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Tot deze herstetvordem:,g werd beslist door de bevoegde instantie met 
inachtneming van de suöstantJête vormvoorschrtften en het .blijkt· nlet dat zij 
genomen werd met rnacht&afwendlng, ~titsowrschrl]dlng of mi9ker:ffli1g van enig 
a!Qemeen .beginset var.1 behoorlijk bestuur. ZIJ:strookt met de-wet •. 

. Het ·hof- lá van .oordeel dat. In acht ggnomer-1 de· motieven aangehaald in. die 
vordering, de he~lvorder1ng rilet steunt op motleven dfe vreemd .zijn -aan de· 
ruimte~ ordenir-,g of ep ·een .opvatting van de goede rui~jlice ordening die 
1cennelf}k ~edelijk is. 
Het voordeel voor de _g~e-ordenJng ·van· de .ruimte door de: uitvoering van de 
gevorderde·werken:weegt.op'tegen de last die er voor de ove-rtreder uit voortvloelt 

Het.betreffen 1117.&ke mlsdriJVe!1 die ·behoren. tot de eerste categorie-van mis~ 
waarvan sprake In art 6.1.41 §1 VCRO, meer bepaald deze waarbij de ~ng In 
strijd is met d~ ·stedenbouwkundige ~riften ·aangaande de. voor het gebied 
toegelaten bestemmingen, voor zover daar niet op geldige wl~ .Is van afgeweken. 

Ter zitting van het hof hield de bekl~de bewljsloos voor dat ook de ~tfyóering .van 
bouw- óf. aan~erken {zoals voorzien in ·art. 6.1.4.1' §.1, r.•; b)' VCRO) 
kennetijk.zou'volstaan ·om· de plaatselijke ordening.te. herstellen. 
Op inte~latle van het hof steiète deze partij dan ·dat. gedeeltelJjke afgraVingen 
zouden volstaan, zonder deze \'8rder te speéiflceren,. 

Het staat ~vens vast dat ook voor dergelijke categorie· van ~rijven door de 
vorderende ove·rheid een meerwaarde ·J<an gevorderd worden in zoverre het een 
.onvergunbare shlJatie betreft' dfe door· eJk· norma~I zo_rgvuldlg beoordelaar &J$. In 
concreto volstrekt.onschadeltjk zouden worden herkend en waarvoor de toepassing 
van elke· andere herstelvorm-da~ de meetWaarde tot kenMOlka onevenredtgheld 
zou telden (zie Cass. 17 mei 2011 , www;çass.be. rolnr . -zijnde.dus de 
gevallen die manifest voldoen aan de goede rurmte.i}Jke-<mi&. Het.hof .is ~n oordeel 
dat de· bevoegde overheid terecht voorhouctt· dat dit niet het geval is. 

Hef herstel in de-vorlge:staat t,oudt niet'ln dat:.de pi~ moet.worden-hersteld in 
een materiële toestand. die identiek is aan de toestand die bestond vóór de 
bewezen-overtredingen. 
Het herstellen·van de plaats In de vorige ~estand kan:-dus ook inhouden dat een 
illegata oo~e volledig of ged$8ltèlijk wordt: .afgebroke~~ zondei dat de 
constn.Jctt~ dle er vóór de bouwovertreding'stond, wordt heropgerfcht, en.dat-.al het 
sloopmateriaaf van-het·terreln wordt verwijderd;' 
Hetzelfde geldt inzake voor de vooraf bestaande niet-vergunde sitµatle, meer 
bepaald de vroegere ophopingen die geîncorporeerd werden. in het op heden 
aanwezige_ reliëf,. voorwerp van het bewezen. misdrjjf. 
~ herstel. 'tn· de vorige sta~t strekt immers tot het herstel. ·van de -niet­
wederi'echtelijke staat 
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Inzake werden blijkbaar fn· 2001 ook grondophoplngen ~voerd door de 
beklaagde. waarn,iee ed,ter. bij het uitoefenen van de herstewordering geen 
rekening wordt gehouden In die zin dat met herstel van de ooaspronkelljke 
tpestand duideHJk beoogd wordt qeze van de niet-wederrecbtelijke·toest.anq of 
de vergt.inde toestand, zijnde de situatie vóór enige rellêfwijzlglng op het" 
kweslieuze onroerend g®d. 

De dWangsom van 250 euro per dag vertraging- wordt- opgelegd nu uft de 
bel;landetrng van de zu,k •n he' strafdossier .blijkt ·dat er reden ·.1s om aen ,te· 
nemen dat de beklaagde niet vrijwWtg zat overgaan tot dat het5teL 
De op te leggen dwangsom .moet hem er to~ aan.zetten- het rechterlijk bevel 
effectief uit te voeren of te doen l,!ftv~ren binnen. de In .functie van de omvang 
van het hersteJ tûema bepaal~e termijn. 
Dtt bedrag van de dwangsom Is .reëlelijk en er -is geen reden hier.aan een 
t>eperking te stellen. 

De termijn van TWAALF MAANDEN voor de uttvoerfng va.n het'herstel komt 
gepast-voor .rekening houdend met. de aard van de kwestieuze uit te··voeren 
werken en met het feit dät de bekJaagde aldaar eert horecazaak heeft 
gevestigd. 
Ook In dè ambtshalve uitvoering, zoals bepaald· In art. 6. t ,46 VCR01 werd 
terecht voorzien door de eerste ~hter. 

Conform art.6.1.46· V~C.A.Odlent de ambtshalve uitvoering ook voorzien• 
wordeo Jn hQofde van het college van:burgemeesteren schepene,n, hetgeen de 
eiarste rechter-ten onrecht• niet voorzag. 

Confonn art:6.2.2. v~c. R.O. dtent'ook voorzien te worden ;n de inschrijving van· 
de ~zen beslissing: in 'het ~hrijvingsregister. 

OM DEZE REDENEN; 
HET.HOF, 

RECHTSPREKEND NA'TEGENSPRAAI<;; 

·Gelet op de In !:let . bestreden vonnls door de eei:ste. rechter -aangehaalde 
wetsbepalingen. alsook de artikelen: 

- 24 van de Wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in 
gerechtszaken; 
·210 en.211' van het:Wetboekvan Strafvordering; 

• 6.1.46 en 6.2.2-derde tid.V.C.R.0.; 
•· 84 Hypotheekwet; 

Verklaart de hogere .beroepan· ontvanl<elljk;· 

s 
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Op !frl(OtdlteHik qebled: 

·sevesttgt hst bestreden vonnis mits deze wfjziglng~n dat 

- de ~gde .wordt v~Jgesproken voor de ténlèS~legglng sub-~:. 
de opgelegde .hoof~A~sstraf .wordt.her1eid tot ZES:MAANDEN; 

- de straf aldus. wor~ opgelegd voor de terilaste.leggir:ig~n ·sub A.1, A2. en 
A.3 verenigd; 

- de ·periode van het.ultStel DRIE JAAR' bedraagt fn·_plaats van vijf Jaar. 
de vergoeding gebracht wordt.op St ,20· euro; 

Veroordeelt de beklaagde in de kosten van ·hoger be~p·begroot op· f.13,06 euro. 

'wat. de her:,telvordertng bptreft; 

Bevestigt de· bestreden beslissing· mits deze wifZiglr:1gen· :· 
- dat het hof zlch.-~ ·verklaart wat betreft de herstelvordering geênt. 

op· de tenlastelegging. sub 8, meer ~ald wat betreft de ge~pefde 
bouwmaterlaJen;. 

- dat d~ ambtshalve uitvoering_ van de herstelvordering o~k dlent te voorzien 
worden In hoofde,van.het college van burge~r. en schepenen; 

- voorrecht wordt:ge~gd dat de huidige. besffssing·wordt Ingeschreven in 
het registe_r van de vergunAingen van de gemeente overeenkomstig. art .. 
6.2.2, derde, lid'V.C~R.O. 

Ald1;1s ultg~sproken. In openbare· te.re.ctitzitting van 2 clecem~r 2013, waar 
aanwezig wa,en : 

raadsheer d.d;voorzlttér, 
plaatsvervangend raadsheer, 

plaa~rvan_gend. raadSheer,, 
a~_raal, 

,griffier. 




