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H_et OPENBAAR MINISTERIE 

tegen 

geboren::te op 
en woAende te 

beklaagde 

vertegenwoordigd ck>or mr. loco mr. 
belden advocaat blJ de balfe van 

1. Ten laste _ge~de .feiten 

Ie. op de hierna vermelde data.: 

Op het percelen geleg~ .te 
_gekadastreerd als. 

eigendom van 
·Ingevolge akte vededen door notaris 
september 1980~ 

te dd. 29 

n•·••: de feJten voor zover gepleegd .voor 1 septe·mber 2009 strafbaar 
lngev.olge .. de artikelen 99, par, 1,.146, ,-0 -3°, -149 e_n. 204 yan he.t dècreet 
houdende de organisatie van de Rurmtelijke ·ordening· dd 18 mei 1999'' 

bij Inbreuk· op. artikel 6 • .1.1.l O van de Vlaamse Codex Ruimtelijke 
Ordening, 

hetzij zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning·, hetzij in_ 
strijd ~et de vergunning, ·hetzij na verval, vemieti_ging v·er,strijken var:, 
de termJjn van· de vergunning, hetzij ln geval -van sct:io,rslng. -van: de 
vergumntng~ htema vermelde· handelingen ·zoals bepaa Id .bi] artlKel_ 
4.2.1.l O a (het verrichten van ·navolgend· ·bouwwerk, met uitzondering 
van onderho.udswerken: h~t optrekken of ·plaatsen van een constructie), 

namelijk: 

meermaals, ·Ja. meen:tete malen op niet nader te beparen data tussen 1 
januari ·2009 en 28 oktober 2009: 

Hof van beroep te Antwerpen ,1 12e.kamer 02 oktober .2013 



•· 

een paa~denstal en aarden toegan_gsweg te hebben opgerfëht zonder. 
vergu·n·n îhg. 

De dagvaar.dlng werd overgeschreven op het ·Hypotheekkantoor van 

De 23.5.2012·. 
Ref.: 
Bedrag: 114,55. euro. 
De Hvootheekbewàarder,. 

2. Bestreden beslissing 

Er werd hoger beroep ingesteld: 
-· op 28 januari 201'3· door de· beklaagde tegen alle ·schlk-kingen te 

zijnen l•ste 
op 28 januari· 20-13 d.oor het Openbaar Mî'nlsterie tege_n alle· 
schlkkll'.lgen op ·$trafgebied 

tegen 'het -vonnis, op. tegenspraak gewezen op 15 januari .2013 door de· 
·correctiooele. reéhtöank van Too_geren, kamer il, waa.rblj_ .besllst werd: 

Verklaart beklaagde schuldig aan het 'hem ten· la~~ 
gelegde feit zoals omschreven In de dagvaarding. en veroordeelt hem tot 
een geldboete. van 2SQ,00 ·euro, verho.ogd met 45 opdeciemen en alzo 
gebracht. op 1375· euro of een maand vervangende gevangenisstraf. 

Gelast gedurende: 3 jaar vanafheder.i ,het uitstel van de uitvoering van de. 
opgelegde geldboete. 

Verplicht beklaagde tot betaling var:1 een bedra_g van ·25 . ~uro, 
vermeer-der-d met 50. opd~ciemen er., alzo gebracht op lS0~ó0 ·eurQ, bij 
wjjze van· bijdrage tot de financiering van het Bijzonder Fonds to.t bulp 
aan· de slachto.ffe.rs van opzettelijke gewelddaden. 

Legt aan.bekl'aagde een. vergoeding q·p van .50 euro. 

Veroo·r-deelt befdaag.de tot de strafkosten, deze tot op beden. :begroot op 
162,05 euro .. 

Verkl~art de vor:dering van de eiser In lierster ontvankelijk en deels 
g~rond·. 

Veroordeelt beklaagde In toepassing va·n artikel 6.1.41 
en 6.1.43 van de Vl,aamse Codex Ruimtelijke Ordening tot het herstel in 
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de oarspror-.kelljke toestand v-an het perceel .Qêlegen te 
•kadastraal gekend onder 

. . •eigendom .van in die zin gat qe 
lllegaal .opgerichte· paarder:istal. dient te worden afgebroken, lndusief 
·eventuele vloerplaat' en funda·menten·. 

Zegt dat deze werken •dienen uitgevoerd te worden bi nner:i een termijn 
van 12. maanden. nadat h.uldig vonnis ·In kracht van gewtjsde. Is getreden. 

Zegt voo~ rettit dat bij gebrek(! aar:i tijdige · uitvoering van de 
herstelweF'kzaamt:ledef.1 door. beklaagde, de sted~nboliw.kundige 
.Inspecteur of het colle.9e van burgemeester en sch~penen .am·btshalve In 
de ultvoerlri_g ervaA kunnen voorzien op- kosten. van :beklaagde. 

veroon:,eelt voor het ·geval ·dat ·aan. de veroordeling tot 
herstel niet wordt voldaan pinr:,en de gt?SteJde· termijn, tot ·betaling ~~.n 
een dwangsom van 25,00 eur.o per dag. ·zegt dat de dwangsom· slechts 
kan verbeuren na voorafgaande· betekening van het vonnis•. 

Zegt dat, van zodra dit vor:mis kracht va.n gewijsde· ·t,ee,t· bekomen, de 
griffier een uittreksel v~n dit vonnis, dat de naam, de yoor:namen,. het 
beroep en de ·woonplaats van beklaa.gde bevat alsook de v-ermétdi..ng van 
de Rechtbank waardoor het vorynis is geY"ezen ter hand te ·stellen van de 
hypo.theekbewaar-der om: melding ervan te .maken in de rand van de 
lnschriJvlng waarin ·~s .melding werd _gemaakt van de-dagvaarding. 

3. Rechtsples,ing voor het hof 

De .zaak we~ behandeld op de openbare zi_ttîng van 4 septembér 2013. 

·Het hof heeft hierbij' gehoord: 

mevrouw qe. voorzitter In haar verslag 

het Qpenbaar M.ir.iisterie In zijn uiteenzetting van de zaak en· In ?,ljn 
vordering 

de: beklaagde ·in zijn middelen van verdediging, qn~U~keld' door ~îjn 
raadsman, voorn_oemd. 

·De neergelegde conclusie en· stu.kken werden In het beraad betrokken. 

4. Be,oordeling 
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4.1. Ontvankelijkheid van de hC)gere beroepen· 

De bo.gere beroepen, .regel matig naar vorm en termijn, zljR. ontvankelij k. 

4.2. Motivering ten gronde. 

4.2;1. Op ·str~frechtelijJ< gebied. 

Na nieuw onderzoek ter t:erecbt:zitting door het hof, en door· de. stukken 
van: het dossier, is de schuld vaa de beRlaagde aan de. hem ten laste 
gelegde fe.~ten bewezen gebleven met betrekking t9t het -oprichten van 
de paardenstàl en niet bewezen _gebleven. met betrekking tot de aarden 
weg. 

Het is niet. aangetoond dat beldaa.gde deze aar.den weg heeft aangelegd 
zodat beklaagde voor dit onderdeel van de tenlastelegging wordt 
vrijgesproken. 

De constructie, ·de paardenstal, is gelegen in .een· landschappelijk· 
waardevol agr.art.sch- gebi_ed conform het gewestplan 
goedgekeurd -b~j ·Ks van 1.09 .. 1980, zijnde -een met kwetsbaar. gebfed. De. 
oprichting van een con~ructie z~nder·verg_unning is nog steeds strafbaar, . 

. ook .In ·een nfet kwetsbaar gebied. 

Met 'betrekking tot het -oprfditen van de paardenstal wordt verwezen: 
naar de oordeëll<undlge redeng:eviog. van de. eerste rechter, welke door 
beklaagde In hoger beroep• niet weerlegd wordt en door het hof wordt 
b.eaamd en overgenomen: en. aange:vuld als volgt. 

Óp 15.03.'2013 werd evenwel door het college van burgemeester en 
schepe_nen va·n ee.n regularisatievergunning 
verleend voor de paardenstal onder de -voorwaarde van het aanleggen 
van een: groe.nscherm. 

liet feit dat achter-af de toestand werd geregulariseerd .heft lh hoofde. van 
beklaagde de strafbaarheid n)et op. 

:Bij de str.af.toemetlng wordt rekening gehouden met: 

de· persoon -van de belclaagde, 

zijn blanco· strafrejister,. 

de <:>msta.ndigheden en e:m.st Vijn de feiten, die ,getuigen van weinig 
respect voor de· regels. van rulmteliJke ordenin.g e.nerzljds en 
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anderzijds. de vastst_elllng dat d~ toestand. lnmlddels is 

gere_gülarfseerd, 

het verstrijken van de tijd sedert de feiten zonder dat er. .sprake is 
van. het overschrijden ·van de redelijke termijn. 

Daarom werd aan de beklaagde door de eerste ~hter om 
oordeelkundl_ge redenen, beaamd en over:gemomen., door .het hof,· een 
wettëg.e, passende: en aangepaste bestraffing opgele_g.d'. 

De gel dboete moet de beklaagde .ervan weerhouden In de toekomst 
dergelijke laa~re handelingen te stellen en moet hem leren de regels 
van de ruimterljlèe ordening te respecteren. 

Gelet op de. aard· en· öe omvang en de· blJzonde_re ernst va_n d~ feiten -(ook 
al werd acbteraf een .regularisatie bekomen) en mede gelet QP de 
vaststeJHng da'.': niet wordt aangetoond dat •zij n declassering .zou 
bevorderd worden .door het uitsprêken van een. ~raf en de :effectieve· 
.tenuitvoerlegging ervar:i,. wordt ni.et Ingegaan op het ·verzoek van 
beklaagde om de opschorting van de: uitspraak van de veroordelir,g te 

'bevelen, temeer nu zulks niet van aard zou. .zijn om nem het 
·zwaarwichtig. karakter va.n de feite.n·: en het .maatschappelijk belang ervan 
voor·zijn medebur.gers duidelijk te maken. 

:De duur van de vervangende gevaAgenisstraf is aangepast aan· de 
omvang van de geldboete. 

Nu het bewuste feit reeds geruime- tijd geleden gepleegd werd en het 
dossier elementen bevat van aard om aan te nemen ctat de bekfaagde 

· · ondertussen een a11dere ing_esteldheld heeft. -aan_genomen ten: O:pzlchte 

van zijn m-aatschappefüke en prof~loAe1e plichten en beperkingen, .kan 
aan de .beklaagde, die daartoe In de wettelij ke voorwaarden verkeert; 
deels 1.1Jtstel van de tenu_ltyoertegging van de geldboete worde·n verleend. 

Hopelljk zal. dit ·uftstèl de· beklaagde er toe aanzetten. zich In de toekomst 
beter·te gedragen, ·daar hij .moet weten dat b_ij . ee.n volg~nde v~roo~ellng 
het thans· verl.eende uitstel .kan -her.r.oepen worden; dé duur vao hét 
·uitstef dient bepaald op 3 · jaar teneinde een maximaal nuttl_ge 
preventieve werking te verkrjjge_n. 

4.2.2. De herstelvordering 

De herstelvordering dateert vart 19.0-1.201'1 en het volledig herstel In 
deze ·zaak houdt lr;,: 
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het afbreken en· het verwijderen van de paardenstal 

- .het verwijderen van de opgeslag·en materialen. 

Aan de hand. van de b.ljgebrachte foto's ·van de .huidige toestand stelt het 
.hof vast dat er een .groenscherm werd aangebr~dlt zoa.ls vereist in de 
regularl~tlever:gunn·lng. 

Met. betrekking. tot het. verwijderen van. de paardenstal heeft .de 
regularisatie mits· het aanbre.ngen van een groenscher.m .tot gevolg dat er 
geen herstelvordering meer Is omdat ze. zonder voorwer:p .fs gewo~en •. 

Met betrekking tot het verwijderen van. de Opgeslagen materialen heeft 

de eerste rechter tered,t geoordeeld dat. dit onderdeel van de 
herstelvordering niet geënt Is op de feiten waarvoor beklaagde we·rd· 
gedagvaard. 

5. Wettelijke .,_palingen 

Het hof hoL:Jdt rekening met volgende wettelijke bepalingen, de artikelen:: 
11, 12, 14, 24, 31 tot 37 en 41 van de wet van 15 juni' 1935 
162, 185, 190, .190ter, 194, 195, 199, 200, 202, 203, 203 bis, 208, 
210, 211, 211bls, 21:2 var., ·t;et Wetboek van Strafvorderin.Q 
1, 2, 3, 7-~ 38, 40 \tac het.Strafwetboek 
44., 64, 65·, 68 en 69 van de wet van 29 maart 1962:, gew. art. 4, 20, 
21 en 25 van de .wet van 22 december 1970, art. 78 en 81 van de·. 
wet van ·29 •maart .1962, zoals aang~vuld door art. 2 van het decreet. 
van 28· juni 1984, gew. art. 42, 66, 68, 71: en 72 va.n het .decreet var:i 
22 oktober 199~, thans art. 2, 93.1~.a), 146, 160 en 204 ·decreet 
van 18 mei 1999· .houd~nde organisatie van de niimtelljke ordening, 
gew. art .. 2 decreet ·van 2a: september 199~; _g~w. art •. 16·, 36., 38-, .64 
van het decreet: van ·26 april 29.00, ,gew. art. 4: en 10 decreet van· 13 
juli 2001,. gew • . art. 2 en 3 de~reet van 1 maart 2002, gew" art . . 6 en 
7 decre~t van 8 maart 20:02, gew. art. 7, -s, 9, Il en 12 van het 
decreet van 4 juni. 2003, gew. art. 46, 47 en• 48 decreet van 21 
november 2003 en gew. art. 36, .50, 53, 54, 55, 56, 61,. 95,. 110 -en 
111 van het decreet.27 maart 2009 · 
4.2.1.1°.a),. 6.l.1.lld 1.1° eA 6.2.1 van de. Vlaamse Codex 
Ruimtelljke Ordening 
1 var:, de wet van 5 maart 1952 
36 van de wet van 7 .februari 2003 
2 en 3 van ·de wet van 28· december' 2011 
2 en ·3 van de wet van 26juni .2000 
3 en ·4 van de ~et ·van 30 o~ober 1998 
5, 6 en 8 var.i het decr.ee~ van 7 december: 2001 
58 van het KB· van 18 december 1986 
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-· 28 en 29 van <Ie wet van 1 au.91;.1~us 1985. 
91 van ·het KB van 12 december 1950 
1 en 8 van de wet va·n: 29 juni 1964 

6. Beslissing 

Het hof, 

Beslist· ·op ·grond van .de hoger vermelde redenen, binnen. êle perken van 
de hogere beroepen, zo.als hier.na bepaald, op t~enspraak. 

Met ee~p.arigheid v.an .stemmen. 

VerkJaart de ho·g~re beroeper:i ontvankelijk; 

Op strafrechtelijk gebled 

Het bestreden vonnis wljzlgead; 

Verklaart. de. ,beklaagde. -niet .schuldig aan de hem ten laste gelegde feiten· 
met .betrekking tot het oprichten· van de, . aarden· weg, spreek:t hem. 
hiervan vrij en ·ontslaat hem van de uit dien hoofde ültgesproken 
veroordelingen; 

Ver1claart de beklaa.9.de scbuldlg aan de .hem ten l~ste gelegde feiten met 
betrekking. tot de feiten van .-de oprichting. van .de paardenstal; 

Veroordeelt de bekl~agde wegens de-ze feiten tot een geldboete van 
lWEEHONDEROVDFllG EURO gebracht .op DÜIZEND 
DRIEHONDERDVI.JFENZEVENTIG EURO door verhoging r:net 45 

opdeciemen of een vervangende gevangenisstraf van DERTIG DAGEN; 

Gelast· dat de tenuitvoerlegging van. de opgelegde geldboete gedurende 
e_en ter-mijn van· DRIE JAAR vanaf heden wordt- uitgesteld' voor. een 
gedeelte van t:iONDERDVIJFENlWINllG EURO gebracht op 
ZESHONOERDZEVENENTACHTIG ,EURO en vIJmG CENT door verhoging 
met 45 opdeciemen of een vervangende gevangenisstraf van VPffiEN 
DAGEN, zodat een gedeelte van HONDEROVIJFENîWlNTIG ·EURO 
g·ebracht op ZESHONDERDZEVENENTACHTIG EURO en VDFOG ÇENî 
door verhogln.g met 45 opdeciemen of een vervangende gevangenisstraf' 
var.i VIJFTIEN. DAGEN- eff.eçtïef blljft 
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Verpll~ht de be.klaagde om bij wijze van bijdrage tot d·e financiering van 
het bijzonder fonds tot _hulp aa_n de slactitoffers van opzettêllJke. 
gewelddaden en aan occasionele redders een :bedrag te betaler:t van 
VI)FENTWINTIG EURO, yer.hoogd met 50 opdeciemen en: alzo gebracht 
o_p· HONDERDVIJFTIG. EURO; 

Legt.aan de veroordeelde, ee.n verg~_ding· op· van, EENENVIJFTIG EURO en 
TWINTIG CENT; 

Met betrekJdna tot de herstelvordering 

Verklaart het ·onderdeel van de her.stelvordering met betrekking tot het. 
verwijderen van de· m.aterialen .ono~tvankeljjk; 

Verklaart het- onderd.eel van de herstelvord·erlng .niet ·betrekking tot tl.et 
verwijderer:1 van de paardenstal' zonder voor.werp Ingevolge de verleende 
regular:tsatie van i-s·.o3.20l3- en de uitvoering van de erir, bepaalde 
voorwaarden;-

Qg kQs~n: 

Veroordeelt de-.beklaagde tot de ~osten van de strafvordering ln beide 
aanleggen" deze voorgesctioten · door· de. openbare partij In totaal: begroot: . 
op 260,56 euro, al deze kosten ondeelbaar veroorzaakt zijnde door de 
thans nog· wèerh-Ouden feiter:t. 
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... . ' . . .. 
Dit arrest is ge~ezen. te Antwerpeii door .het' hof'van beroep, '12e kamer, 
samengestelä ·uit: 

raadsheer-d.d. ·voo~Itter 

raadsheer 

pfaa-tsvervangend raadsheer 

en In openbare terechtzitting van 02 oktober 2013 

· urtg~proken door raads.heer d.d. voorzitter· 

In aanwezigheid -van advocaat-gener.aal 

met bijstand van griffier 




