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Het OPENBAAR MINISTERIE

en

DE WOONINSPECTIE VOOR DE PROVIN CIE ANTWERPEN,
met kantoren te 2018 Antwespen, Lange Kievitstraat 111-113 bus
SS,

eiser tot herste!

vertegenwoordigd door , advocaat bij de balie van

tegen
1, ,
geboren te lop

wonende te: ,

Alias s
Alias | .

beklaagde

overjeden
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2. '
in haar hoedanigheid van erfgenaam van wijlen de heer
| . Belg, geboren te | [s"s) ., in
leven laatst in Belgi@ wonende te
. overleden te lop !
Belgische,
geboren te" | op
zonder beroep,
wettelijk ingeschreven te ) doch die

inschrijving heeft gevraagd te

gedaagde tot hervatting van het geding

3. v
in haar hoedanigheid van moeder en wettelijke vertegenwoordiger
over de persoon en de goederen van haar minderjarig kind

\

geboren te lop! i

wettdlijk ingeschreven te doch die

inschrijving heeft gevraagd te

’
welk minderjarig kind erfgenaam is van wijlen de heesr
\ . Belg, geboren te | Lo | op
, in leven laatst in Belgi€ wonende te
. overleden te

| top v
Belgische,
geboren te lop .
zonder beroep,
wettelijk ingeschreven te @ | doch die

inschrijving heeft gevraagd te' |

gedaagde tot hervatting van het geding
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q.. i
in haar hoedanigheid van moeder en wettelijke vertegenwoordiger
over de persoon en de goederen van haar minderjarig kind
! y
geboren te ! ) op
wettelijk ingeschreven te } doch die
inschrijving heeft gevraagd te ¢ |

welk minderjarig kind erfgenaam is van wijlen de heer
Belg, geboren te v I op
. in leven laatst in Belgieé wonende te .

. overleden te

lop 5
Beligische,
geboren te lop. ;
zonder beroep,
wettelijk ingeschreven te , doch die

inschrijving heeft gevraagd te !
gedaagde tot hervatting van het geding
de gedaagden tot hervatting van het geding vertegenwoordigd door

mr. , advocaat bij de balie van , loco mr.
, advocaat bij de balie van

1. Ten laste gelegde feiten

1.1. Zaak |. met natitienummer:

Te_ tussen 14 decermber 2010 en 22 maart 2011

Bij inbreuk op artikel 17 van het decreet d.d. 4 februari 1997 houdende de kwaliteits- en
veiligheidsnormen van kamers en studentenkamers, zoals gewijzigd door het decreet van 7
juli 2006, als verhuurder hetzij rechtstreeks, hetzij via tussenpersoon, als persoon die het
goed ter beschikking stelt met het oog op bewoning, hetzij rechtstreeks, hetzij via

01-000007w21LS-000%-0024~02-01-4
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tussenpersoon of als eventuele onderverhuurder hetzij rechtstreeks, hetz§ via
tussenpersoan, een kamerwoning of een kamer die niet voldoet aan de vereisten van
artikelen 4, 6 en 7 van hoger vernoemd decreet te hebben verhuurd, onderverhuurd of te
hebben ter beschikking gesteld, namelijk het pand gelegen | v

thans strafbaar gesteid door artikel 20 § 2 1 al. 1 van het decreet van 15 juli 1997 houdende
de Vlaamse Wooncode.

De kadastrale omschrijving van het onroerend goed dat het voorwerp van het misdrijf is,
zijnde:

ligging: ' ‘te

aard en opperviakte: woonhuis,

wijk en nummer van het kadaster: |

en de eigenaars ervan geidentificeerd zijnde als: | ren |
die de eigendomstitel hebben verisegen krachtens een akte van aankoop, verleden op !
door notaris | ) te

1.2.  Zaak il. met nottienummer

Ie

A

Bij Inbreuk op artikel 17 van het decreet d.d. 4 februari 1997 houdende de kwaliteits- en
veiligheidsnormen van kamers en studentenkamers, zoals gewijzigd door het decreet van 7
juli 2006, als verhuurder hetzij rechtstreeks, hetzij vla tussenperscon, als persoon die het
goed ter beschikking steit met het oog op bewoning, hetzij rechtstreeks, hetzij via
tussenpersoon of als eventuele onderverhuurder hetzij rechtstreeks, hetzij via
tussenpersoon, een kamerwoning of een kamer die niet voldoet aan de vereisten van
artikelen 4, 6 en 7 van hoger vernoemd decreet, te hebben verhuurd, onderverhuurd of te
hebben ter beschikking gesteld:

. tussen 1 oktober 2008 en 22 maart 2011

namelijk de kamers in het pand aan de  te

[ Pact  01-00000762165-0005-0024-08-01-4 |
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De kadastrale omschrijving van het onroerend goed dat het voorwerp van het misdrijf Al is,
zZijnde:

ligging: | Ite.

aard en opperviakte: woonhuis,

wijk en nummer van het kadaster: |

en de eigenaars ervan geidentificeerd zijnde als: | 1 en zijn echtgenote .
die de eigendomstitel hebben verkregen krachtens een akte van aankoop, verleden op
door notaris | tel

i. tussen 13 februari 2009 en 1S februari 2011

namelijk de kamers in het pand aan de’ te

Be kadastrale omschrijving van het onroerend goed dat het voorwerp van het misdrijf All en
Bl is, zijnde:

ligging: i

aard en opperviakte: woonhuis,

wijk en nummer van het kadaster: i

en de eigenaars ervan geidentificeerd zijn de als geboren te
in en geboren te | lin , elk voor de helft

die de eigendomstitel hebben verkregen door een akte van aankoogp, ontvangen op .
' door notaris ' rte

Thans strafbaar gesteld door artikei 20 §1 al.1 van het decreet van 15 juli 1997 houdende de
Vlaamse Wooncode

8'

Bij inbreuk op artikel 5, strafbaar gesteld door artikel 20 §1 al. 1 van het decreet d.d. 15 juli
1997 houdende de Vlaamse Wooncode, als verhuueder, als eventuele onderverhuurder of
als persoon die een woning ter beschikking, een woning die niet voldoet aan de vereisten
van artikel S rechtstreeks of via tussenpersoon vertiuurd of ter beschikking gesteld te
hebben met het oog op bewoning:
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8 tussen 13 februari 2009 en 15 februari 2011

namelijk het pand gelegen te , te

. tussen 1 januari2009 en 17 september 2011

namelijk het pand gelegen te , te

De kadastrate omsehrijving van het onroerend goed dat het voorwerp van het misdrijf onder
Bi is, zijnde:

ligging: .

aard en opperviakte: huis,

wijk en nummer van het kad aster: |

en de eigenaar ervan geidentificeerd zijnde als I, geboren te
op »
die de eigendomstitel heeft verkregen krachtens een akte van aankoop, ontvangen op
door notaris “te

Tevens gedagvaard teneinde zich overeenkomstig art. 42,3° enfof 43bis van het
Strafwetboek, te horen veroordelen tot de btjzondere verbeurdverklaring van een bedrag
van 42.340 euro, zijnde de op grond van de weerhouden feiten onder Al, All, Bl en Bl
geraamde opbrengst van de vervolgde misdrijven;

berekening:

30 maanden x 250 euro /maand = 7.500 euro
12 maanden x 270 euro / maand = 3.240 euro
25 maanden x 250 euro / maand = 6.250 euro
24 maanden x 250 euro / maand =6.000 euro
7maanden x 270 euro / maand = 1.890 euro
33maanden x 420 ewo /maand = 13.860 euro
9 maanden x 400 euro / maand = 3.600 euro

totaal: 42.340 euro

[ Pace  01-D0D007L2165-0007-0024-03-D3-4 |
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Zaak |.:

Overgeschreven o het hypotheekkantoor van op 31januari 2014
Ref.:

Bedrag: 79,70 euro

Hypotheekbewaarder (get)

Zaak Il.:

Overgeschreven op het hypotheekkantoor van op 1 augustus 2014
Ref.:

Bedrag: 140,15 euro

Hypotheekbewaarder {get)

2. Bestreden beslissing

£r werd hoger beraep ingesteld:

= op 17 november 2014 door de beklaagde | ) tegen al de
beschikkingen ten laste

E op 17_november 2014 door het OPENBAAR MINISTERIE tegen al de beschikkingen op
strafgebied

tegen het vonnis, op tegenspraak gewezen op 31 oktober 2014 door de rechtbank van
eerste aanleg Antwerpen, afdeling Mechelen, kamer MC3, waarhij beslist werd:

Oe :aak met notitienummer en de zaak met notitienummer
worden samengevoegd.

Heromschrijftde incriminatieperiode van de tenlastelegging B.l. als voligt:
“tussen 27 mei 2010 en 15 februari 2011".

Veroordeelt de beklaagde voor de vermengde en bewezen verklaarde ten|asteleggingen,
met name de enige tenlastelegging in de zaak met notitienummer en

01-000007621L5-0008-0024-01-01-4 |
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de tenlasteleggingen A.l., A.ll., B.l. en B.Il. in de zaak met notitienummer

tot een gekiboete van 2.000,00 euro verhoogd met 45 apdeciemen en aldus gebracht op
11.000,00 euro of een vervangende gevangenisstraf van negentig dagen ingevalge art. 40
Sw.

Beveelt ten aanzien van beklaagde de verbeurdverklaring van een vermogensvoardeel ten
belope van € 40.720,00 euro.

Beveelt dat de tenuitvoerlegging van dit vonnis gedurende drie jaar zal worden uitgesteld

wat betreft:

- de helft van de geldboete (hetzij ten belope van 1.000,00 euro meer opdecie men
gebracht op 5.500,00 euro),

- de helft van de verbeurdverklaarde vermogensvoordelen (hetzij ten belope van een
gedeelte van € 20.360,00);

uitgesproken lastens bekiaagde.

Bepaalt de vervangende gevangenisstraf voor het met uitstel uitgesproken gedeelte van de
geldboete op viffenveentig dagen.

Beveelt aan beklaagde om, overeenkomstig de herstelvordering van de wooninspecteur van
26.09.2011, aan het pand aan de | te 1 een andere bestemming te
geven volgens de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening, dan wel de
panden te slopen ten2ij de sloop verboden is op grond van wettelijke, decretale of
reglementaire bepalingen.

Bepaalt de termijn van herstel op zes (6) maanden vanaf de betekening van dit vonnis.

Zegt dat de herstelmaatregel wordt opgelegd onder verbeurte van een dwangsom van
125.00 euro per kalenderdag vertraging in het voltooide herste!, met een maximum van
S0.000.00 euro, en dit vanaf de dag volgend op de laatste dag van de gestelde
hersteltermijn,

In het geval dat de herstelmaatregel niet vrijwillig wordt uitgevoerd binnen de gestelde
termijn, wordt bevolen dat de wooninspecteur van ambtswege in de uitvoering van dit
vonnis kan voorzien wat het herstel betreft, onder zijn leiding en toezicht van de eerste
daartoe aangezochte gerechtsdeurwaarder, deze desnoods bijgestaan door de openbare
macht,

I—PAGE UI-IJI]DIJI]?!:E.'].I:S-UDDQ-DDEH'ﬂl'ﬂLﬂI_.I
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Zegt voor recht dat de veroordeelde gehouden is om alle vitvoeringskosten te vergoeden.

Verklaart de uitvoeringskosten invorderbaar op vertoon van een staat of afrekening,
opgesteld door de bevoegde overheid of begroot en uitvoerbaar verklaard door de
beslagrechter.

Machtigt de wooninspecteur om de kosten vermeld in artikel 17bis, §2, te verhalen op de
beklaagde.

Verklaart dit vonnis voor wat betreft de bevolen herstelmaatregel uitvoerbaar bij voorraad.

Beveelt aan beklaagde om, overeenkomstig de herstelvordering van de wooninspecteur van
10.10.2011, aan het pand aan de | | te . y een andere
bestemming te geven volgens de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening,
dan wel de panden te slopen tenzij de sloop verboden is op grond van wettelijke, decretale
of reglementaire bepalingen.

Bepaalt de termijn van herstel op zes (6) maanden vanaf de betekening van dit vonnis.

Zegt dat de herstelmaatregel wordt opgelegd onder verbeurte van een dwangsom van
125,00 euro per kalenderdag vertraging in het voltooide herstel, met een maximum van
$0.000,00 euro, en dit vanaf de dag volgend op de laatste dag van de gestelde
hersteltermijn.

In het geval dat de herstelmaatregel niet vrijwillig wordt uitgevoerd binnen de gesteide
termijn, wordt bevolen dat de wooninspecteur van ambtswege in de uitvoering van dit
vonnis kan voorzien wat het herstel betreft, onder 2ijn leiding en toezicht van de eerste
daartoe aangezochte gerechtsdeurwaarder, deze desnoods bijgestaan door de openbare
macht.

Zegt voor recht dat de veroordeelde gehouden is om alle vitvoeringskosten te vergoeden.
Vverklaart de uitvoeringskosten invorderbaar op vertoan van een staat of afrekening,

opgesteld door de bevoegde overheid of begroot en uitvoerbaar verklaard door de
beslagrechter.

[ Pa6E  03-00BO0762165-0010-0024-01-03-4 |
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T

Machtigt de wooninspecteur om de kosten vermeld in artikel 17bis, §2, te verbalen op de
beklaagde.

Verklaart dit vonnis voor wat betreft de bevolen herstelmaatregel uitvaerbaar bij voorraad.

Beveelt aan beklaagde om, overeenkomstig de herstelvordering van de wooninspecteus van
21.11.2011, aan het pand aan de te | een andere
bestemyming te geven volgens de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening,
dan wel de panden te slopen tentij de sloop verboden is op grond van wetteligke, decretale
of reglementaire bepalingen.

Bepaalt de termijn van herstel op zes {6) maanden vanaf de betekening van dit vonnis.

Zegt dat de herstelmaatregel wordt opgelegd onder verbeurte van een dwangsom van
125,00 euro per kalenderdag vertraging in het voltcoide herstel, met een maximum van
S0.600,00 euro, en dit vanaf de dag volgend op de laatste dag van de gestelde
hersteltermijn.

In het geval dat de herstelmaatregel niet vrijwillig wordt uitgevoerd binnen de gestelde
termijn, wordt bevolen dat de wooninspecteur van ambtswege in de uitvoering van dit
vonnis kan voorzien wat het herstel betreft, onder zijn leiding en toezicht van de eerste
daartoe aangezochte gerechtsdeurwaarder, deze desnoods bijgestaan door de openbare
macht.

Zegt voor recht dat de veroordeelde gehouden is om aile uitvoeringskosten te vergoeden.
Verklaart de uitvoeringskosten invorderbaar op vertoon van een staat of afrekening
opgesteld door de bevoegde overheid of begroot en uitvoerbaar verklaard door de

beslagrechter.

Machtigt de wooninspecteur om de kasten vermeld in artikel 17bis, §2, te verhalen op de
beklaagde.

Verklaart dit vonnis voor wat betreft de bevolen herstelmaatregel uitvoerbaar bij voorraad.

I— PAGE II]--I]D[I[IO?BEILS—UUII-DUER—DL-UL-‘I—I
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Veroordeelt de beklaagde tot de kosten van de strafvardering belopend tot beden op: 81.47
Euro.

Beklaagde wordt veroordeeld tot betaling van de vaste vergoeding voor beheerskosten in
strafzaken van 51,20 euro.

Verplicht beklaagde bovendien tot betaling van een bijdrage van 25,00 euro bij wijze van
financiering van het bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke

gewelddaden en aan de occasionele redders. Zegt dat dit bedrag vermeerderd wordt met S0
deciemen en aldus 150,00 euro bedraagt.

Houdt de burgerlijke beiangen ambtshalve aan.
3. Rechtspleging voor het hot

3.1.

Gelet op de dagvaarding tot hervatting van het geding ten aanzien van de erfgenamen van

| 1van 11 maart 2016,

3.2.

De 2aak werd behandeld op de openbare zitting van 30 november 2016.

Het hof heeft hierbij gehoord:

" het Openbaar Ministerie in zijn uiteenzetting van de zaak enin zijn vordering,

® de eiser tot herstel in zijn middelen, ontwikkeld door zijn raadsman, voornoemd,

- de rechtstreeks gedaagden i hun middelen van verdediging, ontwikkeld door hun
raadsman, voornoemd.

De neergelegde sonclusie van de eiser tot herstel en de neergelegde stukken werden in het

beraad betrokken. De besluiten van de rechtstreeks gedaagden worden geweerd uit de
debatten om redenen zoals verder viteengezet.

I_FlGE EI].-DI:II:IIIII:I?hEth—UDIE-DDE“*DI—GL-lI_]
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De eerste rechter heeft terecht de zaak I. en de zaak . samengevoegd teneinde een goede
rechtsbedeling te waarborgen.

4 8eoordeling

4.1. Ontvankelikheid van de hogere beroepen

De hogere beroepen van beklaagde en het Openbaar Ministerle, regelmatig naar vorm en
termijn, 2ijn ontvankelijk.

4.2. Owschrijving van de feiten

Conform de schriftelijke nota van het Openbaar Ministerie d.d. 20 januari 2015, dient de

datum van de feiten te worden gepreciseerd en dient de tenlastelegging van zaak |. en de
tenlasteleggingen A. en B. van 2aak ll. als volgt te worden heromschrevenen geactualiseerd:

1. Zaak 1. notitienummer
“Te | op 21 maart 2011

Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 5. 6, 15, 20 §1, 20bis en 20ter van het decreet van 15 juli
1997 houdende de Vlaamse Wooncode, 20als gewijzigd door de decreten van 19 maart
2004, 7 mei 2004, 7 juli 2006, 21 november 2008, 29 april 2011 en 29 maart 2013 als
verhuurder, eventuele onderverhuurder of diegene die de woning ter beschikking stelt een
woning of een specifieke woonvorm als vermeld in artikel 5 63, eerste lid die niet voldoet
aan de vereisten en normen vastgesteld met tcepassing van artikel S, rechtstreeks of via
tussenpersoon hetzij te hebben verhuurd, hetzij te huur of ter beschikking te hebben gesteld
met het oog cp bewonirg, beklaagde van de betrokken activiteit een gewoonte te hebben
gemaakt

namelijk de kamers 0/1, 1/1 en 1/2 in het onroerend goed gelegen te |
gekadastreerd als : ' en eigendom van

en » bij akte verleden op .

2. Zaak il. notitienummer

I— PAGE U)-ODUUU?LEILS-DDI?-OUEH-Ol-ﬂl-n
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- Tenlastetegging A.:

“8Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, S, &, 15, 20 21, 20bis en 20ter van het decreet van 1S juli
1997 houdende de Viaamse Wooncode, zoals gewijzigd docr de decreten van 19 maart
2004, 7 mei 2004, 7 juli 2006, 21 november 2008, 29 april 2011 en 29 maart 2013 als
verhuurder, eventuele onderverhuurder of diegene die de woning ter beschikking stelt een
woning of een specifieke woonvorm als vermeld in artikel S §3, eerste lid die niet voldoet
aan de vereisten en normen vastgesteld met toepassing van artikel 5, rechtstreeks of via

tussenpersoon hetzij te hebben verhuurd, hetzij te huuraf ter beschikking te hebben gesteld
met het oog op bewoning, beklaagde van de betrokken activiteit een gewaonte te hebben

gemaakt

namelijk de hierna vermelde kamers in de hierna vermelde cnroerende goederen:

I Op 21 maart 2011

de kamers 001 (0/1), 002 (0/2), 101 (1/1}, 102 (1/2), 103 (1/3), 201 (2/1), 202 (2/2), 203
{2/3) en 204 {2/4) in het onroerend goed gelegen te | L
gekadastreerd als afdeling . ] en eigendom van beklaagde
en zijn echtgenote

. Op 14 februari 2011

de kamers 0/2 (002), 1/1 (101}, 1/2 (102) in het onroerend goed gelegen te | :
- gekadastreerd als . i | eigendom

van 1en bij akte verleden op i

Tenlastelegging B.

"Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 5, 6, 15, 20 §1, 20bis en 20ter var het decreet van 15 juli
1997 houdende de Viaamse Wooncode, 20als gewijzigd door de decreten van 19 maart
2004, 7 mei 2004, 7 juli 2006, 21 november 2008, 29 april 2011 en 29 maart 2013 als
verhuurder, eventuele onderverhuurder of diegene die de woning ter beschikking stelt een
woning of een specifieke woonvorm als vermeld in artikel 5 §3, eerste lid die niet voidoet
aan de vereisten en normen vastgesteld met tcepassing van artikel S, rechtstreeks of via
tussenpersoon hetzij te hebben verhuurd, hetzij te huur of ter beschikking te hebben gesteld
met het oog op bewoning, beklaagde van de betrokken activiteit een gewoonte te hebben
gemaakt namelijk

r_FAGE GI-UUUUD?BELBS"UULM-UOEH-CIl—(ll-h_l
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I Op 14 februari 2011

woning 2/1 (201), 316/1 { ) in het onroerend goed gelegen te
: gekadastreerd als ~""" pigendom
van en’  bij akte verleden op *

. 0Op16 september 2011

waning A (gelijkvlaers) en waning 8 (eerste verdieping) in het onroerend goed gelegen te
: gekadastreerd als ’
en eigendom van 1 bij akte ontvangen op:

T

De feiten op zich zijn hierdoor niet gewljzigd.

De rechtstreeks pedaagden werden hiervan in kennis gesteld en hebben de gelegenheid
gekregen hun verweermiddelen desbetreffend naar vorente brengen.

4.3. Weringvan de conclusies van rechtstreels gedaagden uit de debatten

Ter zitting van 30 november 2016 werd door het Openbaar Ministerie en door de eiser tot
herstel de wering uit de debatten gevorderd van de conclusies van de rechtstreeks
gedaagden, aangezien deze conclusies niet tijdig werden meegedeeld conform de
conclusiekalander zoals deze overeenkomsuig art. 152 Sv. werd bepaald ter zitting van 8 juni
2016. De mondusies werden overgemaakt aan de gnffie op 30 navember 2016 om 11.04 uur,
terwijl de besluiten volgens de conclusiekalender dienden neergelegd uiterlijk op 1S
november 2016.

Art. 152 81, in fine Sv. bepaalt dat de conclusies die niet vaor het verstrijken van de
vastgestelde termijnen zijn neergelegd en meegedeeld aan alle betrokken partijen,
ambtshalve uit de debatten warden geweerd.

Het hof beveelt derhalve de wering van de conclusies van de rechtstreeks gedaagdenuit de

debatten.

4.4. Motivering ten gronde

[ pace  01-000007L21L5-0015-0024-01-03-4 |
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4.4.1. De ontvankelijkheid van de strafverdering

De strafvordering is vervallen door het overlijden van de bekliaagde | .
overleden te op

4.3.2. Met betrekking tot de herstelvordering

1. De herstelvordering voor de strafrechter wordt ingeleid bij gewone brief bij het Openbaar
Ministerie in naam van het Vlaams Gewest of het college van burgemeester en schepenen.

Met betrekking tot het pand gelegen te | werd de herstelvordering
ingeleid bij brief van 22 september 2011 (Zaak . stuk 76).

Met betrekking tot het pand gelegen te werd de
herstelvordering ingeleid bij brief van 7 oktober 2011 (2aak Il. stuk 112).

Met betrekking tot het pand gelegen te | , werd de
herstelvordering ingeleid bij brief van 19 november 2011 (Zaak Il. stuk 273),

Met betrekking tot het pand gelegen te | t ., werd de
hersteivordering ingeleid bij brief van 15 september 2011 {Zaak il. stuk 198).

Deze herstelvorderingen werden derhalve ingediend voor het verval van de strafvordering

ingevolge het overfijden van beklaagde op » 20dat het
hof alsnog bevoegd is te oordelen over deze herstelvorderingen ten aanzien van de
erfgenamen van beklaagde | 1 {zijnde zijn echtgenote en hun 2 minderjarige

kinderen} die door de eiser tot herstel, de wooninspecteur, gedagvaard werden in hervatting
van het geding. Het verval van de strafvordering brengt niet mee dat de strafrechter voor
wie de herstelvordering regelmatig en tijdig werd ingesteld daardoor zijn bevoegdheid
verliest. Dit houdt tevens in dat, in tegenstelling tot de straf, de herstelmaatregelen ook
wegen op de erfgenamen/rechtsopvolgers. De tijdig uitgebrachte herstelvordering ten
aanzien van de erflater dient gezien als een last die de geérfde eigendom bezwaart en
waarvoor de erfgenamen dienen in te staan nu 2e in de rechten en de plichten van de
erflater zijn getreden, weliswaar bij aanvaarding van de erfenis.

De wooninspecteur vermeldt in besluiten op p. 3 dat de rechtsweeks gedaagde, de
edhtgenote van wijlen Y , denalatenschap heeft verworpen. Er
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bestaat aldus geen discussie over het feit dat de verwerping van de nalatenschap door |
; tijdig en in de vereiste vorm werd gedaan.

In zoverre de herstelvorderingen gericht zijn tegen . ,, Zijn deze dan ook
ongegrond.

Anders is het wat betreft de herstelvorderingen gericht tegen | in haar
hoedanigheid van moeder ten aanzien van de 2 minderjarige kinderen | ren

Ter zitting werd tussen partijen niet betwist dat bij beschikking van 18 april 2016 van de

vrederechter van het tweede kanton te Gent mevr. . i in haar hoedanigheid van
moeder van haar minderjarige kinderen | gebaren op ) en
\ geboren op ) de nalatenschap van hun vader heeft

aanvaard onder voorrecht van boedelbeschrijving. De nalatenschap werd dan ook niet
definitief verworpen in hoofde van de beide minderjarige kinderen.

Dit impliceert dat de herstelvorderingen ten aanzien van ! i in haar hoedanigheid
van moeder van de 2 minderjarige kinderen wel nog dienen beoordeeld te worden.

2. Verwijzend naar de besluiten van de eiser tot herstel zijn de herstelvorderingen met
betrekking tot de panden gelegen te . ., en gelegen te .
,2onder voorwerp geworden.

3. Met betrekking tot de panden gelegen te (feit van zaak L.} en te
{feit A.l. van zaak Il.} handhaaft de wooninspecteur zijn
herstelvordering.

Beide panden werden omgevormd van een ééngezinswoning naar een meergezinswoning
met meerdere woonentiteiten zonder te beschikken over een stedenbouwkundige
vergunning {inbreuk op art. 4.2.1.7° VCRO).

De wooninspecteur houdt voor dat, gezien beide panden behept zijp met een
stedenbouwkundige inbreuk, er ingevolge het nieuwe art. 20bis van de Vlaamse Wooncode
(decreet van 29 april 2011, 85 4 mei 2011} niet langer het herstel van de gebreken kan
gevorderd worden (want dit zou een bestendiging inhouden van een bestaande onvergunde
woonentiteit) zodat de rechter de mogelijkheid heeft om andere herstelmaatregelen op te
leggen met name:
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- het opleggen aan de overtreder om aan het pand een andere bestemming te geven
volgens de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening

- of om het pand te slopen (tenzij stoop zou verboden zijn ingevolge wettelijke,
decretale en reglementaire bepalingen).

Uit art. 20bis §1, eerste lid, tweede 2in van de Vlaamse \Wooncode en uit de
ontstaansgeschiedenis ervan blijkt dat de omstandigheid dat op de woning een
stedenbouwinbreuk rust tot gevolg kan hebben dat de woning niet in aonmerking komt voor
werkzaomheden in de zin van deze bepaling omdat het herstel van alle gebreken aan de
woning teneinde die te laten voldoen aan alle elementaire veiligheids-, gezondheids- en
woonkwaliteitsvereisten van art. 5 §1 Viaamse Wooncode zelf een stedenbouwkundige
inbreuk of een bestendiging van een onvergunde toestand zou inhouden.

3a. Het college van burgemeester en schepenen van de stad sloot zich aan bij de
herstelvordering van de wooninspecteur met betrekking tot het pand gelegen in de
(zie stuk 77 van zaak |.)

Het pand gelegen te werd verkocht bij akte verleden op

door notaris uit aan en . dus nadat de
herstelvordering werd ingeleid bij het Openbaar Ministerie bij gewone brief van 22
september 2011. De herstelvordering werkt in rem. Het feit dat het onroerend goed
inmiddels verkocht is doet niets af aan de verplichting tot herstel voor degene die het
misdrijf heeft gepleegd.

Dat het pand niet meer behoort tot de nalatenschap van wijlen op Zich
doet eveneens niets af aan de verplichting tot herstel.

De herstelvordering dient aldus nog beoordeeld te worden gezien de werking in rem van de
herstelvordering.

Zoals hierboven vermeld was het pand behept met een stedenbouwkundige inbreuk: de
ééngezinswoning werd omgevormd tot een pand met drie kamerwoningen.

De onveilige woontoestand van het pand blijkt afdoende uit het strafdossier, onder meer de
bevindingen van de wooninspecteur en uit de begeleidende foto’s. De vaststellingen van de
waoninspecteur gelden tot het bewijs van het tegendeel. Er is geen reden om te twijfelen
aan de technische onderiegdheid van de inspecteurs en evenmin aan hun vaststellingen. Het
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pand werd ongeschikt en onbewoonbaar verklaard door de burgemeester bij besiuit op 12
september 2011,

Oe herstelvordering van de waooninspecteur ten aanzien van de rechtstreeks gedaagde
in haar hoedanigheid van moeder van de 2 minderjarige kinderen is zowel intern
als extern wettig en beoogt op gepaste, aangepaste doch noodzakelijke wijze het herstef van
de gevolgen van de door erflater gepleegde misdrijven. Deze
herstelvordering is gemotiveerd vanuit het oogpunt van elementaire veiligheids-,
gezondheids- en woonkwaliteitsvereisten en is derhalve niet kennelijk onredelijk.

De wooninspecteur houdt voor dat, gezien dit Pand behept is met een stedenbouwkundige
inbreuk, er ingevolge het nieuwe art. 20bis van de Vlaamse Wooncode (decreet van 29 april
2011, 8S 4 mei 2011) niet langer het herstel van de gebreken kan gevorderd worden {want
dit zou een bestendiging inhouden van een bestaande onvergunde woonentiteit) zodat de
rechter de mogelijkheid heeft om andere herstelmaatregelen op te leggen met name:

- het opieggen aan de overtreder om aan het pand een andere bestemming te geven
voigens de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening

- of om het pand te slopen (tenzij sloop zou verboden zijn ingevolge wettelijke,
decretale en reglementaire bepalingen ).

Gezien de omvang van deze aanpassingswerken bepaalt het hof de termijn voor het
vitvoeren van de werken op 1 jaar vanaf het in kracht van gewijsde gegaan van huidig arrest
teneinde rechtstreeks gedaagde in haar hoedanigheld van moeder over haar 2
minderjarige kinderen de gelegenheid te geven zich aan de haar opgelegde verplichtingen te
conformeren.

Gezien het pand inmiddels verkochtis en gezien de minderjarigheid van de erfgenamen acht
het hof het niet gepast om een dwangsom op te leggen.

3b. Met betrekking tot het pand gelegen te (feiten A.l. van
zaak I1.), blijkt de onveilige woontoestand van het pand afdcende uit het strafdossier, onder
meer de bevindingen van de wooninspecteur en uit de begeleidende foto’s (stukken 100 tot
105 zaak Il.). De vaststellingen van de wooninspecteur gelden tot het bewijs van het
tegendeel. Er is geen reden om te twijfelen aan de technische onderlegdheid van de
inspecteurs en evenmin aan hun vaststellingen. Het pand werd door de burgemeester
ongeschikt en onbewoonbaar verklaard bij besiuit op 12 augustus 2011 {stuk 7 zaak Il.). Zoals
reeds hierboven uiteengezet was 00k dit pand behept met een stedenbouwkundige inbreuk:
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de ééngezinswoning werd zonder stedenbouwkundige vergunning omgevormd tot een pand
met 7 kamerwoningen.

De herstelvordering van de wooninspecteur ten aanzien van de rechtstreeks gedaagde
in haar hoedanigheid van moeder van de 2 minderjarige kinderen is zowel intern
als extern wettig en beoogt, op gepaste, aangepaste doch noodzakelifke wijze het herstel
van de gevolgen van de door erflater gepleegde misdrijven. Deze
herstelvordering is gemotiveerd vanuit het oogpunt wvan elementaire veiligheids-,
gezondheids- en woonkwaliteitsvereistenen is derhalve niet kennelijk onredelijk.

De wooninspecteur houdt voor dat, gezien dit pand behept is met een stedenbouwkundige
inbreuk, er ingevolge het nieuwe art. 20bis van de Vlaamse Wooncode {decreet van 29 april
2011, BS 4 mei 2011) niet langer het herstel van de gebreken kan gevorderd worden (want
dit 20u een bestendiging inhouden van een bestaande onvergunde woonentiteit} zodat de
rechter de mogelikheid heeft om andere herstelmaatregelen op te leggen met name:

= het opleggen aan de overtreder om aan het pand een andere bestemming te geven
volgens de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening

- of om het pand te siopen (tenzij sloop zou verboden 2ijn ingevolge wettelijke,
decretale en reglementaire bepalingen).

Gezien de omvang van deze aanpassingswerken bepaalt het hof de termijn voor het
uitvoeren van de werken op 1 jaar vanaf het in kracht van gewijsde gegaan van huidig arrest
teneinde rechtstreeks gedaagde in haar hoedanigheid van moeder over haar 2
minderjarige kinderen de gelegenheid te gewven zich aan de haar cpgelegde verplichtingen te
conformeren.

Gezien de minderjarigheid van de erfgenamen acht het hof het niet gepast om een
dwangsom op te leggen.

S. Wettelijke bepalingen

Het hof houdt rekening met volgende wettelijkebepalingen, de artikelen:

- 11,12,14,24, 31 tot 37 en 41 vande wet van 15 juni 1935
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- 152, 162, 185, 190, 190ter, 194, 195, 199, 200, 202, 203, 203bis, 209bis, 210, 211 van
het Wetboek van Strafvordering

- 1, 2,3, 7 van het Strafwetboek

- 4,6,7,17, 17bis, 17ter van het detreet van 4 febeuari 1997

- 1,2,8, 6. 15, 20 §1, 20bis en 20ter van het decreet van 15 juli 1997

- 20 van de wet van 17 apri! 1878

6. Beslissing

Het hof,

Beslist op grond van de hoger vermelde redenen, binnen de perken van de hogere
beroepen, 20als hierna bepaald, op tegenspraak;

Verklaart de hogere beroepen ontvanke lijk;

Weert de conelusie van de rechtstreeks gedaagde partijen uit de debatten,

Op strafrechtelijk gebied

Heromschrijft en actualiseert de feiten 20als hoger uiteengezet (rubriek 4.2.);
Verklaart de strafvordering vervallen in hoofde van bekiaagde

Met betrekking tot de herstelvorderingen

Wijzigt het bestreden vonnis;

Gelet op de dagvaarding tot gedinghervatting door de eiser tot herstel ten aanzien van de
erfgenamen van de beklaagde g

Stelt vast dat de herstelvordering thans zonder voorwerp is geworden met betrekking tot de
panden gelegen te .ente ;
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Verklaart de herstelvordering van de wooninspecteur/het college van burgemeester en
schepenen van de stad Mechelen antvankelijk en gegrond met betrekking tot het pand
gelegen te , ten aanzien van in haar hoedan/gheid van
moeder van de 2 minderjarige kinderen en .

Verklaart de herstelvordering van de wooninspecteur/het college van burgemeester en
schepenen van de stad Mecheien antvankelijk en grond met betrekking tot het pand gelegen
te , ten aanzien van de rechtstreeks gedaagde in
haar hoedanigheid van moeder van de 2 minderjarige kinderen en

Verklaart de herstelvordering van de wooninspecteur/het college van burgemeester en
schepenen van de stad Mechelen ontvankelijk doch ongegrond met betrekking tot de
panden gelegen te . ente .ten aanzien
van de rechtstreeks gedaagde :

Beveelt de rechtstreeks gedaagde in haar hoedanigheid van moeder van de 2
minderjarige kinderen en aan de panden gelegen te
. en te een andere bestemming te

geven avereenkomstig de bepalingen van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening van 15
mei 2009 dan wel tot de sloop over te gaan, tenzij de sloop verbaden is op grond van
wettelijke, decretale of reglementaire bepalingen. binnen de termijn van EEN JAAR vanaf het
in kracht van gewijsde gaan van huidig arrest;

Beveelt voor het geval de herstelmaatregelen niet binnen 1 jaar na het in kracht van
gewijsde gaan van huidig arrest worden uitgevoerd, 20als hiervoor gezegd, dat de
wooninspecteur en het college van burgemeester en schepenen van de stad
ambtshalve in de uitvoering ervan kunnen voarzien op kosten van de rechtstreeks gedaagde
in haar hoedanigheid van moeder van de 2 minderjarige kinderen
en op grond van art. 20bis §7 van het decreet houdende de
Vlaamse Wooncode;

Zegt dat als in haar hoedanigheid van moeder van de 2 minderjarige kinderen
en in gebreke blijft, verplicht is alle uitvoeringskosten te
vergoeden aop vertoon van een staat, opgesteld doar de overheid die het arrest uitvoert, of

begroot en uitvoerbaar verklaard doaor de beslagrechter in de burgerlijke rechtbank;

De kosten
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Laat de kosten van de straf vardering in beide aanleggen ten iaste van de Staat;

Veraordeelt de eiser tot herstel en in haar hoedanigheid van moeder van de 2
minderjarige kinderen en ieder tat de helft van de

kasten van de herstelvardering in beide aanleggen, deze voorgeschoten door de openbare
partij in totaal begroot op 0 euro.
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Dt arrest is gewezen te Antwerpen door het hof van beroep, twaalfde kamer, samengesteld
uit:

raadsheer dd. voorzitter
raadsheer
raadsheer
en in openbare terechtzitting van 1 februari 2017
uitgesproken door , raadsheer d.d. voorzitter
in aanwezigheid van het lid van het Openbaar Ministerie vermetd in het proces-verbaal van

de terechtzitting

met bijstand van griffier
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